SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3334003 - PR
(2026/0301267-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : FLAVIO VASQUES OLIVETO
ADVOGADOS : SAMUEL RICARDO RANGEL SILVEIRA - PR022174

NILTON RIBEIRO DE SOUZA - PR031232

JAMILE VILLELA DE BARROS - PR053891

DARCIELI BACHMANN DURO - PR047498
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA _ 7/ST].
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL NA ALTERACAO DO
FUNDAMENTO ABSOLUTORIO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se ha negativa
de prestacao jurisdicional apta a violar o art. 619 do CPP e a
autorizar, reflexamente, o exame do art. 93, IX, da CF.

3. A questdao em discussao consiste em saber se a revisao
das conclusoOes das instancias ordinarias sobre justa causa, licitude
da abordagem policial e adequagdo do fundamento absolutério
demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, obstado pelo
recurso especial.

4. A questao em discussao consiste em saber se ha
interesse recursal e utilidade pratica na alteragdao do fundamento
absolutério do art. 386, VII, para os incisos II, III ou IV do CPP.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. As instancias de origem enfrentaram as teses deduzidas,
inexistindo negativa de prestacdo jurisdicional; embargos de
declaracdao nao se prestam a rediscussao da matéria. A invocacao
direta do art. 93, IX, da CF consubstancia matéria constitucional
insuscetivel de exame em recurso especial.

6. A revisao da conclusdao sobre existéncia de justa causa,
licitude da abordagem policial e adequacdao do fundamento
absolutdrio exigiria reexame de fatos e provas, providéncia vedada
no recurso especial, nos termos da Sumula 7/ST].

Documento eletrénico VDA60731963 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 08/10/2026 16:10:48
Publicagdo no DJEN/CNJ de 14/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: b627420d-b267-41ce-b51f-63a42209d3b0



7. A alteracao do fundamento absolutério, sem indicacao de
consequéncia juridica concreta favoravel, nao demonstra interesse
recursal, atraindo, por analogia, a Simula 284/STF.

8. Ausentes utilidade pratica e possibilidade de
revolvimento probatério, mantém-se a decisdao que nao conheceu
do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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ADVOGADOS : SAMUEL RICARDO RANGEL SILVEIRA - PR022174
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA _ 7/ST].
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL NA ALTERACAO DO
FUNDAMENTO ABSOLUTORIO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se ha negativa
de prestacao jurisdicional apta a violar o art. 619 do CPP e a
autorizar, reflexamente, o exame do art. 93, IX, da CF.

3. A questdao em discussao consiste em saber se a revisao
das conclusoOes das instancias ordinarias sobre justa causa, licitude
da abordagem policial e adequagdo do fundamento absolutério
demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, obstado pelo
recurso especial.

4. A questao em discussao consiste em saber se ha
interesse recursal e utilidade pratica na alteragdao do fundamento
absolutério do art. 386, VII, para os incisos II, III ou IV do CPP.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. As instancias de origem enfrentaram as teses deduzidas,
inexistindo negativa de prestacdo jurisdicional; embargos de
declaracdao nao se prestam a rediscussao da matéria. A invocacao
direta do art. 93, IX, da CF consubstancia matéria constitucional
insuscetivel de exame em recurso especial.

6. A revisao da conclusdao sobre existéncia de justa causa,
licitude da abordagem policial e adequacdao do fundamento
absolutdrio exigiria reexame de fatos e provas, providéncia vedada
no recurso especial, nos termos da Sumula 7/ST].
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7. A alteracao do fundamento absolutorio, sem indicagao de
consequéncia juridica concreta favoravel, nao demonstra interesse
recursal, atraindo, por analogia, a Stmula 284/STF.

8. Ausentes utilidade pratica e possibilidade de
revolvimento probatério, mantém-se a decisdao que nao conheceu
do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FLAVIO VASQUES
OLIVETO contra decisao que conheceu do agravo para nao conhecer
do recurso especial.

Na origem, o Ministério Publico estadual ofereceu denuncia pela
pratica de trafico de drogas e adulteracao de sinal identificador de veiculo
automotor; sobreveio sentenca que absolveu o agravante quanto ao trafico,
com fundamento no art. 386, VII, do Cédigo de Processo Penal, e quanto ao
art. 311 do Cddigo Penal, com fundamento no art. 386, III, do Codigo de
Processo Penal. Ademais, o Tribunal de Justica negou provimento a apelagéo
do agravante, mantendo a absolvicdo e reputando licita a abordagem
policial. De outro lado, os embargos de declaragao opostos foram rejeitados.

Nesse contexto, sustenta que a decisao monocratica aplicou
indevidamente a Sumula 7/ST], porque pretende apenas a revaloragao
juridica de fatos incontroversos; afirma existir negativa de prestacdo
jurisdicional, em violacao ao art. 619 do CPP, sendo possivel a apreciacao
reflexa do art. 93, IX, da Constituicao como premissa para o exame da
matéria infraconstitucional; e alega a inaplicabilidade da Stmula 284/STF,
por haver utilidade pratica na alteracdo do fundamento absolutério do
art. 38(13 VII, para os incisos II, III ou IV do CPP, com reflexos na esfera civel
e mora

Requer o provimento do agravo regimental, para reformar a
decisao agravada e conhecer do recurso especial, permitindo o exame da
ofensa reflexa ao art. 93, IX, da Constituicao e das alegadas violagoes aos
arts. 155, 239, 386, II, III e IV, 395, III, 564, IV e 619, do CPP.

Devidamente intimado, o Ministério Publico do Estado do Parana,
em contraminuta, pugnou pelo desprovimento do agravo regimental (fls.
3.445-3.446).

O Ministério Publico Federal se manifestou nos termos da seguinte
ementa (fl. 3.449):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO, DE DROGAS E
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR. REU ABSOLVIDO NA
ORIGEM POR INSUFICIENCIA DE PROVAS (ART. 386, VII, CPP).
PRETENSAO DE ALTERACAO DO FUNDAMENTO ABSOLUTORIO
(PARA O INCISO 1V). IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
INCURSAO NO ACERVQ FATICO-PROBATORIO. OBICE DA
SUMULA 7/ST]. ALEGACAO DE NULIDADE DA ABORDAGEM
POLICIAL E AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. FUNDADA SUSPEITA
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO.
INVIABILIDADE, SUMULA 7/STJ. VIOLACAO AO ART. 619 DO
CPP. INOCORRENCIA. PARECER PELO DESPROVIMENTO DO
AGRAVO REGIMENTAL.

E o relatério.
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VOTO

O agravo regimental é tempestivo e infirma os fundamentos da

decisao recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

A decisao recorrida apresentou a seguinte fundamentacao ({fls.

3.419-3.422):

Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do agravo e
passo a analise do recurso especial.

Inicialmente, a invocagao direta ao art. 93, IX, da Constituigao
Federal nao é passwel de exame em sede de recurso especial, por
se tratar de matéria constitucional cuja apreciagcdao compete ao
Supremo Tribunal Federal, conforme registrado pela decisao de
inadmissao (fl. 3.345) e pelo parecer ministerial (fl. 3.409).

No mais, a controvérsia juridica consiste, de um lado, em
verificar eventual ofensa ao art. 619 do Codlgo de Processo Penal,
por negativa de prestacao jurisdicional, e, de outro, em examinar a
alegada falta de justa causa para a a(;éo penal (arts 155, 239 e
395, III, do CPP), a possibilidade de alteragdo do fundamento
absolutdrio do trafico para os incisos II, III ou IV do art. 386 do
CPP, e a licitude da abordagem policial a luz dos arts. 240, § 29, e
244 do CPP, tudo a vista das premissas faticas fixadas pelas
instancias ordinarias.

O Tribunal de origem, no acérddao dos embargos de declaracao,
assim consignou (fls. 3.281-3.284):

No tocante a alegada auséncia de justa causa para o
recebimento da denuncia, ndo se verifica a existéncia de
qualquer omissao ou obscuridade no acorddo embargado.

Com efeito, observa-se que a tese de inépcia da denuncia
(correlata a suposta auséncia de justa causa) foi
oportunamente arguida na resposta a acusacdao (mov. 213.1
dos autos da agao penal), tendo sido expressamente rejeitada
pelo Juizo de primeiro grau (mov. 237.1). Todavia, em sede de
alegacoes finais (mov. 541.1), a defesa deixou de reiterar a
referida nulidade, operando-se, desde entao, a preclusao
consumativa.

Além disso, da analise das razdes do recurso de apelagédo
(mov. 14. 1/TJ) constata- se que a tese de ausenc1a de justa
causa para_o recebimento da denuncia ndo foi novamente
deduzida, limitando-se a insurgéncia recursal a outros
fundamentos.

Registre-se, ainda, que o substabelecimento, com reserva
de poderes, da patrona atualmente Constltulda Dra. Jamile
Villela de Barros ( OAB/PR 53.891), ocorreu apenas apoés a
apresentacao das razoes de apelagao (mov. 26.1/T]),
circunstancia que ndo tem o conddo de reabrir discussao
acerca de matéria ja preclusa.

Nesse contexto, € assente que eventual divergéncia de
entendimento entre patronos sucessivos nao autoriza a
rediscussao de teses nao renovadas no momento processual
oportuno, tampouco a reapreciacao de matérias que ja foram
devidamente enfrentadas e rejeitadas pelo Juizo a quo, sob
pena de afronta aos principios da seguranca juridica e da
estabilidade das decisoes processuais.

De todo modo, ainda que assim nao fosse, registre-se que a
tese relativa a auséncia de justa causa serd examinada
exclusivamente para fins de esclarecimento, com o objetivo
de afastar eventual alegacao de omissao ou obscuridade, sem
que isso implique inovagao recursal ou introdugao de nova
tese no julgamento.
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Como sabldo estabelece o art. 41 do Codigo de Processo
Penal que “a dentincia ou queixa contera a exposicao do fato
criminoso, com todas as suas circunstancias, a qualificacao do
acusado ou esclarecimentos pelos quais se possa identifica-lo,
a classificagcao do crime e, quando necessario, o rol das
testemunhas”.

Nao se pode tachar de inepta a denuncia que atende aos
requisitos do art. 41 do Coddigo de Processo Penal,
descrevendo de forma clara e objetiva a conduta imputada
aos acusados, com a devida individualizacao dos fatos, a
exposicao das circunstancias de tempo, lugar, modo de
execucao e motivagdo, permitindo o pleno exercicio do
contraditorio e da ampla defesa.

No caso, a exordial acusatoria (mov. 144.1 dos autos de
acao penal) indicou elementos suficientes para a instauragao
da persecucao penal, cabendo a instrucao processual, como
efetivamente ocorreu, o aprofundamento da analise
probatoria, que culminou na absolvigdo do réu.

Contudo, referida circunstancia nao retroage para infirmar
a validade do recebimento da denuncia, que se submeteu ao
juizo de admissibilidade proprio daquela fase processual.

No que concerne a alegada auséncia de indicios minimos
de autoria e materialidade, igualmente nao se verifica a
existéncia de omissdo ou obscuridade no acérdao embargado.

Com efeito, o colegiado consignou de forma expressa que a
absolvicao do réu foi corretamente fundamentada na
fragilidade do conjunto probatoério, notadamente diante da
inexisténcia de apreensao de substancia entorpecente no
veiculo por ele ocupado, da auséncia de comprovacdao de
atuacdo em comboio ou no papel de “batedor” e da falta de
prova segura quanto a existéncia de vinculo subjetivo com o
corréu que efetivamente transportava a droga.

Registrou-se, ainda, que a sentenca procedeu a avaliagao
critica e conjunta dos dep01mentos dos policiais militares, das
imagens obtidas pelos sistemas de monitoramento e das
versoes apresentadas em juizo, concluindo que tais elementos
nao foram suficientes para formar um juizo de certeza quanto
a autoria, circunstancia que inviabiliza a prolacdao de decreto
condenatorio.

Nessa linha, o acdordao assentou que a absolvicao com
fundamento no art. 386, inciso VII, do Cddigo de Processo
Penal mostra-se Jurldlcamente adequada por se tratar de
hipotese de insuficiéncia probatoria, e ndo de demonstracao
positiva de que o réu nao concorreu para a infragao penal.

Desse modo, o colegiado afastou o pleito defensivo de
alteracao do fundamento absolutério para 0
art. 386, inciso IV, do CPP, ao argumento de que remanescem
duvidas relevantes quanto a dinamica dos fatos, sendo
correta a manutencao da absolvicao fundada no pr1n01pio do
in E;iui)io pro reo, tal como lancado na sentenca.

Portanto, o que pretende 0 embargante ¢ tdao somente
rediscutir aspectos ja analisados por ocasiao do julgamento
do apelo, revolvendo posicionamento adotado por esta Corte,
trazendo argumentos que nao se mostram passwels de
reanalise por meio do presente recurso, ja que nao houve
qualquer vicio no aresto, pois as questoes trazidas nas razoes
de apelagao foram abordadas expressa e claramente no
acordao, em cotejo com todo o acervo probatdrio.
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Destaque-se que o mero inconformismo com as razoes do
decisum proferida nesta instancia - afastadas as hipdteses de
omissao e obscuridade - deve ensejar recurso proprio a Corte
ad quem, sendo vedada a rediscussao, em sede de embargos
de declaracao, de matéria ja devidamente julgada.

Consoante o extrato elencado, verifica-se que as instancias de
origem, soberanas na analise das provas, manifestaram-se sobre
todas as teses alegadas pelo recorrente, inexistindo,
assim, negativa de prestacao jurisdicional.

No caso, o entendimento adotado pelo Tribunal local esta em
consonancia com a orientacdao jurisprudencial desta Corte, no
sentido de que "[o]s embargos de declaragao se prestam a sanar
ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissao, nao sendo a
via adequada para a rediscussdo de matéria fatica ou reanalise das
conclusoes alcancadas. O acérdao recorrido enfrentou e analisou a
matéria alegada, nao havendo omissao." (AgRg no AREsp n.
2.923.857/RN, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em
12/8/2025, DJEN de 20/8/2025).

Por fim, a revisdo das conclusoes do Tribunal de origem
demandaria o reexame aprofundado de fatos e provas, providéncia
vedada em recurso especial, conforme a Stimula n. 7/ST]J.

No mais, quanto a ofensa aos arts. 155, 239 e 395, III, do CPP,
possibilidade de alteracao do fundamento absolutério do trafico
para os incisos II, III ou IV do art. 386 do CPP e licitude da
abordagem p011C1a1 a luz dos arts. 240, § 22, e 244 do CPP, nado se
evidencia, no caso, utilidade pratica no provimento do recurso
especial.

Isso porque, em que pese as alegacoes da defesa, o recorrente
foi absolvido, na origem, das imputacgoes descritas na denuncia, de
modo que a defesa nao demonstrou qual consequéncia Jurldlca
concreta decorreria da modificacdao do fundamento absolutério ou
do reconhecimento da ilicitude da abordagem policial. Limitou-se a
formular as referidas pretensoes sem indicar de que maneira o
eventual acolhimento das teses produziria resultado mais
favoravel ao recorrente, atraindo, por analogia, a Sudmula n.
284/STF.

Além disso, a andlise acerca da existéncia de elementos
probatorios suficientes para a condenacéao, da validade das provas
decorrentes da abordagem policial e da propria adequacdo do
fundamento absolutdrio as circunstancias concretas do caso
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia
incompativel com a via do recurso especial, nos termos da Sumula
7/ST]J.

Assim, ausente demonstracao de resultado pratico util
decorrente do acolhimento das insurgéncias e, de todo modo,
inviavel o exame das questoes que demandem revolvimento do
acervo probatdrio, nao hda interesse recursal a justificar o
conheci[me])nto do recurso especial nesses pontos. Nesse sentido:

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer
do recurso especial.

Em que pesem os argumentos da parte agravante, a decisao
recorrida deve ser mantida.

Conforme consta, as instancias de origem, soberanas na analise
das provas, manifestaram-se sobre todas as teses alegadas pelo recorrente,
inexistindo, assim, negativa de prestacao jurisdicional.
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No caso, o entendimento adotado pelo Tribunal local estd em
consonancia com a orientacao jurisprudencial desta Corte, no sentido de que
"[o]s embargos de declaracao se prestam a sanar ambiguidade, obscuridade,
contradicao ou omissao, nao sendo a via adequada para a rediscussao de
matéria fatica ou reandlise das conclusoes alcancadas. O acordao recorrido
enfrentou e analisou a matéria alegada, ndao havendo omissao." (AgRg no
AREsp n. 2.923.857/RN, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 12/8/2025,
DJEN de 20/8/2025).

Por fim, a revisao das conclusoes do Tribunal de origem
demandaria o reexame aprofundado de fatos e provas, providéncia vedada
em recurso especial, conforme a Simula n. 7/ST]J.

No mais, quanto a ofensa aos arts. 155, 239 e 395, III, do CPP,
possibilidade de alteracdo do fundamento absolutdrio do trafico para os
incisos II, III ou IV do art. 386 do CPP e licitude da abordagem policial a luz
dos arts. 240 § 22, e 244 do CPP, nao se evidencia, no caso, utilidade préatica
no provimento do recurso especial.

Isso porque, em que pese as alegacoes da defesa, o recorrente foi
absolvido, na origem, das imputagoes descritas na denun01a de modo que a
defesa ndo demonstrou qual consequéncia juridica concreta decorreria da
modificagdo do fundamento absolutorio ou do reconhecimento da ilicitude
da abordagem policial. Limitou-se a formular as referidas pretensdes sem
indicar de que maneira o eventual acolhimento das_ teses produziria
E%Zulstado mais favoravel ao recorrente, atraindo, por analogia, a Simula n.

/|STF

Além disso, a analise acerca da existéncia de elementos
probatorios suficientes para a condenagdo, da validade das provas
decorrentes da abordagem policial e da propria adequacao do fundamento
absolutério as circunstancias concretas do caso demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel com a via do recurso
especial, nos termos da Samula 7/ST].

Assim, ausente demonstracdo de resultado pratico util decorrente
do acolhimento das insurgéncias e, de todo modo, inviavel o exame das
questoes que demandem revolvimento do acervo probatdrio, nao ha
interesse recursal a justificar o conhecimento do recurso especial nesses
pontos. Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.. ESTUPRO. FUNDAMENTO DIVERSO PARA
ABSOLVICAO. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. LESAO
CORPORAL. ABSOLVICAO. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao hé interesse recursal da defesa, que pretende alterar o
fundamento da absolvicao, uma vez que essa, conforme bem
destacado pelo Tribunal local, operou-se pela falta de prova certa
da "inexistencia do fato em si"

2. Relativamente ao crime de lesdo corporal, para entender-se
pela absolvigao do recorrente, seria necessario o revolvimento de
todo o conjunto fatico- probatorlo produzido nos autos, providéncia
que, conforme cedigo, ¢ incabivel na via do recurso especial,
consoante o enunciado na Simula n. 7 do STJ.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp n. 1.230.756/SP, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 3/5/2018, DJe de
11/5/2018.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E o voto.
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EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . FLAVIO VASQUES OLIVETO
ADVOGADOS . SAMUEL RICARDO RANGEL SILVEIRA -PR022174

NILTON RIBEIRO DE SOUZA - PR031232

ADVOGADA : JAMILE VILLELA DE BARROS - PR053891
ADVOGADA : DARCIELI BACHMANN DURO - PR047498
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CORREU . ELOIR MACHADO PISCKE
CORREU . MARCELO ALMEIDA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FLAVIO VASQUES OLIVETO
ADVOGADOS . SAMUEL RICARDO RANGEL SILVEIRA -PR022174
NILTON RIBEIRO DE SOUZA - PR031232
ADVOGADA : JAMILE VILLELA DE BARROS - PR053891
ADVOGADA . DARCIELI BACHMANN DURO - PR047498
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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