SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1115543 - SP (2026/0300913-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . MARIANA SANTOS BATISTA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA EM FURTO QUALIFICADO. REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES. REGIME INICIAL FECHADO. DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela agravante contra decisdo que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, por utilizacdo do writ como sucedaneo de
recurso proprio e auséncia de flagrante ilegalidade.

Il. Questao em discussao

2. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus pode ser
utilizado como sucedaneo de recurso proprio ou de revisdo criminal na
hipétese, a mingua de flagrante ilegalidade; (ii) saber se é aplicavel o
principio da insignificAncia ao furto qualificado praticado por agente com
reincidéncia e maus antecedentes; e (iii) saber se o regime inicial fechado
pode ser fixado com fundamento na reincidéncia e nos maus antecedentes.

lll. Razbées de decidir

3. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que o habeas
corpus nao se presta como sucedaneo de recurso proprio ou de revisao
criminal, admitindo-se a concessado de oficio apenas diante de flagrante
ilegalidade.

4. O principio da insignificancia nao foi reconhecido em razédo da
qualificadora do furto bem como pela habitualidade delitiva da agravante, em
consonancia com a orientacédo consolidada desta Corte.

5. A fixagcao do regime inicial fechado encontra amparo na reincidéncia e nos
maus antecedentes, conforme art. 33 e paragrafos do Codigo Penal.

IV. Dispositivo
6. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti

Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela agravante contra decisdo que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, por utilizacdo do writ como sucedaneo de
recurso proprio e auséncia de flagrante ilegalidade.

Il. Questao em discussao

2. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus pode ser
utilizado como sucedaneo de recurso proprio ou de revisdo criminal na
hipotese, a mingua de flagrante ilegalidade; (ii) saber se é aplicavel o
principio da insignificancia ao furto qualificado praticado por agente com
reincidéncia e maus antecedentes; e (iii) saber se o regime inicial fechado
pode ser fixado com fundamento na reincidéncia e nos maus antecedentes.

Ill. Razbes de decidir

3. A jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que o habeas
corpus nao se presta como sucedaneo de recurso proprio ou de revisao
criminal, admitindo-se a concessado de oficio apenas diante de flagrante
ilegalidade.
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4. O principio da insignificAncia nao foi reconhecido em razdo da
qualificadora do furto bem como pela habitualidade delitiva da agravante, em
consonancia com a orientacédo consolidada desta Corte.

5. A fixac&o do regime inicial fechado encontra amparo na reincidéncia e nos
maus antecedentes, conforme art. 33 e paragrafos do Codigo Penal.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARIANA SANTOS BATISTA
contra decisao de minha relatoria que indeferiu liminarmente o habeas corpus.

Consta dos autos que a agravante foi condenada a pena de 2 (dois) anos e 3
(trés) meses de reclusao, em regime inicial semiaberto, e multa, pela pratica do crime
previsto no art. 155, § 4°, IV, do Cddigo Penal.

A defesa e o Ministério Publico apresentaram recursos de apelacéo, perante
o Tribunal de origem, o qual negou provimento ao pedido defensivo e proveu o
ministerial para fixar o regime inicial fechado. Eis a ementa do julgado (e-STJ fl. 24):

FURTO QUALIFICADO - Materialidade e autoria devidamente demonstradas.
Principio da insignificancia. Inaplicabilidade. Condenacdo mantida. Regime.
Fechado. Necessidade. Réus reincidentes e com maus antecedentes. Apelo
defensivo desprovido e provido o recurso do Ministério Publico.

No habeas corpus, a defesa afirmou que deveria ser reconhecida a
atipicidade material da conduta, tendo em vista o valor da res ser inferior a 20% do
salario minimo.

Sustentou, ainda, possibilidade de abrandamento do regime inicial.

Requereu a concessao da ordem constitucional para que a agravante fosse
absolvida, subsidiariamente, pediu a alteracdo do modo prisional.

O habeas corpus foi indeferido liminarmente.

Dai o presente agravo regimental, no qual a defesa sustenta que "nem a
Constituigdo Federal e nem a Lei impedem ou restringem o uso do remédio heroico
constitucional em razdo da possibilidade de manejo de recurso proprio, quando
presente constrangimento ilegal. Dessa forma, ndo pode a jurisprudéncia impor limites a
tao importante garantia constitucional" (e-STJ fl. 50).

Reitera os argumentos apresentados na inicial do habeas corpus.

E o relatorio.
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VOTO

Conforme consignado na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta Corte é
unissona no sentido de que n&o cabe a utilizagdo de habeas corpus como sucedaneo
de recurso proprio ou de revisdo criminal, sob pena de desvirtuamento do objeto insito
ao remédio heroico, qual seja, o de prevenir ou remediar lesdo ou ameaga de lesdo ao
direito de locomogéo.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. [...] MANDAMUS IMPETRADO CONCOMITANTEMENTE COM
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NA ORIGEM. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. [..] AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[...] 2. N&o se conhece de habeas corpus impetrado concomitantemente com
0 recurso especial, sob pena de subversdo do sistema recursal e de violagdo
ao principio da unirrecorribilidade das decisées judiciais.

[...] (AgRg no HC n. 904.330/PR, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 5/9/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, IMPETRADO QUANDO O PRAZO PARA A
INTERPOSICAO DA VIA RECURSAL CABIVEL NA CAUSA PRINCIPAL
AINDA NAO HAVIA FLUIDO. INADEQUAGCAO DO PRESENTE REMEDIO.
PRECEDENTES. NAO CABIMENTO DE CONCESSAO DA ORDEM DE
OFICIO. PETICAO INICIAL INDEFERIDA LIMINARMENTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E incognoscivel, ordinariamente, o habeas corpus impetrado quando em
curso o prazo para interposicao do recurso cabivel. O recurso especial
defensivo, interposto, na origem, apoés a prolacdo da decisdo agravada,
apenas reforca o Obice a cognicdo do pedido veiculado neste feito
autébnomo.

[...] (AgRg no HC n. 834.221/DF, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 18/9/2023, DJe de 25/9/2023.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO "HABEAS
CORPUS". ORGANIZACAO CRIMINOSA. DOSIMETRIA. INEXISTENCIA DE
ILICITUDE FLAGRANTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagdo no
sentido de ndo admitir habeas corpus em substituicdo a recurso proprio ou a
revisdo criminal, situagdo que impede o conhecimento da impetragéo,
ressalvados casos excepcionais em que se verifica flagrante ilegalidade apta
a gerar constrangimento ilegal.

[...] (AgRg no HC n. 921.445/MS, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 3/9/2024, DJe de 6/9/2024.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ABSOLVICAO. APLICAGCAO DO IN DUBIO PRO REO. CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFICIO. POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

[.]

4. "Firmou-se nesta Corte o entendimento de que "[nJdo deve ser conhecido o
writ que se volta contra acérddo condenatério ja transitado em julgado,
manejado como substitutivo de revisdo criminal, em hipotese na qual ndo
houve inauguragdo da competéncia desta Corte"” (HC n. 733.751/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 12/9/2023, DJe de 20/9/2023).
Né&o obstante, em caso de manifesta ilegalidade, é possivel a concessao da
ordem de oficio, conforme preceitua o art. 654, § 2°, do Cédigo de Processo
Penal" (AgRg no HC n. 882.773/SP, relator Ministro Jesuino Rissato -
Desembargador Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em 24/6/2024,
DJe de 26/6/2024).

[...] (AgRg no HC n. 907.053/SP, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em
16/9/2024, DJe de 19/9/2024.)

N&do se desconhece a determinagdo para que, quando presente flagrante
ilegalidade, seja concedida a ordem de oficio, nos termos do art. 647-A, paragrafo
unico, do Codigo de Processo Penal.

Entretanto, tal ndo é o caso do presente writ.

Isso porque a Corte de origem consignou que (e-STJ fls. 32/35):

De outro lado, ndo ha que se falar em absolvicao do crime de furto calcada
na tese de atipicidade material da conduta, pela aplicagdo do principio da
insignificancia, uma vez que o principio da bagatela ndo foi recepcionado
pelo ordenamento juridico patrio, que cuidou de prever, expressamente, a
figura do privilégio, aplicavel a algumas modalidades de delitos patrimoniais
ndo-violentos, que depende, para sua concessdo, do preenchimento, por
parte dos acusados, de requisitos objetivos e subjetivos.

Seria converter-se o principio da insignificAncia em porta de ouro para a
impunidade, o que é inadmissivel.

Ademais, a res furtiva foi avaliada em R$141,00 (10% do salario minimo
vigente a época do fato) ndo podendo ser considerada de valor irrisério nem
insignificante; tampouco desprezivel ou inservivel, a ponto de se afirmar que
ao dono ndo possuisse valor algum, ainda que se trate de estabelecimento
comercial. Ndo ha confundir coisas de pequeno valor, com coisas de valor
insignificante. Estes sdo os de valor nenhum, ndo chegam a incomodar o
patriménio da vitima, aqueles representam desfalque, ainda que de pequena
monta, tornando tipica a agao.

Ainda, a aplicagdo do principio da insignificdncia tem sido rechagada nas
hipéteses de furto qualificado, tendo em vista que tal circunstancia denota,
em tese, maior ofensividade e reprovabilidade da conduta. E ndo se pode
olvidar que a acdo criminosa foi minimamente planejada, pois os acusados
desembarcaram do veiculo, munidos de sacolas retornaveis e apds angariar
0s produtos e ndo efetuar o pagamento, sairam em fuga no veiculo de
Rodrigo, denotando organizagéo, diviséo de tarefas e planejamento prévio. E
numa analise mais acurada, embora o0s objetos subtraidos tenham sido
restituidos a vitima, decorreu da pronta intervengéao policial.
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Acrescente-se que a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica é no sentido de que a reincidéncia e os maus antecedentes
constituem Obice a incidéncia do principio da insignificancia. E, no caso,
ambos o0s apelantes ostentam histérico criminal de delitos contra o
patriménio.

[

No que tange ao regime inicial, assiste razdo ao Ministério Publico,
prejudicada a andlise dos pedidos defensivos, que pretendiam ver o regime
modificado para aberto.

Com efeito, o perfil dos acusados reincidentes e com maus antecedentes ndo
autoriza a imposigcao de regime que néo seja o fechado, seja por insuficiente
para a adequada reprovac¢ao da conduta, seja por expressa previséo legal.

A recidiva dos apelantes, por expressa determinagédo legal (artigo 33, do
Cadigo Penal), impbe seja fixado o regime mais gravoso para o cumprimento
da pena privativa de liberdade.

[-]

Individuos que, ja processados e condenados, ndo se emendam, voltando a
delinquir, merecem resposta penal mais severa, que tentem dissuadi-los de
prossequir na senda criminosa. Indiscutivelmente, ha um incremento da
culpabilidade em tal situagéo.

Conforme se vé, o principio da insignificancia foi afastado em razdo de o
furto ter sido qualificado e de a agravante possuir outras anotagdes criminais, o que,
conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, € fundamento idéneo ao nao
reconhecimento da atipicidade material da conduta.

Por fim, o regime inicial fechado encontra-se devidamente fundamentado na
existéncia de maus antecedentes e da reincidéncia.

Assim, ausente flagrante ilegalidade ndo ha falar em concesséo de habeas
corpus de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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