SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1115311 - SP (2026/0299439-5)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . DANIEL PIRES DE OLIVEIRA

ADVOGADO . FABIO DA CRUZ SOUSA - SP294781

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. UNIRRECORRIBILIDADE. MANEJO CONCOMITANTE DE
HABEAS CORPUS E RECURSO ESPECIAL. PROVA NOVA E VIA
ADEQUADA (REVISAO CRIMINAL). AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
a impetracao de habeas corpus.

2. A defesa afirmou a interposi¢cao dos recursos especial e extraordinario,
ambos inadmitidos na origem, com agravos em recurso especial e em
recurso extraordinario em tramite; no writ, sustentou flagrante ilegalidade
decorrente da recusa do Tribunal de origem em analisar prova nova
consistente na retratacdo da vitima, postulando suspensao dos efeitos da
condenacéo, nulidade de atos e reabertura da instrugao.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discusséo consiste em saber se € admissivel a tramitagéo
simultdnea de habeas corpus e de recursos proprios contra 0 mesmo ato e
matéria, a luz do principio da unirrecorribilidade; se a alegagdo de prova
nova, consubstanciada na retratacdo da vitima, pode ser apreciada em
peticdo avulsa, apdés o exaurimento da instancia, inclusive para reabrir a
instrugdo, ou se deve ser deduzida por revisdo criminal; se ha flagrante
ilegalidade apta a autorizar a concessao de habeas corpus de oficio (CPP,
art. 647-A), ndo obstante a pendéncia de recurso especial e a existéncia de
instrumentos de urgéncia na via recursal (CPC, arts. 1.029, § 5°, Ill, e 995,
paragrafo unico).

I1l. Razbes de decidir

4. A tramitagdo concomitante de recursos legalmente previstos e habeas
corpus contra o mesmo ato ou matéria afronta o principio da
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unirrecorribilidade; subsistindo recurso especial em processamento na
instancia de origem, o habeas corpus nao pode prevalecer.

5. Fato novo e prova superveniente devem ser articulados pela via da
revisao criminal, nos termos do art. 621, lll, do CPP; o habeas corpus nao se
presta como sucedaneo para determinar que a Corte de origem reabra a
instrugdo ou desconstitua a coisa julgada, em peticdo incidental, apds o
exaurimento da instancia ordinaria.

6. Nao se verifica flagrante ilegalidade que autorize a expedigdo de habeas
corpus de oficio (CPP, art. 647-A), pois a retratagao foi suscitada apos o
julgamento dos recursos ordinarios e por peticao incidental, devendo ser
submetida ao meio processual adequado.

IV. Dispositivo

7. Agravo regimental desprovido, mantido o indeferimento liminar do habeas
corpus.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1115311 - SP (2026/0299439-5)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . DANIEL PIRES DE OLIVEIRA

ADVOGADO . FABIO DA CRUZ SOUSA - SP294781

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. UNIRRECORRIBILIDADE. MANEJO CONCOMITANTE DE
HABEAS CORPUS E RECURSO ESPECIAL. PROVA NOVA E VIA
ADEQUADA (REVISAO CRIMINAL). AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
a impetracao de habeas corpus.

2. A defesa afirmou a interposicao dos recursos especial e extraordinario,
ambos inadmitidos na origem, com agravos em recurso especial e em
recurso extraordinario em tramite; no writ, sustentou flagrante ilegalidade
decorrente da recusa do Tribunal de origem em analisar prova nova
consistente na retratacdo da vitima, postulando suspensao dos efeitos da
condenacéo, nulidade de atos e reabertura da instrugao.

Il. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se € admissivel a tramitacao
simultdnea de habeas corpus e de recursos proprios contra 0 mesmo ato e
matéria, a luz do principio da unirrecorribilidade; se a alegagcdo de prova
nova, consubstanciada na retratacdo da vitima, pode ser apreciada em
peticdo avulsa, apds o exaurimento da instancia, inclusive para reabrir a
instrugdo, ou se deve ser deduzida por revisdao criminal; se ha flagrante
ilegalidade apta a autorizar a concessao de habeas corpus de oficio (CPP,
art. 647-A), nao obstante a pendéncia de recurso especial e a existéncia de
instrumentos de urgéncia na via recursal (CPC, arts. 1.029, § 5°, Ill, e 995,
paragrafo unico).
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I1l. Razbes de decidir

4. A tramitagdo concomitante de recursos legalmente previstos e habeas
corpus contra o mesmo ato ou matéria afronta o principio da
unirrecorribilidade; subsistindo recurso especial em processamento na
instancia de origem, o habeas corpus nao pode prevalecer.

5. Fato novo e prova superveniente devem ser articulados pela via da
revisao criminal, nos termos do art. 621, lll, do CPP; o habeas corpus nao se
presta como sucedaneo para determinar que a Corte de origem reabra a
instrucdo ou desconstitua a coisa julgada, em peticdo incidental, apds o
exaurimento da instancia ordinaria.

6. Nao se verifica flagrante ilegalidade que autorize a expedigdo de habeas
corpus de oficio (CPP, art. 647-A), pois a retratagdo foi suscitada apds o
julgamento dos recursos ordinarios e por peticdo incidental, devendo ser
submetida ao meio processual adequado.

IV. Dispositivo

7. Agravo regimental desprovido, mantido o indeferimento liminar do habeas
corpus.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DANIEL PIRES DE OLIVEIRA
contra decisdao em que indeferi liminarmente a impetragao.

Depreende-se dos autos que o ora agravante foi condenado a 16
(dezesseis) anos e 4 (quatro) meses de reclusao, no regime inicial fechado, por haver
praticado o crime de estupro de vulneravel (e-STJ fls. 24/37).

O Tribunal de origem deu parcial provimento a apelagdo para reduzir a
reprimenda para 14 (quatorze) anos de reclusao (e-STJ fls. 38/81).

No writ, sustentou a defesa, basicamente, que "o ponto nevralgico que
enseja a presente impetragdo é a flagrante ilegalidade cometida pelo Tribunal de Justigca
de S&o Paulo ao se recusar a analisar a prova nova consistente na retratacdo da
vitima. Tal recusa representa uma negativa de prestagédo jurisdicional e viola o devido
processo legal” (e-STJ fl. 6, grifo nosso).

Diante dessas consideragdes, pediu (e-STJ fl. 11, grifo nosso):

a) A concessdo da medida liminar, nos termos acima pleiteados, para
suspender imediatamente os efeitos da condenacdo imposta ao paciente,
com a expedicdo de contramandado de prisdo, se necessario;

b) A solicitagdo de informacées a Autoridade Coatora, o Egrégio Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo;

¢) A posterior oitiva do douto representante do Ministério Publico;
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d) No mérito, a CONCESSAO DA ORDEM DE HABEAS CORPUS,
confirmando-se a liminar, para:

d.1) Principalmente, reconhecer o constrangimento ilegal decorrente da
recusa de analise do fato novo e declarar a nulidade dos atos
processuais a partir da decisdo que se omitiu em analisar a retratagao
da vitima, determinando-se ao juizo competente a realizagdo de
audiéncia de justificagao para a devida apuragado da prova nova;

d.2) Subsidiariamente, caso ndo seja o entendimento de Vossa Exceléncia,
que seja declarada a nulidade integral da Ac¢do Penal n°
15634057-19.2020.8.26.0050 desde a instrugcdo, em razdo do manifesto
cerceamento de defesa.

Nas razdes do presente agravo, alega a defesa, basicamente, que o ébice da
impossibilidade de tramitacdo concomitante de habeas corpus e recurso especial deve
ser afastado, pois "a manutengéo dos efeitos de uma condenagao criminal, cuja Unica
prova de autoria era a palavra da vitima, torna-se uma ilegalidade manifesta e
intoleravel a partir do momento em que essa mesma vitima, em juizo, se retrata
formalmente. A conclusdo do procedimento de Justificacdo Judicial em 21/07/2026
materializa a 'flagrante ilegalidade' de forma incontestavel" (e-STJ fl. 209).

Postula, ao final (e-STJ fl. 211):

a) A reconsideragéo da r. decisdo monocratica, para que seja processado e
conhecido o presente Habeas Corpus, dada a excepcionalidade da situagao;

b) Subsidiariamente, caso ndo seja esse o entendimento, que o presente
Agravo Interno seja submetido a julgamento pela Colenda Turma, para que,
ao final, seja CONHECIDO E PROVIDO, reformando-se a decisdo agravada
para determinar o regular processamento do writ.

E o relatorio.

VOTO

A despeito dos argumentos apresentados pelo agravante, ndo vislumbro
motivos para alterar a deciséo ora impugnada, a qual deve ser integralmente mantida.

Compulsando a peticao inicial do habeas corpus, a propria defesa
afirmou que "foram interpostos Recurso Especial e Extraordinario, ambos inadmitidos
na origem, sendo que neste momento processual tramitam os respectivos Agravos
(AREsp e ARE)" — e-STJ fl. 5 —, 0 que enseja a conclusao de que o pedido de habeas
corpus foi impetrado concomitantemente com a apresentagdo de recursos
perante a Corte de origem.
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A pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior ndo admite a tramitacdo
concomitante de recursos legalmente previstos e habeas corpus manejados contra o
mesmo ato ou que questionem as mesmas matérias, sob pena de violagdo do principio
da unirrecorribilidade. A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL EM  HABEAS CORPUS. MANEJO
CONCOMITANTE, CONTRA O ACORDAO DO JULGAMENTO DA REVISAO
CRIMINAL, DA INICIAL DO PRESENTE FEITO E DE RECURSO ESPECIAL,
A INDICAR A POSSIBILIDADE DE QUE A MATERIA ORA VENTILADA SEJA
ANALISADA NA VIA DE IMPUGNACAO INTERPOSTA NA CAUSA
PRINCIPAL. PRETENSOES DE MERITO COINCIDENTES. VIOLAGCAO DO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE OU UNICIDADE. PREJUIZO
PELO NAO CONHECIMENTO DO WRIT NAO DEMONSTRADO.
POSSIBILIDADE DE FORMULACAO DE PEDIDO URGENTE AO ORGAO
JURISDICIONAL COMPETENTE, NA VIA DE IMPUGNACAO ADEQUADA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. "Em aten¢do ao principio da unirrecorribilidade das decisées, ndo é
possivel a impetragdo de habeas corpus para tratar de maculas ja suscitadas
em recurso especial [...] (AgRg no HC n. 573.510/SP, Ministro Jorge Mussi,
Quinta Turma, DJe 3/8/2020)" (STJ, AgRg no HC 590.414/SC, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2021, DJe
10/05/2021).

2. No recurso especial interposto pelo Agravante também contra o acérdao
impugnado na inicial destes autos, formulou-se pretensdo de mérito idéntica
a que ora se postula. Ocorre que, em razdo da coincidéncia de pedidos, ndo
se configura a conjuntura na qual seria admissivel a tramitagao simultanea de
habeas corpus e de recurso, conforme o que fora definido em leading case
da Terceira Se¢ado do Superior Tribunal de Justica (HC 482.549/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, julgado em 11/03/2020, DJe
03/04/2020).

3. As vias recursais - nelas incluidas o recurso especial (a via de impugnagéo
cabivel no caso) - ndo sédo incompativeis com o manejo de pedidos que
demandam apreciagdo urgente. O Coédigo de Processo Civil, alias, em seu
art. 1.029, § 5.° inciso lll, prevé o remédio juridico para a referida hipotese,
ao possibilitar a atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso, ainda na origem,
por meio de decisdo proferida pelo Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal
recorrido.

Nesse caso, incumbe a Defesa formular pedido de tutela de urgéncia recursal
que demonstre a plausibilidade juridica da pretensdo invocada e que a
imediata produgdo dos efeitos do acdérddo recorrido pode implicar risco de
dano grave, de dificil ou impossivel reparac¢ao (art. 995, paragrafo tnico, do
Codigo de Processo Civil). Precedente.

4. Ao menos por ora, deve tramitar tdo somente a via de impugnagéo
manejada na causa principal, a qual ainda ndo tem solugdo definitiva
(valendo destacar que as alegagdes ora formuladas poderéo, eventualmente,
ser apreciadas pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do recurso
especial). Diante desse cenario fatico-processual, em que na via de
impugnac¢do adequada ainda é possivel a analise da pretensdo recursal, ou
até mesmo a concessao de ordem de habeas corpus ex officio, "qualquer
pronunciamento imediato desta Corte Superior quanto ao pleito vindicado
[pelo] impetrante seria precoce, além de implicar a subversédo da esséncia do
remédio heroico e o alargamento inconstitucional de sua competéncia para
julgamento de habeas corpus" (STJ, AgRg no HC 733.563/RS, relator
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Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 10/05/2022,
DJe 16/05/2022).

5. Recurso desprovido.

(AgRg no HC n. 788.403/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 7/2/2023, DJe de 14/2/2023.).

Assim, constatada a interposicdo concomitante de recurso especial, em
processamento na instancia inferior, e de habeas corpus, este ultimo ndo pode subsistir.

Nao se desconhece a orientagdo presente no art. 647-A, caput e paragrafo
unico, do Codigo de Processo Penal, segundo a qual se permite a qualquer autoridade
judicial, no ambito de sua competéncia jurisdicional e quando verificada a presencga de
flagrante ilegalidade, a expedicdo de habeas corpus de oficio em vista de lesdo ou
ameaca de lesao a liberdade de locomogao.

Pois bem. Eis o excerto do acordéo invectivado (e-STJ fls. 16/18, grifo
NOss0):

[...] a jurisdicdo desta Colenda 5° Camara Criminal exauriu-se com a
prolacdo e publicagdo do v. Acorddo, operando-se a preclusao
consumativa quanto a atividade colegiada, valendo ressaltar a
inexisténcia de previsdo legal que autorize, apés o julgamento da
apelacao, a reabertura da fase instrutéria para produg¢ado ou revisitagao
probatoria.

O pedido defensivo, tal como formulado, pretende instaurar dilagdao
probatéoria em momento processual inadequado, em afronta a
conformacgao recursal do sistema processual penal, cuja cognigcao, em
sede de apelagao, limita-se a devolu¢cdao da matéria impugnada, nos
estritos contornos do principio tantum devolutum, quantum apellatum.

Ademais, eventual alega¢cdao de superveniéncia de prova apta a infirmar
a condenagao nao se amolda ao rito da apelagao ja colegiadamente
julgada, repita-se , mas aparenta encontrar via prépria no ordenamento
juridico, notadamente a revisdo criminal, instrumento vocacionado a
rediscussdo do mérito condenatério com base em prova nova.

Admitir-se a reabertura da instru¢do nesta fase implicaria indevida mitigagdo
da estabilidade das decisées colegiadas, vulnerando os principios da
seguranga juridica e da preclusdo, ndo se mostrando admissivel a ampliagdo
objetiva das causas de pedir e dos pedidos formulados em iniciais ou em
razbes recursais, além de inaugurar hipdtese atipica de juizo rescindente
sem respaldo normativo.

As alegacbes nesse sentido constituem ilegitima inovagdo e, como tal, sdo
inconcebiveis diante do esgotamento do poder de agir, até porque, fosse
possivel a complementagdo ou o aprimoramento dos argumentos ja
ventilados, a lide tornar-se-ia infindavel, ofendendo, dentre outras, a garantia
fundamental da razoavel duragéo do processo.

D'outra parte, insta ressaltar, pela relevancia, que a assertiva fincada na
busca da verdade real ndo autoriza a supressdo da competéncia do juizo de
primeiro grau, nem legitima que instancias superiores conhegam originaria e
diretamente de determinada matéria, maxime quando a ponderagao néo for
feita de forma subsidiaria ou revisional, porquanto o sistema penal brasileiro é
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estruturado sobre o0s principios do juiz natural, do contraditério e da ampla
defesa, que integram o conteudo essencial do devido processo legal (CF,
art. 5° LIV e Llll), sob pena de intoleravel desorganizacdo da sequéncia
I6gica do processo criminal.

Nesse contexto, ndo tendo havido reversdo no quadro fatico, alteracdo do
panorama processual que se delineou por ocasido da prolagdo do ato ou
apresentacdo de argumentacdo apta a ilidi-lo, inarredavel o reconhecimento
de que, a esta altura, ndo ha margem para recuo e, por isso, a decisdo
impugnada deve ser preservada, tal como lavrada monocraticamente.

Como se depreende do excerto acima colacionado, a hipotese vertente nao
autoriza a concessao da ordem de oficio.

Isso, porque a alegada prova nova surgira, ao que tudo indica, apos o
julgamento dos recursos ordinarios pelo Tribunal de origem, tendo havido exaurimento
da instancia, e a defesa nédo se desincumbira, a tempo e a modo, de intentar a referida
pretensdao pelo meio processual adequado. Ao revés, fé-lo por meio de peticao
incidental, ap6s o transito em julgado, ao postular, na ocasido, a reabertura da
instrucao.

E, como bem consignado pelo acérddo impugnado, "eventual alegagao de
superveniéncia de prova apta a infirmar a condenagdao nao se amolda ao rito da
apelacgao ja colegiadamente julgada, repita-se, mas aparenta encontrar via propria
no ordenamento juridico, notadamente a revisao criminal, instrumento vocacionado
a rediscusséao do meérito condenatorio com base em prova nova".

A proposito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. COISA JULGADA
PENAL. FLAGRANTE PREPARADO VERSUS FLAGRANTE ESPERADO.
AGRAVO DESPROVIDO.

]

7. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo de revisdo criminal para
desconstituir condenacao definitiva, sobretudo quando a pretensao possui
nitida feicdo revisional e envolve matéria nova nao apreciada pelas instancias
ordinarias.

8. Fato novo e prova superveniente devem ser deduzidos por meio de
revisdo criminal, conforme o art. 621, Ill, do CPP, ndo sendo adequada a
via do writ substitutivo.

[...]
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus néo é via adequada para desconstituir coisa julgada
penal, quando a pretensdo possui feicdo revisional e demanda exame de
matéria nova.

2. Fato novo e prova superveniente devem ser arguidos em revisdao
criminal, nos termos do art. 621, lll, do CPP.
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3. Ausente ilegalidade manifesta, o habeas corpus ndo pode ser utilizado,
apos o transito em julgado, como sucedaneo de reviséo criminal.

4. Quando a atuagdo estatal apenas aguarda a execugdo do crime ja em
curso, configura-se flagrante esperado, ndo incidindo a vedag¢do da Sumula
145/STF relativa ao flagrante preparado.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 621, Ill; Sumula 145/STF
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 684.229/MS, Rel. Min.
Jesuino Rissato, Quinta Turma, j. 14.12.2021; STF, Sumula 145

(AgRg no HC n. 1.059.624/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 3/6/2026, DJEN de 10/6/2026, grifo nosso.).

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Documento eletrénico VDA59379365 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 24/08/2026 15:51:12
Codigo de Controle do Documento: al9c427c-ed98-47ff-adaa-44682d965952



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.115.311 / SP

Numero Registro: 2026/0299439-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15340571920208260050

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg
Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : FABIO DA CRUZ SOUSA

ADVOGADO : FABIO DA CRUZ SOUSA - SP294781

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : DANIEL PIRES DE OLIVEIRA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO DE
VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANIEL PIRES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : FABIO DA CRUZ SOUSA - SP294781

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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