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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1115183 - MT (2026/0298954-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : HEVELY ANANDA MARQUES SOUSA (PRESO)

ADVOGADO : ' WOLBAN MILLER SANCHES MIGUEL - MT0254640

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
TRAFICO PRIVILEGIADO (ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/20006).
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
de habeas corpus impetrado para reconhecimento da causa especial de diminui¢cdo de pena
do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 e redimensionamento da reprimenda.

2. Fato relevante. Paciente absolvida do art. 35, caput, da Lei 11.343/2006 e condenada
pelo art. 33, caput, da mesma lei; pena posterlormente redimensionada em apelagdo, com
fixagdo de regime semiaberto e conﬁrmag:ao da absolvi¢cdo quanto ao art. 35; condenagao
transitada em julgado.

3. As decisoes anteriores. Habeas corpus nao conhecido por constituir sucedaneo de
revisdo criminal; no regimental, a agravante sustenta coagao ilegal e postula concessao da
ordem de oficio.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se, apds o transito em julgado da
condenacao, o habeas corpus pode ser utilizado como sucedaneo de revisao criminal para
reconhecer o trafico privilegiado do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 e reduzir a pena.

5. A questdo em discussao consiste em saber se ha ilegalidade flagrante apta a justificar a
concessao de habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Coédigo de Processo
Penal.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de revisao criminal, conforme
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, sendo inadequada a via eleita
para desconstituir coisa julgada material.

7. O transito em julgado da condenagdo afasta a competéncia para processamento de
pretensdo revisional na via estreita do habeas corpus, impondo o manejo do instrumento
proprio.

8. A concessao de habeas corpus de oficio ¢ prerrogativa do 6rgdo julgador e pressupde a
identificagdo de ilegalidade flagrante; ndo constitui direito subjetivo da parte nem pode
ser invocada para burlar requisitos de recursos cabiveis.

9. Inexisténcia de elementos concretos que evidenciem ilegalidade flagrante quanto ao
afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 pelas instancias ordinarias,
o que impede a concessao da ordem de oficio.

IV. DISPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 654, § 2° Lei 11.343/2006, art. 33, § 4°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 861.867/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 02.09.2024,
DJe 06.09.2024; STJ, EDcl no AgRg no AREsp 2.462.348/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, j. 12.03.2024, DJe 18.03.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1115183 - MT (2026/0298954-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : HEVELY ANANDA MARQUES SOUSA (PRESO)

ADVOGADO : ' WOLBAN MILLER SANCHES MIGUEL - MT0254640

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
TRAFICO PRIVILEGIADO (ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/20006).
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
de habeas corpus impetrado para reconhecimento da causa especial de diminui¢cdo de pena
do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 e redimensionamento da reprimenda.

2. Fato relevante. Paciente absolvida do art. 35, caput, da Lei 11.343/2006 e condenada
pelo art. 33, caput, da mesma lei; pena posteriormente redimensionada em apelagcdo, com
fixacdo de regime semiaberto e confirmagdo da absolvigdo quanto ao art. 35; condenagao
transitada em julgado.

3. As decisoes anteriores. Habeas corpus ndo conhecido por constituir suceddneo de
revisdo criminal; no regimental, a agravante sustenta coacao ilegal e postula concessao da
ordem de oficio.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se, apds o transito em julgado da
condenagdo, o habeas corpus pode ser utilizado como sucedaneo de revisdao criminal para
reconhecer o trafico privilegiado do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 e reduzir a pena.

5. A questdo em discussao consiste em saber se ha ilegalidade flagrante apta a justificar a
concessao de habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Codigo de Processo
Penal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de revisao criminal, conforme
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justi¢a, sendo inadequada a via eleita
para desconstituir coisa julgada material.

7. O transito em julgado da condenagdo afasta a competéncia para processamento de
pretensdo revisional na via estreita do habeas corpus, impondo o manejo do instrumento
proprio.

8. A concessao de habeas corpus de oficio € prerrogativa do 6rgao julgador e pressupoe a
identificagdo de ilegalidade flagrante; ndo constitui direito subjetivo da parte nem pode

ser invocada para burlar requisitos de recursos cabiveis.

9. Inexisténcia de elementos concretos que evidenciem ilegalidade flagrante quanto ao
afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 pelas instancias ordinarias,
o que impede a concessao da ordem de oficio.

IV. DisposITIVO
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 654, § 2° Lei 11.343/2006, art. 33, § 4°
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 861.867/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 02.09.2024,
DJe 06.09.2024; STJ, EDcl no AgRg no AREsp 2.462.348/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, j. 12.03.2024, DJe 18.03.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (fls. 795-801) interposto por HEVELY
ANANDA MARQUES SOUSA contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas
corpus (fls. 787-788).
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Consta dos autos que a paciente foi inicialmente absolvida, pelo Juizo da 2*
Vara de Sao José do Rio Claro, da pratica do crime previsto no art. 35, caput, da Lei
11.343/2006, tendo sido condenada pela pratica da infra¢do prevista no art. 33, caput, da
mesma lei & pena de 6 (seis) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, em regime inicial fechado,
além de 625 (seiscentos e vinte e cinco) dias-multa (fls. 293-299).

Ambas as partes interpuseram apelagdo ao Tribunal de Justica do Estado de
Mato Grosso, que negou provimento aos recursos €, de oficio, redimensionou a pena para
5 (cinco) anos, 2 (dois) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, alterando o regime de
cumprimento para o semiaberto, mantida a absolvi¢do quanto ao art. 35 da Lei
11.343/2006 (fls. 694-706), sobrevindo o transito em julgado em 5 de fevereiro de 2024.

Na impetracdo, buscava-se a concessao da ordem para reconhecer a causa
especial de diminuicao de pena do trafico privilegiado prevista no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2006 e redimensionar a reprimenda (fls. 2-12).

O habeas corpus nao foi conhecido (fls. 787-788).

No regimental (fls. 795-801), a agravante sustenta a ocorréncia de coacao

ilegal, o que justificaria o provimento do recurso, com a concessao da ordem de oficio.

E o relatoério.

VOTO

A agravante sustenta que a decisdo deve ser reformada, porquanto cabivel o
reconhecimento da causa especial de diminui¢ao de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2006, uma vez que a paciente seria primaria, possuidora de bons antecedentes, ndo

integraria organizacdo criminosa nem se dedicaria a atividades ilicitas.

Afirma inexistirem, nos autos, elementos concretos aptos a demonstrar
dedicacao a atividade criminosa e aduz que o Juizo de primeiro grau e o Tribunal de

origem afastaram a incidéncia da minorante sem amparo em base probatoria idonea.

Requer, assim, a aplicagdo da referida causa de diminuigdo no patamar maximo
de 2/3 (dois terg¢os) ou, subsidiariamente, em fragdo superior a 1/6 (um sexto), com a
reconsideracao da decisdo que ndo conheceu do habeas corpus ou a submissao da matéria
ao orgao colegiado (fls. 795-801).
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Como assinalado na decisdo agravada, o habeas corpus nao foi conhecido por
ter sido utilizado como substituto de revisdo criminal, em consonancia com a

jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justiga.

A esse respeito: "1. Na hipotese, a condenagdo transitou em julgado em
31/5/2023. Dessa forma, o presente writ seria sucedaneo de revisdo criminal, sendo esta
Corte incompetente para o processamento do pleito revisional." (AgRg no HC n. 861.867/
SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DlJe de
6/9/2024.)

No caso, o transito em julgado da condenagdo ocorreu mais de dois anos antes
da impetragdo, circunstancia que evidencia a inadequacao do emprego do habeas corpus
como sucedaneo de revisao criminal, por implicar pretensdo de desconstituicdo da coisa
julgada material. Ademais, nao foi identificada ilegalidade flagrante apta a justificar a
concessao da ordem de oficio, nos termos do § 2° do art. 654 do Cddigo de Processo

Penal.

A concessdo de habeas corpus de oficio € prerrogativa do julgador, ndo sendo

direito subjetivo da parte, e ndo pode ser usada para violar regras de competéncia.

No mesmo sentido: "2. Nao ¢ viavel o pleito para concessao de habeas corpus
de oficio como tentativa de burla aos requisitos do recurso proprio. Afinal, a concessao da
ordem parte da iniciativa do proprio orgdo julgador, quando este detecta ilegalidade
flagrante, nos termos do art. 654, § 2°, do CPP." (EDcl no AgRg no AREsp n.
2.462.348/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/3/2024, DJe
de 18/3/2024)

Assim, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.115.183 / MT

Numero Registro: 2026/0298954-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
10016666820228110033 10211299520228110000

Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO
IMPETRANTE : WOLBAN MILLER SANCHES MIGUEL
ADVOGADO : WOLBAN MILLER SANCHES MIGUEL - MT0254640

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE  : HEVELY ANANDA MARQUES SOUSA (PRESO)

CORREU : JAQUELINE GARCIA DA SILVA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -

CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HEVELY ANANDA MARQUES SOUSA (PRESO)
ADVOGADO : WOLBAN MILLER SANCHES MIGUEL - MT0254640
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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