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MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . JAILSON OLIVEIRA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADA . MIRELLE GONSALEZ MACIEL - GO025323

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL_PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS COMO SUCEDANEO DE RECURSO PROPRIO. DEPOIMENTO
ESPECIAL. DEFESA TECNICA. INTIMACAO PESSOAL. REGIME INICIAL
FECHADO. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo que denegou a ordem em habeas
corpus impetrado em paralelo ao processamento de recurso especial, sem
pronunciamento definitivo da instancia competente.

2. Condenacao por estupro de vulneravel (CP, art. 217-A, caput, c/c os arts.
65, Ill, d, e 226, Il) a pena de 12 anos de reclusdo, em regime inicial
fechado, com incidéncia da causa de aumento do art. 226, Il, do CP, por
condicao de padrasto.

Il. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se o habeas corpus pode ser
conhecido como sucedaneo de recurso proprio quando em curso o
processamento de recurso especial e inexistente flagrante ilegalidade, bem
como em verificar: (i) a ocorréncia de nulidade por auséncia de depoimento
especial na forma da Lei 13.431/2017; (ii) a configuragcdo de nulidade por
deficiéncia da defesa técnica; (iii) a nulidade por auséncia de intimacao
pessoal da sentengca condenatdria; e (iv) a legalidade do regime inicial
fechado fixado com base na quantidade da pena e na causa de aumento do
art. 226, Il, do Cdédigo Penal.

Ill. Razbes de decidir

4. A jurisprudéncia consolidada veda o uso do habeas corpus como
sucedaneo de recurso proprio, quando pendente 0 prazo ou o
processamento do recurso cabivel, somente admitindo superagao diante de
flagrante ilegalidade, o que nao se verifica.
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5. Escuta especializada e depoimento especial sdo mecanismos de protegao
da vitima; sua inobservancia nao pode ser invocada em favor do acusado. O
art. 12, § 1°, da Lei 13.431/2017 assegura o depoimento diretamente ao juiz,
preservados o contraditorio e a ampla defesa, afastando a nulidade.

6. Nao ha deficiéncia da defesa técnica quando demonstrada efetiva
assisténcia juridica em todas as fases relevantes (resposta a acusacéao,
instrugdo, alegacdes finais e recurso). Discordancia posterior quanto a
estratégia ndo configura nulidade sem prova de prejuizo.

7. A alegada auséncia de intimagdo pessoal ndo gera nulidade quando
demonstrada ciéncia inequivoca pelo acusado, que assinou a interposi¢cao
da apelacado, com regular processamento e pleno exercicio do contraditorio
e da ampla defesa.

8. Mantida a pena em 12 anos de reclusdo, com causa de aumento do
art. 226, Il, do CP, incide a regra objetiva do art. 33, § 2°, a, do CP, impondo
regime inicial fechado. Inexistente deficiéncia de fundamentacgao.

IV. Dispositivo
9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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4. A jurisprudéncia consolidada veda o uso do habeas corpus como
sucedaneo de recurso proprio, quando pendente 0 prazo ou o
processamento do recurso cabivel, somente admitindo superacao diante de
flagrante ilegalidade, o que n&o se verifica.

5. Escuta especializada e depoimento especial sdo mecanismos de protecao
da vitima; sua inobservancia nao pode ser invocada em favor do acusado. O
art. 12, § 1°, da Lei 13.431/2017 assegura o depoimento diretamente ao juiz,
preservados o contraditério e a ampla defesa, afastando a nulidade.

6. Nao ha deficiéncia da defesa técnica quando demonstrada efetiva
assisténcia juridica em todas as fases relevantes (resposta a acusacao,
instrugdo, alegacdes finais e recurso). Discordancia posterior quanto a
estratégia ndo configura nulidade sem prova de prejuizo.

7. A alegada auséncia de intimagdo pessoal ndo gera nulidade quando
demonstrada ciéncia inequivoca pelo acusado, que assinou a interposi¢cao
da apelacado, com regular processamento e pleno exercicio do contraditorio
e da ampla defesa.

8. Mantida a pena em 12 anos de reclusdo, com causa de aumento do
art. 226, Il, do CP, incide a regra objetiva do art. 33, § 2°, a, do CP, impondo
regime inicial fechado. Inexistente deficiéncia de fundamentacgao.

IV. Dispositivo

9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JAILSON OLIVEIRA DA
SILVA contra decisdo que denegou a ordem de habeas corpus.

A deciséao foi assim relatada (e-STJ fls. 666/667):

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em beneficio de
JAILSON OLIVEIRA DA SILVA apontando como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS, no Recurso Especial
5347794-90.2024.8.09.0000.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 12 (doze)
anos de reclusao, em regime inicial fechado, pela pratica do crime
tipificado no art. 217-A, caput, c/c os arts. 65, Ill, d, e 226, Il, do Codigo Penal
(e-STJ fls. 15/25).

A Corte de origem manteve a condenagéo (e-STJ fls. 26/31).

Ajuizada revisdo criminal, o Tribunal de origem julgou improcedente (e-STJ
fls. 32/43). Em segquida, a defesa interpbs recursos especial e extraordinario,
ambos inadmitidos (e-STJ fls. 581/585 e 586/588).

No presente writ, a defesa alega, inicialmente, a nulidade do depoimento
Judicial da vitima, em raz&o da inobservéancia do procedimento de depoimento
especial previsto na Lei n. 13.431/2017 (e-STJ fls. 7/9).
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Sustenta, ainda, deficiéncia da defesa técnica, ao argumento de que o
patrono anteriormente constituido deixou de suscitar nulidades relevantes,
apresentou razbes recursais genéricas e deixou de requerer diligéncias
probatorias consideradas essenciais (e-STJ fls. 9/11).

Defende, também, a nulidade decorrente da auséncia de intimagdo pessoal
acerca da sentenga condenatoria, apesar de haver determinagdo judicial
nesse sentido, em afronta aos arts. 392, | e Il, e 564, Ill, o, do Coédigo de
Processo Penal.

Por fim, aduz a ilegalidade da fixagdo do regime inicial fechado, por auséncia
de fundamentagdo concreta, ndo obstante a existéncia de circunstancias
judiciais favoraveis, com violagdo aos arts. 33, §§ 2° e 3° e 59 do Cddigo
Penal (e-STJ fl. 13).

A defesa sustenta o cabimento do habeas corpus diante da existéncia de
flagrante ilegalidade, afirmando que as nulidades apontadas configuram grave
constrangimento ilegal e violacdo ao devido processo legal e a ampla defesa (e-STJ fl.
681).

Alega nulidade absoluta pela inobservancia do rito do depoimento especial
previsto na Lei n. 13.431/2017, sustentando que a prova foi produzida em desacordo
com o procedimento legal, sem manifestagdo da vitima nem decisdo fundamentada que
justificasse o afastamento do rito (e-STJ fls. 681/682).

Sustenta, ainda, nulidade por deficiéncia da defesa técnica, ao fundamento
de que a defesa anterior deixou de suscitar nulidades relevantes e interpés apelagao
genérica, o que teria ocasionado prejuizo ao acusado (e-STJ fl. 682).

Argui nulidade pela auséncia de intimagdo pessoal da sentencga, além de
ilegalidade na fixagdo do regime inicial fechado, por ter sido fundamentado apenas na
quantidade da pena, apesar de as circunstancias judiciais terem sido consideradas
favoraveis (e-STJ fls. 682/683).

Requer, por fim, a reconsideragcao da decisdo ou o seu enfrentamento pelo
colegiado (e-STJ fl. 684).

E o relatorio.

VOTO

A irresignacdo nao merece prosperar, devendo ser mantida a decisao
agravada por seus proprios fundamentos.

A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas
corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo de recurso préprio, seja quando
impetrado concomitantemente ao recurso cabivel, seja quando ainda em curso o prazo
para sua interposi¢ao, nos termos da legislagdo e do regimento aplicaveis.
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No caso, as informagdes trazidas na inicial demonstram que a impetracao
ocorreu quando ainda estava em curso o processamento do recurso especial, sem que
houvesse pronunciamento definitivo da instédncia competente (e-STJ fl. 5).

Tal estratégia defensiva deve ser rechacgada, por consubstanciar medida
destinada a subverter o sistema recursal e desvirtuar a finalidade do habeas corpus,
devendo a defesa valer-se dos meios recursais préoprios para impugnar o ato.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO DA IMPETRACAO. PRAZO RECURSAL EM ABERTO NA
ORIGEM PARA INTERPOSICAO DE RECURSO PROPRIO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica vem buscando fixar balizas para a
racionalizacdo do uso do habeas corpus, visando a garantia ndo apenas do
curso natural das agbes ou revisbes criminais mas também da efetiva
priorizagdo do objeto insito ao remédio heroico, qual seja, o de prevenir ou
remediar les&o ou ameaca de les&o ao direito de locomogé&o.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é unissona no
sentido de que nao cabe a utilizacao de habeas corpus como sucedaneo
de recurso proprio, seja por ter sido impetrado concomitantemente, seja
por estar ainda escoando o prazo para a interposicdao de recurso
previsto em regramento legal e regimental, mormente quando ndo se
verifica flagrante ilegalidade apta a atrair a concessdo da ordem de
oficio, como na espécie.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 982.991/MS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 20/8/2025, DJEN de 26/8/2025, grifo nosso.)

Como visto, a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica ndo
admite a impetracdo de habeas corpus como sucedaneo recursal, salvo hipéteses de
flagrante ilegalidade, abuso de poder ou de manifesta teratologia.

Nenhuma dessas situacdes se verifica no caso.

Ainda assim, a fim de demonstrar a inexisténcia de constrangimento ilegal
apto a justificar a excepcional superagao desse entendimento, passo a analisar as teses
suscitadas pela defesa, a comecar pela alegagdo de nulidade decorrente da auséncia
de depoimento especial da vitima.

No ponto, o Tribunal de origem assim decidiu (e-STJ fl. 39):

No caso dos autos, tem-se que a vitima prestou suas declaracées na
presenga de sua genitora na delegacia especializada em atendimento a
mulher (mov. 01, arq. 01, fls. 17, proc. 0048891-42).

Apesar das declara¢bes da vitima néo terem sidos realizados por depoimento
especial ou escuta especializada (regra), conforme determina a Lei
13.431/2017, permite-se, excepcionalmente, o depoimento da vitima
diretamente pelo juiz (art. 12, § 1° da Lei n°® 13.431/2017).
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Lado outro, considerando o conjunto probatério, vé-se que a deciséo judicial,
ndo se respaldou somente na palavra da vitima, como adiante sera
desenvolvido.

A genitora da ofendida informou que manteve um relacionamento com o
acusado cerca de 07 meses e que ele ficava sozinho com a vitima. Em
acréscimo, a testemunha lIsaias (cunhado da genitora da vitima) informou
que ligou para o acusado e que ele lhe confidenciou o ocorrido, dizendo que
frocou mensagens com a vitima e também tentou agarra-la. Para corroborar,
extrai-se a confissdo do acusado, em admitir os atos libidinosos diversos da
conjung¢édo carnal, restando-o incontroverso.

Além disso, o entendimento inclina-se no sentido de que é inviavel o acusado
tomar em seu favor a auséncia do referido procedimento, uma vez que a
protecao recai sobre a vitima.

Ademais, percebe-se que no inicio da audiéncia, quando indagada, a vitima
disse que n&o havia constrangimento aparente e, assim, respondeu as
perguntas descrevendo a dindmica dos fatos.

Nao ha nulidade pela auséncia de depoimento especial.

Conforme entendimento firmado no AgRg no AREsp n.2.210.492/PR, Relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de 13/2/2023, a
escuta especializada e o depoimento especial constituem mecanismos de protecao da
vitima, nao podendo sua inobservancia ser invocada em beneficio do acusado.

Ademais, o art. 12, § 1°, da Lei n. 13.431/2017 assegura a vitima o direito de
prestar depoimento diretamente ao juiz, desde que preservados o contraditério e a
ampla defesa. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. DEPOIMENTO SEM DANO. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. ABSOLVICAO E
DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A Recomendacdo n. 33, de 23/11/2010, do CNJ - mecanismos de
escuta especializada - constitui medida de protecao que deve ser
utilizada, exclusivamente, em beneficio da vitima ou de testemunha de
crimes sexuais, nao sendo razoavel admitir que a auséncia de tal
procedimento seja tomada em seu desfavor.

2. No caso, inexistente a nulidade decorrente da nao realizacdo do
depoimento sem dano, quando a vitima depde perante o Juizo, como
ocorreu na espécie, de modo a ndo ser possivel reconhecer a invalidade das
declaragbes colhidas perante o magistrado, mormente quando respeitados o
contraditério e a ampla defesa. Além disso, conforme bem destacado pela
Corte local, "a época da audiéncia de instrugdo, concretizada em 05.11.2013,
a aludida Legislagdo sequer havia sido editada".

3. Muito embora haja a defesa indicado a Lei n. 13.431/2017 como
desrespeitada, ndo particularizou os dispositivos especificamente violados, o
que atrai a incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

4. O disposto no § 1° do art. 12 da Lei n. 13.431/2017, segundo o qual "A
vitima ou testemunha de violéncia é garantido o direito de prestar
depoimento diretamente ao juiz, se assim o entender".
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5. Na espécie, o depoimento da vitima foi tomado de forma legitima e apta a
propiciar a ampla defesa do réu, nao havendo que se falar na nulidade desse
elemento probatorio [...]

(AgRg no AREsp n. 2.210.492/PR, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de 13/2/2023, grifo nosso.)

Quanto a alegada deficiéncia da defesa técnica, assim decidiu o Tribunal de
origem (e-STJ fls. 40/41):

O requerente esteve acompanhado de advogado constituido durante o
trdmite do processo, na resposta a acusagédo (mov. 01, arq. 02, fls. 30/33),
acompanhou na audiéncia de instrugcdo e julgamento (mov. 29), nas
alegacgoées finais (mov. 36) e em sede recursal (mov. 67).

Assim, ainda que discorde da linha adotada pela defesa técnica anterior ou
mesmo considere, em seu intimo, ela deficiente, isto ndo configura auséncia
de defesa, nem prejuizo capaz de gerar nulidade processual.

Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a posterior discordancia quanto as
teses ou a estratégia adotada nao configura deficiéncia da defesa técnica, tampouco
caracteriza nulidade, desde que tenha havido efetiva assisténcia juridica ao longo da
persecugao penal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE POR DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA. NAO
CONFIGURACAO. REU REGULARMENTE ASSISTIDO PELA DEFENSORIA
PUBLICA APOS REITERADA INERCIA DO ADVOGADO CONSITTUIDO.
CONDENACAO NAO AMPARADA APENAS EM ELEMENTOS
INFORMATIVOS. DOSIMETRIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADES. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Consoante entendimento deste Superior Tribunal, "A posterior
discordédncia em relagao a profundidade das teses defensivas entao
apresentadas, ou em relagdo as estratégias adotadas pelos
profissionais entdo constituidos, ndo tem o condao de macular de
nulidade o ato, uma vez que o réu njo pode ser considerado indefeso."
(RHC n. 41.517/PI, Rel. Ministro Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP), 62 T., DJe 18/6/2015). No caso, ndo ha falar na
nulidade apontada nem em eventual auséncia de defesa técnica, haja vista
que, de acordo com o teor do julgado pelo Tribunal de origem, o defensor
publico assistiu o réu na audiéncia apos reiterada inércia do advogado
constituido. [...]

(AgRg no AREsp n. 1.091.023/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 31/3/2025, grifo nosso.)

No caso, a Corte estadual concluiu que o ora paciente esteve regularmente
assistido por advogado constituido em todas as fases relevantes do processo, com
apresentacao de resposta a acusagao, acompanhamento da audiéncia de instrucao,
oferecimento de alegagdes finais e interposi¢céo de recurso (e-STJ fls. 40/41)
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Assim, tendo o acusado sido regularmente assistido por defesa técnica ao
longo de toda a persecucado penal e inexistindo demonstragcéo de efetivo prejuizo, ndo
ha falar em nulidade processual.

No que tange a alegada auséncia de intimagao pessoal do ora paciente,

assim decidiu o Tribunal de origem (e-STJ fl. 42):
Quanto a intimagdo pessoal, vé-se que apoés a sentenga, expediu-se
mandado de intimag&o, acerca do teor da sentenga (mov. 44). Na certidéo de

intimagdo (mov. 45), consta que o mandato foi entreque a mae do acusado
sra. Neide Santos Oliveira com o compromisso de repassa-lo ao seu filho.

Posteriormente, o requerente assinou a interposicdo do recurso de apelagdo
(mov. 47). O recurso foi recebido (mov. 50), apresentadas as razées (mov.
67), contrarrazbes (mov. 71) e colhido o parecer (mov. 79). Na sessé&o do dia
22/08/2023, por unanimidade, conheceu e desproveu o recurso defensivo.

Logo, ndo ha prejuizo da intimagédo, pois constata-se que a tramitagdo dos
autos ocorreu normalmente ndo havendo que se falar em nulidade de sua
intimacgao.

Como se observa, embora a intimacido da sentenca tenha sido recebida pela
genitora do acusado, este posteriormente assinou a interposi¢gao do recurso de
apelagao, evidenciando inequivoca ciéncia da condenagao e viabilizando o pleno
exercicio do direito de defesa.

Tanto é assim que o recurso foi regularmente processado, com apresentacao
de razbes, contrarrazbes e parecer ministerial, sem qualquer restricdo ao contraditério
ou a ampla defesa.

Cumpre consignar que, nos moldes do art. 563 do Codigo de Processo
Penal, nenhum ato sera declarado nulo se da nulidade nao resultar danos as partes.
Nessa toada, é evidente que a tipicidade dos atos processuais funciona somente como
instrumento para a correta aplicagao do direito.

Sendo assim, eventual desrespeito as formalidades prescritas em lei apenas
devera acarretar a invalidagdo do ato processual quando a finalidade para a qual foi
instituida a forma for comprometida pelo vicio. Conclusivamente, somente a atipicidade
relevante, bastante a evidenciar dano concreto as partes, autoriza o reconhecimento do
vicio.

Na mesma linha intelectiva, elucida o art. 566 do Cdédigo de Processo
Penal que nao sera declarada a nulidade do ato processual quando nido houver influido
na verdade substancial ou na decisdo da causa. Com efeito, demonstrada a inocuidade
do ato processual viciado, inabilitado de influir no convencimento judicial, € inviavel o
reconhecimento da nulidade.

Assim, nao ha falar em nulidade também nesse ponto.
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Quanto a fixagédo do regime inicial fechado, novamente sem razdo a defesa.

Sobre o assunto, assim decidiu o Tribunal de origem (e-STJ fl. 43):

O acusado foi condenado pelo crime de estupro de vulneravel (CP, art. 217-A,
c/c art. 65, inc. lll, "d" c/c art. 226, inc. Il), a pena de 12 (doze) anos de
recluséo.

No caso, reconheceu-se a incidéncia da causa de aumento do artigo 226,
inciso Il do Cddigo Penal no patamar de 1/2 (metade), em razdo de ter
considerado o apelante como padastro da vitima.

[

No caso, a genitora da vitima, informou que a época do fato, o requerente
morava junto com ela, sendo o padrasto da vitima, o que faz incidir a
majorante (art. 226, inc. I, do CP), motivo pelo qual aumenta-se a pena em %
(metade), para fixa-la em 12 (doze) anos de recluséo.

Assim, inviavel aplicagdo do regime inicial semiaberto, pois ao condenado
com pena superior a 8 (oito) anos devera comegar a cumpri-la em regime
fechado (CP, art. 33, §2° "a").

Mantida a condenagao a pena definitiva de 12 (doze) anos de reclusao, em
razao, inclusive, da incidéncia da causa de aumento prevista no art. 226, IlI, do Cddigo
Penal, incide a regra objetiva do art. 33, § 2° a, do Cddigo Penal, segundo a qual o
cumprimento da pena deve iniciar-se em regime fechado.

Quanto a legitimidade da causa de aumento, assim entende esta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DESCLASSIFICACAO PARA A FORMA TENTADA OU
ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE NA VIA DO WRIT. DOSIMETRIA. CAUSA DE AUMENTO
(ART. 226, Il, DO CP). FRACAO DE 1/2 (METADE).

1. A matéria referente a nulidade pela falta de producdo antecipada da prova
decorrente do depoimento especial das vitimas menores ndo foi objeto de
analise pelo colegiado do Tribunal de origem. Assim, ndo debatida a questdo
pela Corte de origem, é firme o entendimento de que "fica obstada sua
analise a priori pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida
supressdo de instancia" (RHC n. 126.604/MT, rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 7/12/2020, DJe 16/12/2020).

2. Reconhecida a pratica de abusos sexuais na origem, revela-se
inadmissivel a pretendida desclassificacdo para a forma tentada pela alegada
menor gravidade da conduta, por se mostrar manifestamente contraria a lei.

3. Tendo o Tribunal de origem concluido pela condenagdo de crime
consumado, com base nos fatos e provas dos autos, em especial no
depoimento das vitimas, o (eventual) acolhimento do pleito absolutério ou a
forma tentada do delito demandaria o revolvimento do conjunto fatico-
probatério, providéncia vedada na via do habeas corpus.

4. Na terceira fase, reconhecida a causa de aumento prevista no art. 226,
Il, do CP (o réu era padrasto das vitimas), mantém-se o aumento de 1/2
(metade) [...]
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(AgRg no HC n. 820.707/BA, relator Ministro Jesuino
Rissato, Desembargador Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em
5/9/2023, DJe de 11/9/2023, grifo nosso.)

Assim, inexiste deficiéncia de fundamentagéo na fixacdo do regime inicial ou
na incidéncia da causa de aumento de pena.

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Documento eletrénico VDA59642727 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 01/09/2026 18:12:27
Codigo de Controle do Documento: e325afe4-367c-481b-ab10-0928c6feb3c7



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.115.027 /| GO

Numero Registro: 2026/0297541-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00488914220198090137 488914220198090137 53477949020248090000

Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg
Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO
Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO
IMPETRANTE : MIRELLE GONSALEZ MACIEL
ADVOGADA : MIRELLE GONSALEZ MACIEL - GO025323

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE  : JAILSON OLIVEIRA DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO DE
VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JAILSON OLIVEIRA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADA : MIRELLE GONSALEZ MACIEL - GO025323
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

Documento eletronico VDA59880036 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/09/2026 00:46:37
Codigo de Controle do Documento: e1677ecc-ad0c-475a-9353-0bfbf52587b7



TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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