SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3322842 - SP (2026/0297124-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . SUSY CRISTINA ORLANDA DOS SANTOS
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - DEFENSOR PUBLICO
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE
DROGAS. DECISAO DA PRESIDENCIA. FUNDAMENTO DA INADMISSAO
RELATIVO A MATERIA CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO. SUMULA
N. 182/STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO AFASTADO POR VIAGENS
INTERNACIONAIS INCOMPATIVEIS COM A RENDA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisao da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que ndo conheceu do agravo em recurso especial porque a parte
agravante nao impugnou o fundamento da inadmissdo segundo o qual o
recurso especial ndo se presta ao exame de ofensa ao principio da
presuncao de inocéncia. A condenacgao por trafico transnacional de drogas
decorreu de flagrante no embarque para Paris, com 1,136 kg de cocaina
ocultos junto ao corpo e em forma ingerida, e resultou na pena de 5 (cinco)
anos e 10 (dez) meses de reclusédo, afastada a minorante do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006.

2. A parte agravante sustenta que a impugnacéo das Sumulas n. 7 e 83/STJ
alcangou por inteiro a decisdo de inadmissdo, que € incindivel, e que o
capitulo constitucional seria mero desdobramento da tese de contrariedade
ao art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006. Pede, subsidiariamente, a concesséo
de habeas corpus de oficio.

Il. Questao em discussao

3. Ha duas questbes em discusséo: (i) saber se a impugnacao dos obices
das Sumulas n. 7 e 83/STJ, sem ataque ao fundamento relativo a matéria
constitucional, basta para o conhecimento do agravo em recurso especial; e
(i) saber se ha ilegalidade flagrante no afastamento do trafico privilegiado
que autorize a concessao de habeas corpus de oficio.
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I1l. Razbées de decidir

4. A decisdo que inadmite o recurso especial tem dispositivo uUnico e
incindivel, razdo pela qual o agravo deve impugnar todos os seus
fundamentos. A indivisibilidade é o motivo da exigéncia, e ndo causa de sua
dispensa.

5. O agravo em recurso especial atacou apenas as Sumulas n. 7 e 83/STJ e
reiterou a alegagcéo de ofensa a presuncado de inocéncia, sem enfrentar o
fundamento autbnomo de que a matéria constitucional escapa ao recurso
especial. A tese de que esse capitulo seria acessério, deduzida apenas no
agravo regimental, ndo supre a omissdo, alcangada pela precluséo
consumativa. Incidéncia da Sumula n. 182/STJ .

6. Nao ha ilegalidade flagrante. O acérdao afastou a minorante com base em
quatro viagens internacionais a Portugal e a Franga em trés anos, a ultima
cerca de cinco meses antes do flagrante, incompativeis com a renda de
garcom, elemento concreto que o Superior Tribunal de Justica admite como
indicativo de dedicagao a atividade criminosa e cuja revisao exigiria reexame
de provas.

IV. Dispositivo

7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3322842 - SP (2026/0297124-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . SUSY CRISTINA ORLANDA DOS SANTOS
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - DEFENSOR PUBLICO
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO TRANSNACIONAL DE
DROGAS. DECISAO DA PRESIDENCIA. FUNDAMENTO DA INADMISSAO
RELATIVO A MATERIA CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO. SUMULA
N. 182/STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO AFASTADO POR VIAGENS
INTERNACIONAIS INCOMPATIVEIS COM A RENDA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que ndo conheceu do agravo em recurso especial porque a parte
agravante nao impugnou o fundamento da inadmissdo segundo o qual o
recurso especial ndo se presta ao exame de ofensa ao principio da
presuncao de inocéncia. A condenacgao por trafico transnacional de drogas
decorreu de flagrante no embarque para Paris, com 1,136 kg de cocaina
ocultos junto ao corpo e em forma ingerida, e resultou na pena de 5 (cinco)
anos e 10 (dez) meses de recluséo, afastada a minorante do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006.

2. A parte agravante sustenta que a impugnacao das Sumulas n. 7 e 83/STJ
alcangou por inteiro a decisdo de inadmissdo, que € incindivel, e que o
capitulo constitucional seria mero desdobramento da tese de contrariedade
ao art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006. Pede, subsidiariamente, a concesséo
de habeas corpus de oficio.

Il. Questao em discussao

3. Ha duas questdes em discussédo: (i) saber se a impugnagao dos ébices
das Sumulas n. 7 e 83/STJ, sem ataque ao fundamento relativo a matéria
constitucional, basta para o conhecimento do agravo em recurso especial; e
(i) saber se ha ilegalidade flagrante no afastamento do trafico privilegiado
que autorize a concessao de habeas corpus de oficio.

lll. Razbdes de decidir
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4. A decisdo que inadmite o recurso especial tem dispositivo unico e
incindivel, razdo pela qual o agravo deve impugnar todos os seus
fundamentos. A indivisibilidade é o motivo da exigéncia, e ndo causa de sua
dispensa.

5. O agravo em recurso especial atacou apenas as Sumulas n. 7 e 83/STJ e
reiterou a alegagcéo de ofensa a presuncédo de inocéncia, sem enfrentar o
fundamento autbnomo de que a matéria constitucional escapa ao recurso
especial. A tese de que esse capitulo seria acessorio, deduzida apenas no
agravo regimental, ndo supre a omissdo, alcangada pela precluséo
consumativa. Incidéncia da Sumula n. 182/STJ .

6. Nao ha ilegalidade flagrante. O acérdao afastou a minorante com base em
quatro viagens internacionais a Portugal e a Franga em trés anos, a ultima
cerca de cinco meses antes do flagrante, incompativeis com a renda de
garcom, elemento concreto que o Superior Tribunal de Justica admite como
indicativo de dedicagao a atividade criminosa e cuja revisao exigiria reexame
de provas.

IV. Dispositivo

7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CRISTIAN, cujo nome civil é
SUSY CRISTINA ORLANDA DOS SANTOS, contra decisao da Presidéncia do Superior
Tribunal de Justica que nao conheceu do agravo em recurso especial, com base no
art. 21-E, V, c/c o art. 253, paragrafo unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justica, por auséncia de impugnacado especifica do fundamento da decisdo de
inadmissao relativo ao ndo cabimento do recurso especial para o exame de alegada
violagao a principios (e-STJ fls. 553/554).

Consta dos autos que a parte agravante foi condenada, pelo crime do art. 33,
caput, c/lc o art. 40, |, da Lei n. 11.343/2006, por ter sido presa em flagrante no
Aeroporto Internacional de Guarulhos, ao tentar embarcar para Paris, transportando
1,136 kg (um quilo e cento e trinta e seis gramas) de cocaina junto ao corpo e na forma
ingerida. A Décima Primeira Turma do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32
REGIAO deu parcial provimento a apelagédo defensiva para reduzir a pena-base ao
minimo legal e fixou a pena definitiva em 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de recluséo,
no regime inicial semiaberto, e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, mantido o
afastamento da causa de diminui¢cdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 (e-STJ fls.
461/473).

No recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, Ill, a, da
Constituicao Federal (e-STJ fls. 490/496), a defesa alegou contrariedade ao art. 33, §
4° da Lei n. 11.343/2006, ao argumento de que o registro de viagens internacionais nao
comprovaria dedicagdo a atividades criminosas, sob pena de afronta ao principio da
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presungdo de inocéncia. A Vice-Presidéncia do Tribunal de origem n&o admitiu o
recurso por trés fundamentos: o ndo cabimento do recurso especial para o exame da
alegada violagdo ao principio constitucional da presuncéo de inocéncia e a incidéncia
das Sumulas n. 7 e 83/STJ (e-STJ fls. 509/511). Seguiu-se 0 agravo em recurso
especial (e-STJ fls. 513/527).

Nas razdes do agravo regimental (e-STJ fls. 562/568), a parte agravante
sustenta, em sintese, (i) que o agravo em recurso especial impugnou de forma
especifica as Sumulas n. 7 e 83/STJ, unicos 6bices que impediam o exame do mérito
recursal; (ii) que, sendo a decisdo de inadmissao dispositivo Unico e incindivel, como
assentado no EAREsp n. 746.775/PR, a impugnacdo desses Obices a atingiu por
inteiro, sem deixar capitulo residual; e (iii) que o nao conhecimento da tese
constitucional é desdobramento acessoério da alegada contrariedade ao art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, e nao fundamento autbnomo da inadmissdao. Requer a
reconsideracdo da decisdo agravada ou o provimento do agravo regimental, para que
do agravo em recurso especial se conhega e para que seja processado, e,
subsidiariamente, a concessdo de habeas corpus de oficio para aplicar a causa de
diminuicao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

O Ministério Publico Federal apresentou impugnacado, na qual "pugna pelo
desprovimento do agravo regimental” (e-STJ fls. 573/581).

Nao exercido o juizo de retratacdo, a Presidéncia determinou a distribuigcao
do recurso (e-STJ fl. 585).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

hY

Da auséncia de impugnacdo do fundamento relativo a matéria
constitucional

A decisdo de inadmissdo do recurso especial apoiou-se em trés
fundamentos. O primeiro foi 0 ndo conhecimento da "argui¢gdo de violagdo ao principio
constitucional da presungdo de inocéncia, que foge ao objeto do recurso especial,
restrito a matéria infraconstitucional” (e-STJ fl. 510); os demais, a incidéncia das
Sumulas n. 7 e 83/STJ (e-STJ fl. 511).

O agravo em recurso especial voltou-se apenas contra os dois Obices
sumulares. Partiu da premissa de que a decisdo "ndo admitiu o recurso em razao da
aplicacdo das Sumulas n.° 07 e 83 do Superior Tribunal de Justica” (e-STJ fl. 517) e, em
vez de enfrentar o fundamento constitucional, reiterou que a fundamentagao do acérdao
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seria “contraria ao principio da presung¢édo de inocéncia” (e-STJ fl. 524). Foi esse o
fundamento ndo impugnado identificado pela Presidéncia (e-STJ fl. 553).

A tese de que a indivisibilidade da decisdo de inadmissao tornaria suficiente
a impugnacao dos 6bices sumulares (e-STJ fls. 564/565) inverte a orientacdo da Corte
Especial no EAREsp n. 746.775/PR, invocada pela propria decisdao agravada (e-STJ fls.
553/554). E justamente porque a decisdo de inadmiss&o tem dispositivo Unico, sem
capitulos autbnomos, que o agravo deve impugnar todos os seus fundamentos. A
unicidade do dispositivo € a razdo da exigéncia, e ndo motivo para dispensa-la. Nesse
sentido:

]

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial ndo ¢é formada por capitulos
autbnomos, mas por um unico dispositivo, o que exige que a parte agravante
impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem, ndo admitiu o
recurso especial.

[...] (EDcl no AREsp n. 2.768.927/RS, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 19/8/2025.)

Tampouco procede a alegagao de que o capitulo constitucional seria mero
desdobramento acessorio da tese de contrariedade ao art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 (e-STJ fl. 566). A decisao de inadmissao tratou a ofensa a presungao de
inocéncia como fundamento proprio, enunciado antes dos ébices sumulares (e-STJ fl.
510), e o préprio recurso especial invocara esse principio como suporte da pretensao
recursal (e-STJ fl. 493). Cabia ao agravo em recurso especial demonstrar o desacerto
desse fundamento. A argumentagdo apresentada somente no agravo regimental nao
supre a omissao, diante da preclusdo consumativa, e atrai a incidéncia, por analogia, da
Sumula n. 182/STJ.

Do pedido de concessao de habeas corpus de oficio

N&o ha ilegalidade flagrante que autorize a concessdo da ordem de oficio. O
acoérdao recorrido afastou a causa de diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006
com base em dado concreto: a parte agravante realizou "quatro deslocamentos
internacionais para Portugal e Franga no periodo de trés anos, sendo a ultima viagem
realizada cerca de cinco meses antes da sua prisdo em flagrante", circunstancia tida por
incompativel com a renda de "individuo que exerce a fungdo de gargom” (e-STJ fl. 464).
Os processos criminais em curso foram considerados apenas para a manutencao da
prisdo preventiva (e-STJ fl. 468), e ndo para negar a minorante (e-STJ fls. 464/465).

O Superior Tribunal de Justica admite que viagens internacionais reiteradas e
injustificadas, em situagdo semelhante a do flagrante, constituem fundamento idéneo
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para afastar o trafico privilegiado, e rever essa conclusdo demanda reexame de provas.
Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE
DROGAS. REDUTORA DO TRAFICO PRIVILEGIADO. REVOLVIMENTO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No caso dos autos, a negativa de aplicagdo da causa especial de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 teve como
fundamento as circunstancias do caso concreto, notadamente as reiteradas e
injustificadas viagens do acusado ao exterior, em curto espag¢o de tempo e
em situacbes semelhantes aquela na qual foi preso em flagrante por
transportar consideravel quantidade de droga

- 1,483kg (um quilo quatrocentos e oitenta e trés gramas) de cocaina.

2. Rever as conclusées a que chegaram as instancias ordinarias, a fim de
reconhecer que ndo ha provas do envolvimento profissional do acusado com
o tréfico internacional de drogas, exigiria aprofundado revolvimento
probatorio, juizo que encontra 6bice na Sumula n. 7 do Superior Tribunal de
Justiga. Precedentes.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 2.775.605/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 18/3/2025,
DJEN de 26/3/2025.)

Dispositivo
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 50049862320244036119

EM MESA JULGADO: 20/10/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . SUSY CRISTINA,ORLANDA DOS~ SANTOS )
ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DA UNIAO - DEFENSOR PUBLICO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © SUSY CRISTINA ORLANDA DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - DEFENSOR PUBLICO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Brandédo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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