SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3326119 - MT (2026/0295228-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO MOURA RIBEIRO

CENTRO DE TREINAMENTO BONIFACIA LTDA
BRUNO DEVESA CINTRA - MT0142300
BRENO DE ALMEIDA CORREA - MT0158020
ARTHUR MOURA ROSA NETO - MT0192940
HENRIQUE GORI

BRUNO DEVESA CINTRA - MT0142300
BRENO DE ALMEIDA CORREA - MT0158020
ARTHUR MOURA ROSA NETO - MT0192940
HERIS FILLIPE OLIVEIRA - MT0251120
SCOTI ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA
ARTUR TOLEDO PEREIRA - MT036149B

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DO MERITO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
PROVA ESCRITA. E-MAIL E DOCUMENTACAO CORROBORANTE.
ADEQUACAO DA VIA MONITORIA. SUMULA 7/STJ. BOA-FE
OBJETIVA E ABUSO DE DIREITO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA. SUMULA
83/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acérddo que, em agao monitdria,
confirmou julgamento antecipado e reconheceu a idoneidade de prova
escrita, inclusive e-mail de reconhecimento de divida, para cobranca
de aditivo contratual verbal.

2. A reforma do posicionamento do Tribunal estadual acerca do
alegado cerceamento de defesa ndo pode se dar sem o necessario
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que € vedado em
razao do obice da Sumula n. 7 do STJ.

Documento eletrénico VDA60311466 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 28/09/2026 06:30:00
Publicagdo no DJEN/CNJ de 30/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: aa94054a-al1f9-4f0b-b568-02ed33fe82f7



3. A prova escrita que instrui a monitéria pode consistir em e-mail e
documentos correlatos aptos a formar juizo de probabilidade, cabendo
ao réu impugna-los; a revisdo da valoragao probatoria encontra dbice
na Sumula 7/STJ.

4. Teses de violagdo da boa-fé objetiva, venire e abuso de direito
exigem reexame de fatos e provas, igualmente vedado pela Sumula
7/STJ.

5. Acordao estadual alinhado a orientacdo desta Corte quanto ao
correio eletrébnico como meio de prova escrita na monitéria; incidéncia
da Sumula 83/STJ.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, a ele negar provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3326119 - MT (2026/0295228-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO MOURA RIBEIRO

CENTRO DE TREINAMENTO BONIFACIA LTDA
BRUNO DEVESA CINTRA - MT0142300
BRENO DE ALMEIDA CORREA - MT0158020
ARTHUR MOURA ROSA NETO - MT0192940
HENRIQUE GORI

BRUNO DEVESA CINTRA - MT0142300
BRENO DE ALMEIDA CORREA - MT0158020
ARTHUR MOURA ROSA NETO - MT0192940
HERIS FILLIPE OLIVEIRA - MT0251120
SCOTI ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA
ARTUR TOLEDO PEREIRA - MT036149B

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DO MERITO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
PROVA ESCRITA. E-MAIL E DOCUMENTACAO CORROBORANTE.
ADEQUACAO DA VIA MONITORIA. SUMULA 7/STJ. BOA-FE
OBJETIVA E ABUSO DE DIREITO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA. SUMULA
83/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acérddo que, em agao monitdria,
confirmou julgamento antecipado e reconheceu a idoneidade de prova
escrita, inclusive e-mail de reconhecimento de divida, para cobranca
de aditivo contratual verbal.

2. A reforma do posicionamento do Tribunal estadual acerca do
alegado cerceamento de defesa ndo pode se dar sem o necessario
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que € vedado em
razao do obice da Sumula n. 7 do STJ.
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3. A prova escrita que instrui a monitéria pode consistir em e-mail e
documentos correlatos aptos a formar juizo de probabilidade, cabendo
ao réu impugna-los; a revisdo da valoragao probatoria encontra dbice
na Sumula 7/STJ.

4. Teses de violagdo da boa-fé objetiva, venire e abuso de direito
exigem reexame de fatos e provas, igualmente vedado pela Sumula
7/STJ.

5. Acordao estadual alinhado a orientacdo desta Corte quanto ao
correio eletrébnico como meio de prova escrita na monitéria; incidéncia
da Sumula 83/STJ.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, a ele negar provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CENTRO DE
TREINAMENTO BONIFACIA LTDA e HENRIQUE GORI (CENTRO e outro), contra
decisdo que n&o admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll, a e
¢, da CF, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso,
assim ementado:

EMENTA: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
ACAO MONITORIA. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS DE
ENGENHARIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
JULGAMENTO ANTECIPADO DO MERITO. ADMISSIBILIDADE.
TERCEIRO ADITIVO VERBAL. RECONHECIMENTO EXPRESSO DA
DIVIDA POR CORREIO ELETRONICO. PROVA ESCRITA
SUFICIENTE. PRESTACAO DOS SERVICOS COMPROVADA.
MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Apelacdo civel interposta contra sentenga que julgou procedente
acdo monitéria fundada em contrato de prestagcdo de servigos de
engenharia e respectivos aditivos, inclusive verbal, atribuindo forca de
titulo executivo judicial e condenando os réus ao pagamento de R$
172.003,66.

Il. Questédo em discusséo

2. Duas questdes centrais: (i) se houve cerceamento de defesa diante
do julgamento antecipado da lide; (i) se os documentos juntados aos
autos sdo habeis a instruir a agdo monitdria quanto ao crédito discutido,
inclusive o relativo a aditivo verbal.

Ill. Razbes de decidir

3. Ndo ha cerceamento de defesa quando o conjunto probatério é
suficiente para o julgamento da lide, sendo desnecessaria a produg¢ao
de outras provas, nos termos do art. 355, |, do CPC.

4. A Acdo Monitéria exige a apresentagdo de prova escrita, ainda que
sem eficacia de titulo executivo, que comprove minimamente a
obrigagéo.

5. O e-mail com reconhecimento da divida, o atestado de concluséo de
obra, as notas fiscais, a ART, as fotos e videos da obra juntados aos
autos constituem prova escrita suficiente e idénea para embasar a
cobranga.
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6. Ausente comportamento contraditorio da parte credora, ndo se aplica
o principio do venire contra factum proprium.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso de apelagdo conhecido e desprovido.

Tese firmada: “1. Documentos como e-mail de reconhecimento da
divida, atestado de conclusdo de obra, notas fiscais, ART, fotos e
videos configuram prova escrita habil para instruir agdo monitéria. 2. E
cabivel o julgamento antecipado da lide quando a prova documental é
suficiente para demonstrar a obrigagdo e constituir titulo executivo
judicial.”

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 700, 370 e 85,
§11. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp
2.239.383/MG, Rel. Min. Ricardo Villas Bbas Cueva, 3% T, |
04.03.2024, DJe 07.03.2024. (e-STJ, fls. 243/245)

Os embargos declaratérios opostos foram rejeitados, conforme ementa a
seguir transcrita:

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA.
ALEGACAO DE OMISSAO. INOCORRENCIA. PROVA ESCRITA.
ARTIGO 700 DO CPC. E-MAIL DE RECONHECIMENTO DE DIVIDA.
SUFICIENCIA. ADITIVO VERBAL. PROVA ORAL.
DESNECESSIDADE. CONJUNTO PROBATORIO DOCUMENTAL
APTO AO JULGAMENTO ANTECIPADO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragdo opostos contra acorddo que negou
provimento a apelacdo e manteve a procedéncia da agdo monitoria
fundada em contrato de prestagcdo de servicos de engenharia e
respectivos aditivos.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questbes em discussdo consistem em saber se o acoérdéo
incorreu em omisséo ao: (i) reconhecer como prova escrita suficiente e-
mail que retrataria o débito relativo a aditivo verbal; (ii) afastar a
necessidade de prova oral para demonstracdo de alegado venire
contra factum proprium; (iii) considerar suficiente o atestado de
conclusdo da obra para comprovagdo dos servigos executados; e (iv)
reputar adequado o julgamento antecipado da lide.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Os embargos de declaragdo destinam-se exclusivamente a corrigir
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material no julgado, ndo se
prestando a rediscussao da matéria ja decidida.

4. Ndo ha omissdo quanto a exigéncia de prova escrita quando o
acordado reconhece expressamente que o e-mail de confissdo de
divida, somado ao atestado de conclusdo de obra e demais
documentos, constitui prova habil a embasar a agdo monitoria,
inclusive quanto a aditivo verbal, nos termos do art. 700 do CPC.

5. A tese de venire contra factum proprium foi devidamente enfrentada
e afastada pelo reconhecimento posterior da divida pelo devedor, o que
tornou despicienda a producéo de prova oral e legitimou o julgamento
antecipado da lide.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Embargos de declaragcdo rejeitados. Tese de julgamento: Os
embargos de declaracdo ndo se prestam a rediscussdo do meérito
quando o acorddo enfrentou de forma fundamentada as teses juridicas
suscitadas. (e-STJ, fls. 277/278)
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O recurso especial foi interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso
[l do art. 105 da CF. CENTRO e outro alegaram (1) cerceamento de defesa pelo
julgamento antecipado e indeferimento de prova oral, com foco no art. 355, |, € no
direito a prova do art. 369 do CPC; (2) inadequacédo da via monitéria quanto ao aditivo
verbal, por auséncia de “prova escrita” idénea exigida pelo art. 700, I, do CPC; (3)
violacdo da boa-fé objetiva e abuso de direito, a luz dos arts. 187 e 422 do CC,
sustentando comportamento contraditério da credora; e, (4) existéncia de dissidio
jurisprudencial sobre a suficiéncia de e-mail e documentos posteriores como “prova
escrita” em contratos verbais.

Houve apresentacdo de contrarrazdes por SCOTI ENGENHARIA E
CONSULTORIA LTDA, defendendo a incidéncia da Sumula 7/STJ e a suficiéncia do e-
mail e do atestado como prova escrita idénea, além da inexisténcia de cerceamento (e-
STJ, fls. 307/314).

A decisdo de admissibilidade do REsp, da Vice-Presidéncia do Tribunal
estadual, inadmitiu o apelo por trés fundamentos: necessidade de reexame de provas
(Sumula 7/STJ); impossibilidade de exame de violagcao do art. 5°, LV, da CF nesta via; e
auséncia de cotejo analitico suficiente para o dissidio (e-STJ, fls. 315/318).

Nas razdes do presente agravo em recurso especial, CENTRO e outro
refutaram os referidos dbices (e-STJ, fls. 321/333).

E o relatorio.
VOTO

O agravo ¢é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
NAo merece prosperar.

(1) Do cerceamento de defesa

CENTRO e outro alegaram cerceamento de defesa pelo julgamento
antecipado e indeferimento de prova oral, com foco no art. 355, |, e no direito a prova do
art. 369 do CPC.

No entanto, encontra-se consignado no acérdéao recorrido que:

(...) o conjunto probatério constante dos autos mostra-se suficiente
para a formagéo do convencimento do julgador, tornando despicienda a
producdo de prova oral, nos termos do art. 370 do CPC, que confere ao
juiz, na condicdo de destinatario final da prova, a prerrogativa de
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determinar as provas necessarias ao julgamento do mérito, bem como
de indeferir aquelas intteis ou meramente protelatorias.

Isso porque a documentagdo acostada aos autos, em especial o e-mail
datado de 08/01/2025 (cf. id. n°® 183060332), revela elementos
objetivos suficientes para a formagdo do convencimento judicial quanto
a existéncia da obrigagdo discutida, mostrando-se adequada e
bastante para o deslinde da controvérsia.

Ademais, consta dos autos o Atestado de Conclusdo de Obra (cf. id. n°
183060336), devidamente assinado pelos apelantes, que comprova a
efetiva execugdo dos servigos contratados, inclusive aqueles relativos
ao aditivo final, compondo, em conjunto com os demais documentos,
um acervo probatério coeso e suficiente a embasar o julgamento
antecipado da lide.

Ressalte-se que, no caso em exame, a controvérsia deduzida somente
comporta esclarecimento por meio de prova documental, por se tratar
de acdo monitéria fundada em documentos escritos, notadamente o
contrato de prestagdo de servicos, seus aditivos e as comunicagcoes
entre as partes, mostrando-se despicienda a producao de prova oral, a
qual ndo se revela apta a infirmar os elementos documentais ja
constantes dos autos (e-STJ FI.232).

Extrai-se dos autos que a reforma do posicionamento do TJMT, acerca do
alegado cerceamento de defesa, ndo pode se dar sem o necessario reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado em razédo do ébice da Sumula n. 7
do STJ.

(2) Da inadequacéo da via monitéria quanto ao aditivo verbal

CENTRO e outro alegaram inadequagao da via monitoria quanto ao aditivo
verbal, por auséncia de “prova escrita” idénea exigida pelo art. 700, I, do CPC,
porquanto o TUMT fundamentou a procedéncia da cobranga monitéria em um e-mail de
reconhecimento de divida e em um atestado de conclusdo de obra. Aduzem que tais
documentos ndo constituem prova escrita exigida pela legislagao adjetiva civil.

Sobre a controvérsia o TIMT consignou que:

O art. 700 do CPC estabelece que a agao monitéria pode ser proposta
por aquele que afirmar, com base em prova escrita sem eficacia de
titulo executivo, ter direito de exigir do devedor o pagamento de quantia
em dinheiro.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento de que a prova escrita habil a instruir a agdo monitoria
néo precisa ser documento emanado do préprio devedor ou conter sua
assinatura, bastando que seja escrita e suficiente para influir na
convicgdo do magistrado acerca do direito alegado.

()

No caso em tela, além do contrato original e dos dois primeiros aditivos
formalizados por escrito, ha também elementos documentais que
comprovam a existéncia e exigibilidade da obrigacdo referente ao
terceiro aditivo, notadamente: (i) o Atestado de Concluséo de Obra (cf.
id. n°® 183060336), que discrimina os servigos executados, incluindo
aqueles do aditivo verbal; (ii) as notas fiscais (cf. id. n° 183060326) que
comprovam a aquisicdo de materiais utilizados na obra; (iii) a ART -
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Anotacdo de Responsabilidade Técnica (cf. id. n° 183060323); (iv) as
fotografias da obra concluida (cf. id. n° 183060325); e (v) o email de
reconhecimento da divida (cf. id. n° 183060332).

Destaca-se, ainda, que os videos vinculados ao Instagram da propria
apelante (cf. id. n° 183060339 e 183061191) demonstram a conclusao
e utilizagdo da obra, com agradecimentos aos servigos prestados pela
apelada, o que corrobora a efetiva execu¢do do contrato em sua
integralidade.

O e-mail enviado pela apelante em 08/01/2025 (cf. id. n° 183060332)
constitui prova escrita cabal da existéncia da divida, inclusive
quanto ao aditivo verbal. Neste documento, apds receber a
discriminagao detalhada dos valores pendentes, o setor financeiro
da empresa apelante consignou que: “Venho através desse e-mail
informar que a realizagao dos pagamentos em atraso

serao feitos até o dia 17/01/2025”, o que ndo ocorreu (e-STJ fls.
233/234).

Este Tribunal ja decidiu que o e-mail pode fundamentar a pretensao
monitoria, desde que idbneas as declaracoes.

Vejamos:

RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. PROVA ESCRITA. JUIZO
DE PROBABILIDADE. CORRESPONDENCIA ELETRONICA. E-MAIL.
DOCUMENTO HABIL A COMPROVAR A RELACAO CONTRATUAL E
A EXISTENCIA DE DIVIDA.

1. A prova habil a instruir a agdo monitéria, isto €, apta a ensejar a
determinagdo da expedicdo do mandado monitério - a que alude os
artigos 1.102-A do CPC/1.973 e 700 do CPC/2.015 -, precisa
demonstrar a existéncia da obrigagdo, devendo o documento ser
escrito e suficiente para, efetivamente, influir na conviccdo do
magistrado acerca do direito alegado, ndo sendo necessario prova
robusta, estreme de duvida, mas sim documento idéneo que permita
juizo de probabilidade do direito afirmado pelo autor.

2. O correio eletrénico (e-mail) pode fundamentar a pretenséo
monitéria, desde que o juizo se convenga da verossimilhanga das
alegacbes e da idoneidade das declaragbes, possibilitando ao réu
impugnar-lhe pela via processual adequada.

3. O exame sobre a validade, ou ndo, da correspondéncia eletrénica (e-
mail) devera ser aferida no caso concreto, juntamente com os demais
elementos de prova trazidos pela parte autora.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 1.381.603/MS, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o, Quarta
Turma, julgado em 6/10/2016, DJe de 11/11/2016.)

O exame acerca da validade da prova escrita apresentada, todavia, perpassa
pelo reexame fatico-probatério, hipotese vedada, nesta sede, ante o teor da ja
mencionada Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO MONITORIA. COMPROVACAO DE CREDITO. DOCUMENTO
NOVO. DESNECESSIDADE.
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REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULAS N. 283 E 284 DO STF. CORREIO
ELETRONICO. MEIO DE PROVA. SUMULA N. 83 DO STJ.

DISSIDIO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL.
COTEJO ANALITICO. SUMULA N. 284 DO STF. DECISAO MANTIDA.
()

3. Conforme o entendimento desta Corte, é admissivel o correio
eletrbnico como meio de prova, sendo que "o exame sobre a validade,
ou ndo, da correspondéncia eletrénica (e-mail) devera ser aferida no
caso concreto, juntamente com os demais elementos de prova trazidos
pela parte autora” (REsp 1381603/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe
11/11/2016).

(...)

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp n. 1.303.182/DF, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 11/12/2018, DJe de 18/12/2018.)

(3) Da boa-fé objetiva e abuso do direito

As questdes suscitadas por CENTRO e outro, quanto a violagdo da boa-fé
objetiva e abuso de direito, a luz dos arts. 187 e 422 do CC, com base no
comportamento contraditorio da credora ndo se sustentam, no presente caso.

O Tribunal estadual afastou tais hipbéteses, ao concluir que nao houve
comportamento contraditério da credora, porque os devedores reconheceram
posteriormente a divida por e-mail e ndo ha prova de compromisso formal de parcelar o
terceiro aditivo nas mesmas condicdes dos anteriores; ao contrario, verificou-se
inadimplemento dos recorrentes. Por isso, ndo se aplicou o venire contra factum
proprium e a cobranga foi tida por legitima (e-STJ, fls. 234/235 e 249). Nos embargos
de declaragao, o colegiado reiterou que o reconhecimento posterior do débito esvaziou
a tese de boa-fé e tornou desnecessaria a prova oral, mantendo a conclusao de
inexisténcia de abuso (e-STJ, fls. 267/282).

A controvérsia recai na necessidade de se revolver fatos e provas dos autos
para a desconstituicdo das conclusdes do acordao recorrido.

Mais uma vez, aplicavel o teor da Sumula n. 7 desta Corte, que veda a
reanalise de questdes fatic--probatdrias trazidas no recurso especial.

(4) Do dissidio jurisprudencial

Quanto ao dissidio, os julgados acima mencionados (REsp n. 1.381.603/MS
e Agint no REsp n. 1.303.182/DF) provam que a decisdo proferida pelo Tribunal
estadual estda em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de
considerar e-mail como meio de prova escrita para embasar a agcdo monitoria.
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Aplicavel, no caso, o teor da Sumula 83 do STJ.

Nessas condi¢gdes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensao, a ele NEGAR PROVIMENTO.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor dos recorrentes, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra esta decisio, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |he negou

provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas

Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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