SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3341978 - SC (2026/0295089-8)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . FERNANDA FONTES

ADVOGADO . LUIS HENRIQUE PINTO LOPES - PR034714

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXTORSAO EM CONTINUIDADE
DELITIVA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO_ESPECIFICA DA SUMULA N.
83/STJ. SUMULA N. 182/STJ. IMPUGNACAO TARDIA. HABEAS CORPUS
DE OFICIO. DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do STJ que néao
conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao
especifica da Sumula n. 83/STJ, aplicada pela decisao de inadmisséao a tese
absolutéria. A agravante foi condenada a pena de 7 (sete) anos, 9 (nove)
meses e 10 (dez) dias de reclusdao, em regime inicial semiaberto, por
extorsdes contra a mesma vitima, de quem exigia valores, passando-se por
familiares, sob ameaga de revelar a familia da vitima o relacionamento
extraconjugal mantido entre ambos.

2. A agravante sustenta que impugnou o 6bice em substancia, ao afirmar a
atipicidade da conduta; que a sumula seria mero reforgo, dissociado da tese
recursal; e que a decisdo monocratica usurpou a competéncia do colegiado.
Requer, subsidiariamente, a concessao de habeas corpus de oficio para
desclassificar a conduta para o art. 345 do CP ou afastar a valoracéo
negativa das circunstancias do crime.

Il. Questdo em discussao

3. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se 0 agravo em recurso especial
impugnou especificamente o fundamento da Sumula n. 83/STJ; (ii) saber se
a decisdo monocratica da Presidéncia violou o principio da colegialidade; e
(iif) saber se ha ilegalidade flagrante que autorize a concessao de habeas
corpus de oficio.

lll. Razbes de decidir

4. O agravo em recurso especial limitou-se a afirmar a inexisténcia de crime,
por se tratar de relacdo de favores sexuais remunerados, sem enfrentar a
orientacdo do STJ sobre a especial relevancia da palavra da vitima
corroborada por outras provas nos crimes patrimoniais nem os precedentes
invocados pela decisao de inadmissao.
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5. A Sumula n. 83/STJ constituiu fundamento autbnomo da inadmissao,
aplicavel também ao recurso interposto pela alinea a do permissivo
constitucional, e a decisdo de inadmissibilidade, por ter dispositivo unico,
deve ser impugnada em sua integralidade, sob pena de incidéncia da
Sumula n. 182/STJ.

6. A tese de atipicidade fundada no exercicio arbitrario das proprias razdes e
a alegada auséncia de jurisprudéncia contraria a pretenséo recursal foram
deduzidas apenas no agravo regimental, e a impugnagao tardia ndo supre a
deficiéncia do agravo em recurso especial, em razdo da precluséo
consumativa.

7. A decisdo monocratica fundada no art. 21-E, V, do RISTJ, ndo ofende o
principio da colegialidade, pois o agravo regimental devolve a matéria ao
orgao colegiado.

8. O pedido de habeas corpus de oficio ndo se presta a contornar a
inadmissao do recurso, e ndo ha ilegalidade flagrante: a desclassificacéo e a
dosimetria ndo foram objeto da apelagdo nem do recurso especial; as
instancias ordinarias assentaram exigéncias de valores sob ameaca de
exposig¢ao do relacionamento, situacao diversa da cobranga de remuneragao
por servico sexual prestado; e a valoragdo negativa das circunstancias
apoiou-se no uso da seducdo para obter meio de coagao contra o ofendido.

IV. Dispositivo
9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3341978 - SC (2026/0295089-8)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . FERNANDA FONTES

ADVOGADO . LUIS HENRIQUE PINTO LOPES - PR034714

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXTORSAO EM CONTINUIDADE
DELITIVA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO_ESPECIFICA DA SUMULA N.
83/STJ. SUMULA N. 182/STJ. IMPUGNACAO TARDIA. HABEAS CORPUS
DE OFICIO. DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do STJ que néao
conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao
especifica da Sumula n. 83/STJ, aplicada pela decisao de inadmisséao a tese
absolutéria. A agravante foi condenada a pena de 7 (sete) anos, 9 (nove)
meses e 10 (dez) dias de reclusdao, em regime inicial semiaberto, por
extorsdes contra a mesma vitima, de quem exigia valores, passando-se por
familiares, sob ameaga de revelar a familia da vitima o relacionamento
extraconjugal mantido entre ambos.

2. A agravante sustenta que impugnou o 6bice em substancia, ao afirmar a
atipicidade da conduta; que a sumula seria mero reforgo, dissociado da tese
recursal; e que a decisdo monocratica usurpou a competéncia do colegiado.
Requer, subsidiariamente, a concessao de habeas corpus de oficio para
desclassificar a conduta para o art. 345 do CP ou afastar a valoracéo
negativa das circunstancias do crime.

Il. Questdo em discussao

3. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se 0 agravo em recurso especial
impugnou especificamente o fundamento da Sumula n. 83/STJ; (ii) saber se
a decisdo monocratica da Presidéncia violou o principio da colegialidade; e
(iif) saber se ha ilegalidade flagrante que autorize a concessao de habeas
corpus de oficio.

lll. Razbes de decidir

4. O agravo em recurso especial limitou-se a afirmar a inexisténcia de crime,
por se tratar de relacdo de favores sexuais remunerados, sem enfrentar a
orientacdo do STJ sobre a especial relevancia da palavra da vitima
corroborada por outras provas nos crimes patrimoniais nem os precedentes
invocados pela decisao de inadmissao.
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5. A Sumula n. 83/STJ constituiu fundamento autbnomo da inadmissao,
aplicavel também ao recurso interposto pela alinea a do permissivo
constitucional, e a decisdo de inadmissibilidade, por ter dispositivo unico,
deve ser impugnada em sua integralidade, sob pena de incidéncia da
Sumula n. 182/STJ.

6. A tese de atipicidade fundada no exercicio arbitrario das proprias razdes e
a alegada auséncia de jurisprudéncia contraria a pretenséo recursal foram
deduzidas apenas no agravo regimental, e a impugnagao tardia ndo supre a
deficiéncia do agravo em recurso especial, em razdo da precluséo
consumativa.

7. A decisdo monocratica fundada no art. 21-E, V, do RISTJ, ndo ofende o
principio da colegialidade, pois o agravo regimental devolve a matéria ao
orgao colegiado.

8. O pedido de habeas corpus de oficio ndo se presta a contornar a
inadmissao do recurso, e ndo ha ilegalidade flagrante: a desclassificacéo e a
dosimetria ndo foram objeto da apelagdo nem do recurso especial; as
instancias ordinarias assentaram exigéncias de valores sob ameaca de
exposig¢ao do relacionamento, situacao diversa da cobranga de remuneragao
por servico sexual prestado; e a valoragdo negativa das circunstancias
apoiou-se no uso da seducdo para obter meio de coagao contra o ofendido.

IV. Dispositivo
9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FERNANDA FONTES contra
decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo
em recurso especial, com base no art. 21-E, V, c/c o art. 253, paragrafo unico, |, do
RISTJ, ao fundamento de que a agravante deixou de impugnar especificamente a
incidéncia da Sumula n. 83/STJ quanto a alegada violagao do art. 386, Ill, IV e V, do
CPP (e-STJ fls. 382/383).

Consta dos autos que a agravante foi condenada a pena de 7 (sete) anos, 9
(nove) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e ao
pagamento de 18 (dezoito) dias-multa, como incursa no art. 158, caput, do CP, por
quatro vezes, na forma do art. 71 do CP (e-STJ fls. 151/180). O Tribunal de Justiga do
Estado de Santa Catarina conheceu em parte da apelacdo defensiva e, nessa
extensdo, negou-lhe provimento (e-STJ fls. 287/302). O recurso especial foi inadmitido
na origem pela incidéncia das Sumulas n. 7 e 83/STJ e 284/STF, bem como pela
auséncia de interesse recursal (e-STJ fls. 352/355), o que motivou a interposi¢do do
agravo em recurso especial (e-STJ fls. 357/373).

Nas razdes do agravo regimental (e-STJ fls. 388/405), a defesa sustenta que:
(i) o agravo em recurso especial impugnou em substancia a Sumula n. 83/STJ, ao
afirmar, no tépico relativo a primeira controvérsia, a atipicidade da conduta, sendo
formalismo excessivo exigir a mencado ao numero do enunciado; (ii) a sumula foi
invocada como mero reforgco da Sumula n. 7/STJ, dissociado da tese recursal, que
versa sobre a atipicidade, e ndo sobre o valor da palavra da vitima, sobretudo em
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recurso interposto apenas pela alinea a do permissivo constitucional; (iii) o EAREsp n.
746.775/PR nao se aplica ao caso e a Sumula n. 182/STJ nao incide; (iv) ndo ha
jurisprudéncia dominante contraria a tese defensiva, pois o HC n. 211.888/TO
reconheceu o exercicio arbitrario das préprias razbes em situacdo semelhante,
bastando a revaloragdo juridica dos fatos; (v) a decisdo monocratica usurpou a
competéncia do 6rgao colegiado; e (vi) subsidiariamente, cabe a concessao de habeas
corpus de oficio para desclassificar a conduta para o art. 345 do CP ou afastar a
valoragédo negativa das circunstancias do crime. Requer a reconsideragcéo da decisao
ou o provimento do agravo, com o processamento do recurso especial.

O Ministério Publico do Estado de Santa Catarina apresentou impugnacéao
pelo desprovimento do agravo regimental (e-STJ fls. 413/416). O Parquet Federal
devolveu os autos sem manifestagao, por atuar no feito como custos legis (e-STJ fls.
410/411). Nao exercido o juizo de retratacéo, o agravo foi distribuido (e-STJ fl. 420).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.
Da auséncia de impugnacao especifica da Sumula n. 83/STJ

Quanto a primeira controvérsia, a decisdo de inadmissdo apoiou-se em dois
fundamentos: a Sumula n. 7/STJ, porque a alteracdo da conclusdo sobre autoria,
materialidade e suficiéncia da prova exigiria reexame do acervo probatério, e,
“também”, a Sumula n. 83/STJ, porque o acdérdao recorrido estaria em consonancia
com a orientacao desta Corte Superior acerca da especial relevancia da palavra da
vitima nos crimes patrimoniais, quando corroborada pelos demais elementos de prova,
com a indicagao de dois precedentes (e-STJ fls. 352/353).

No agravo em recurso especial, depois de transcrever a decisdao de
inadmissado (e-STJ fls. 359/364), a agravante limitou-se a afirmar que, "SEM ANALISE
DE FATOS E PROVAS", nao haveria crime, porque mantinha com o ofendido relacéo de
favores sexuais mediante pagamento (e-STJ fl. 365), e a discorrer sobre o iter criminis e
os arts. 18 do CP e 155 do CPP (e-STJ fls. 365/366), com o pedido de absolvigao (e-
STJ fl. 368). Nada se disse sobre a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica referente a palavra da vitima nem sobre os precedentes invocados pela decisao
agravada.

Para afastar a Sumula n. 83/STJ, compete a parte "demonstrar que os
precedentes citados na decisdo recorrida ndo se aplicam a situagcdo dos autos, ou,
ainda, indicar precedentes contemporédneos ou supervenientes que demonstrem o
desacerto da inadmissédo do recurso interposto, cotejando-os analiticamente, a fim de
demonstrar a similitude fatica e a adogédo de teses divergentes, sendo insuficiente a
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mera transcricdo de ementas"” (AgRg no AREsp n. 2.837.547/SP, Relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 10/6/2025, DJEN de 17/6/2025). Nada
disso foi feito.

Tampouco procede a alegacdo de que a sumula seria mero reforco. A
decisdo de inadmissado a apresentou como o6bice adicional e auténomo (e-STJ fl. 352),
e, por ter dispositivo unico, deve ser impugnada em sua integralidade, conforme a
orientacdo da Corte Especial no EAREsp n. 746.775/PR, invocado pela decisao
agravada (e-STJ fls. 382/383). A interposigao do recurso especial apenas pela alinea a
nao altera a conclusado, pois a propria agravante reconhece que esta Corte Superior
aplica o enunciado também aos recursos fundados nessa alinea (e-STJ fl. 395).

A tese de atipicidade, com apoio no HC n. 211.888/TO, e a alegada
inexisténcia de jurisprudéncia dominante contraria a pretensao recursal surgem apenas
no agravo regimental (e-STJ fls. 397/399). A impugnacéo tardia n&o supre a deficiéncia
do agravo em recurso especial. Nesse sentido:

"Os fundamentos da decisdo que nao admite o recurso especial devem ser
refutados no momento da interposicdo do recurso de agravo em recurso
especial, sob pena de preclusdo consumativa, razdo pela qual sua
impugnacdo no presente agravo regimental, ndo supre a deficiéncia
verificada na decisdo impugnada.”

(AgRg no AREsp n. 2.495.570/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 7/5/2024, DJe de 10/5/2024.)

Da alegada usurpagao da competéncia do colegiado

A decisao agravada foi proferida com base no art. 21-E, V, c/c o art. 253,
paragrafo unico, I, do RISTJ (e-STJ fl. 383). Com efeito, "ndo ofende o principio da
colegialidade a prolagdo de decisdo monocratica pelo relator, quando estiver em
consonéncia com sumula ou jurisprudéncia dominante desta Corte e do Supremo
Tribunal Federal" (AgRg no AREsp n. 1.477.616/PR, Relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 25/6/2019, DJe de 1°/7/2019), e a interposi¢cao deste agravo
regimental devolve a matéria ao 6rgao colegiado.

Do pedido de concessao de habeas corpus de oficio

Esta Corte Superior ja decidiu que "o pleito de concessao de habeas corpus
de oficio, como forma de tentar burlar a inadmissdo do apelo especial ou de seus
posteriores recursos, é descabido” (EDcl no AgRg no AREsp n. 2.551.978/MG, Relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de 16/8/2024).
Ademais, a desclassificacéo para o art. 345 do CP e a valoragao das circunstancias do
crime nao foram objeto da apelagéo (e-STJ fl. 217) nem das controvérsias do recurso
especial, delimitadas na decisao de inadmisséao (e-STJ fl. 352).
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llegalidade flagrante também ndo se verifica. As instancias ordinarias
assentaram que a agravante, passando-se por familiares, exigia valores do ofendido
sob a ameaca de revelar a familia dele o relacionamento que mantiveram (e-STJ fls.
173 e 178), situagéo diversa da cobranga de remuneragéo por servigo sexual prestado,
examinada no HC n. 211.888/TO (e-STJ fl. 398). A valoragdo negativa das
circunstancias, por sua vez, apoiou-se no uso da seducgao para obter meio de coacao
contra o ofendido (e-STJ fl. 178), dado concreto do modus operandi.

Dispositivo
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 50333344520218240038

EM MESA JULGADO: 20/10/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . FERNANDA FONTES
ADVOGADO . LUIS HE,NRIQU'E PINTO LOPES - PR034714
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Extorsao
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FERNANDA FONTES

ADVOGADO : LUIS HENRIQUE PINTO LOPES - PR034714

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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