SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1114473 - MT (2026/0294503-3)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . MARCILENE SANTOS DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO . ISMAEL DOS SANTOS - MT0217470

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. SUMULA N. 691/STF. PRISAO PREVENTIVA. ESTELIONATO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
RECURSO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia de Corte
Superior que indeferiu liminarmente habeas corpus, em razao da incidéncia
da Sumula n. 691/STF.

2. Prisdo preventiva decretada pela suposta pratica do delito do art. 171,
caput e inciso VI, do Codigo Penal. Defesa impetrou habeas corpus no
Tribunal de origem, alegando auséncia de fundamentacdo idbnea e
postulando substituicdo da prisdo por domiciliar, ou aplicacdo de medidas
cautelares diversas.

3. Indeferimento do pedido liminar pelo Tribunal de origem e, posteriormente,
indeferimento liminar do habeas corpus na Corte Superior, com manutengao
do ébice sumular. No agravo regimental, a agravante reitera os fundamentos
e busca a reconsiderag¢ao ou o provimento do recurso.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se ha ilegalidade manifesta,
abuso de poder ou teratologia que justifique a superacdo da Sumula n.
691/STF para permitir o processamento do habeas corpus € o exame
antecipado do mérito.

5. A questao em discussao consiste em saber se a decisdo que manteve a
prisdo preventiva apresenta fundamentagcao concreta, especialmente quanto
ao risco atual de reiteragéo delitiva e a garantia da ordem publica.

I1l. Razbes de decidir

6. A Sumula n. 691/STF impede o processamento de habeas corpus contra
decisdo monocratica que denega liminar em writ originario, salvo em
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hipoteses excepcionalissimas de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia.

7. Os elementos dos autos evidenciam histérico expressivo de envolvimento
em delitos patrimoniais, com 34 ocorréncias registradas no Sistema de
Registro de Ocorréncias Policiais, no periodo de 2016 a 2026, além de
diversos inquéritos e acdes penais em curso, predominando imputagdes por
estelionato com semelhante modo de execugao, o que revela risco atual de
reiteragao criminosa.

8. Antecedentes criminais, reincidéncia, atos infracionais pretéritos e acbes
penais em andamento, quando demonstram perigo concreto de reiteragao
delitiva, constituem fundamentos idoneos para decretacdo ou manutencao
da custddia cautelar, a luz das circunstancias do caso.

9. Inexistem elementos de teratologia ou ilegalidade manifesta aptos a
superar o Obice sumular, devendo a controvérsia ser examinada pelo
Tribunal de origem no julgamento do habeas corpus ali impetrado.

IV. Dispositivo
10. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1114473 - MT (2026/0294503-3)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . MARCILENE SANTOS DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO . ISMAEL DOS SANTOS - MT0217470

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. SUMULA N. 691/STF. PRISAO PREVENTIVA. ESTELIONATO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. RISCO DE REITERAGCAO DELITIVA.
RECURSO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia de Corte
Superior que indeferiu liminarmente habeas corpus, em razao da incidéncia
da Sumula n. 691/STF.

2. Prisdo preventiva decretada pela suposta pratica do delito do art. 171,
caput e inciso VI, do Codigo Penal. Defesa impetrou habeas corpus no
Tribunal de origem, alegando auséncia de fundamentacdo idbnea e
postulando substituicdo da prisdo por domiciliar, ou aplicacédo de medidas
cautelares diversas.

3. Indeferimento do pedido liminar pelo Tribunal de origem e, posteriormente,
indeferimento liminar do habeas corpus na Corte Superior, com manutengao
do ébice sumular. No agravo regimental, a agravante reitera os fundamentos
e busca a reconsiderag¢ao ou o provimento do recurso.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se ha ilegalidade manifesta,
abuso de poder ou teratologia que justifique a superacdo da Sumula n.
691/STF para permitir o processamento do habeas corpus € o0 exame
antecipado do mérito.
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5. A questao em discussao consiste em saber se a decisdo que manteve a
prisdo preventiva apresenta fundamentacao concreta, especialmente quanto
ao risco atual de reiteragao delitiva e a garantia da ordem publica.

lll. Razbes de decidir

6. A Sumula n. 691/STF impede o processamento de habeas corpus contra
decisdo monocratica que denega liminar em writ originario, salvo em
hipoteses excepcionalissimas de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia.

7. Os elementos dos autos evidenciam histérico expressivo de envolvimento
em delitos patrimoniais, com 34 ocorréncias registradas no Sistema de
Registro de Ocorréncias Policiais, no periodo de 2016 a 2026, além de
diversos inquéritos e acdes penais em curso, predominando imputagdes por
estelionato com semelhante modo de execugao, o que revela risco atual de
reiteragao criminosa.

8. Antecedentes criminais, reincidéncia, atos infracionais pretéritos e acbes
penais em andamento, quando demonstram perigo concreto de reiteragao
delitiva, constituem fundamentos idéneos para decretacdo ou manutengao
da custddia cautelar, a luz das circunstancias do caso.

9. Inexistem elementos de teratologia ou ilegalidade manifesta aptos a
superar o Obice sumular, devendo a controvérsia ser examinada pelo
Tribunal de origem no julgamento do habeas corpus ali impetrado.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCILENE SANTOS DE
OLIVEIRA contra decisdo da Presidéncia desta Corte Superior que indeferiu
liminarmente o habeas corpus pela aplicagdo da Sumula n. 691/STF.

Consta dos autos que a agravante teve a prisdo preventiva decretada pela
suposta pratica do delito previsto no art. 171, caput e inciso VI, do Codigo Penal.

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, sustentando,
em sintese, a auséncia de fundamentacao para a manutencao da prisdo em preventiva.

O Desembargador Relator do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso
indeferiu o pedido liminar.

Sobreveio, entdo, o presente remédio constitucional, no qual a
defesa sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal, ao argumento de que a
custddia cautelar deve ser substituida por prisdo domiciliar, uma vez que a acusada é
mae de crianga de 7 anos e o delito ndo foi cometido com violéncia ou grave ameaca.
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Alega, ainda, que nédo se encontram preenchidos os requisitos previstos nos
arts. 312 e 313 do Cddigo de Processo Penal, porquanto a decisdo estaria amparada
apenas na gravidade abstrata da conduta, sem a indicagdo de elementos concretos e
contemporaneos capazes de demonstrar risco a ordem publica.

Argumenta que a prisdo preventiva se mostra desproporcional e
desnecessaria, sobretudo diante da possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares
menos gravosas, como o monitoramento eletrbnico, o comparecimento periddico em
juizo e a proibigao de ausentar-se da comarca.

Requer, liminarmente e no mérito, a substituicdo da prisdo preventiva pela
domiciliar. Subsidiariamente, postula a revogacdo da custddia cautelar, ainda que
condicionada ao cumprimento de medidas alternativas a prisao.

O habeas corpus foi indeferido liminarmente, em razdo da incidéncia da
Sumula n. 691 do Supremo Tribunal Federal.

No agravo regimental, a defesa reitera os fundamentos deduzidos na inicial e
requer a reconsideragao da decisdo agravada ou o provimento do recurso.

E o relatorio.

VOTO

No caso dos autos, nao se verifica situagdo excepcional apta a justificar a
superacgao do obice previsto na Sumula n. 691 do Supremo Tribunal Federal.

Com efeito, os elementos constantes dos autos indicam que a agravante
possui expressivo historico de envolvimento em delitos patrimoniais. Consta o registro
de 34 ocorréncias policiais no Sistema de Registro de Ocorréncias Policiais —
SROP, no periodo compreendido entre 2016 e 2026, além da existéncia de
diversos inquéritos policiais e agcdes penais em curso.

As anotag¢des revelam, ainda, a predominancia de imputacdes pela pratica de
estelionato em diferentes comarcas do Estado de Mato Grosso, mediante semelhante
modo de execugao, consistente na utilizacdo de comprovantes bancarios e de outros
expedientes destinados a obtencao de vantagem ilicita.

Nesse contexto, os dados concretos relacionados a reiteracdo de condutas
de mesma natureza evidenciam risco atual de renovacao da atividade criminosa.

A jurisprudéncia desta Corte Superior orienta-se no sentido de que
antecedentes criminais, reincidéncia, atos infracionais pretéritos e agoes penais
em andamento podem constituir fundamentos idéneos para a decretagao ou
manutencao da custddia cautelar, desde que revelem, a luz das circunstancias do
caso, perigo concreto de reiteragao delitiva.
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Desse modo, ndo se constata manifesta ilegalidade capaz de autorizar a
intervencao prematura desta Corte.

A controvérsia devera ser examinada pelo Tribunal de origem por ocasiao do
julgamento definitivo do habeas corpus ali impetrado.

No mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
PREVENTIVA. SUMULA 691/STF. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. RECURSO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da Presidéncia
do Superior Tribunal de Justica que indeferiu liminarmente habeas corpus,
com fundamento na Sumula 691 do STF e no art. 21-E, inciso IV, ¢/c art. 210
do RISTJ.

2. O agravante foi condenado pelo Juizo da 62 Vara Criminal da Comarca da
Capital/PB, nos autos da Ac¢do Penal n. 0808906-86.2025.8.15.2002, pela
pratica do crime de estelionato (art. 171 do Codigo Penal), com pena de 10
anos, 1 més e 8 dias de reclusdo em regime fechado, além de 93 dias-multa.
O magistrado negou ao réu o direito de recorrer em liberdade, decretando a
prisdo preventiva.

3. A defesa alegou constrangimento ilegal, sustentando auséncia de
fundamentagao idénea para a manutencdo da prisdo preventiva, além de
requerer a superacgao da Sumula 691/STF.

Il. Questdo em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se ha ilegalidade manifesta,
abuso de poder ou teratologia na decisdo que indeferiu liminarmente o
habeas corpus, de modo a justificar a superagdo da Sumula 691/STF e
permitir o processamento do writ.

Ill. Razbes de decidir

5. A Sumula 691 do STF veda o processamento de habeas corpus contra
decisdo monocratica que denega liminar em writ originario, salvo em casos
de ilegalidade manifesta, abuso de poder ou teratologia.

6. A decisdao de primeiro grau que decretou a prisao preventiva do
agravante foi devidamente fundamentada, apontando elementos
concretos como a gravidade da conduta, reincidéncia especifica e risco
de reiteragcdo delitiva, além de destacar a necessidade de garantia da
ordem publica.

7. Néo se verificou, em juizo preliminar, flagrante ilegalidade, auséncia de
fundamentagdo ou teratologia na decisdo impugnada, afastando a
possibilidade de superagado da Sumula 691/STF.

8. A andlise aprofundada do mérito da impetracdo compete prioritariamente
ao Tribunal de origem, ndo cabendo a Corte Superior antecipar-se nessa
apreciagcdo, sob pena de invasdo indevida da competéncia jurisdicional
originaria.

IV. Dispositivo

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental néo provido.
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]

(AgRg no HC n. 1.058.377/PB, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta
Turma, julgado em 18/3/2026, DJEN de 24/3/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. IMPETRACAO CONTRA
DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR NA ORIGEM. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 691/STF. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
ESTELIONATO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. REITERACAO DELITIVA.
NECESSIDADE DE RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Ndo se admite, em regra, habeas corpus contra decisdo que indefere
pedido liminar formulado na instdncia de origem, salvo em hipoteses
excepcionalissimas de flagrante ilegalidade, nos termos da Sumula n. 691 do
Supremo Tribunal Federal.

2. No caso, a decisdo que indeferiu a liminar evidenciou fundamentagao
concreta para a prisdo preventiva, com base nos arts. 312 e 313, I, do Cddigo
de Processo Penal, destacando indicios de autoria e materialidade do crime
de estelionato, a gravidade concreta da conduta, o papel de lideran¢ca do
agente no esquema fraudulento, ameagas a vitima, bem como a
multiplicidade de lesados e a reiteracao delitiva.

3. A preservagcdo da ordem publica e a periculosidade do agente,
evidenciada pelo modus operandi e pela existéncia de outros
procedimentos envolvendo fatos analogos, constituem fundamentos
idéneos para a segregacao cautelar.

4. Inexistente situagdo teratolégica ou manifesta ilegalidade apta a justificar a
superagéo do obice sumular, deve-se aguardar o julgamento de meérito pelo
Tribunal de origem, sob pena de indevida supressdo de instancia e
desprestigio as instancias ordinarias.

5. Agravo regimental ngo provido.

(AgRg no HC n. 1.071.056/PI, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 3/3/2026, DJEN de 10/3/2026, grifei.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.114.473 | MT

Numero Registro: 2026/0294503-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
10168126720268110015 10306875220268110000

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : ISMAEL DOS SANTOS

ADVOGADO : ISMAEL DOS SANTOS - MT0217470

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
PACIENTE  : MARCILENE SANTOS DE OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCILENE SANTOS DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : ISMAEL DOS SANTOS - MT0217470

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos
Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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