SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3333532 - PR
(2026/0293805-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE : MARCOS HAUAGGE DE OLIVEIRA
ADVOGADA : MURIELI LUIZA DALL'AGNOL CENI - SC040597
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
AGRAVADO : FHHD A - ASSISTENTE DE ACUSACAO
AGRAVADO - JMHDA

ADVOGADOS : FLAVIANO WOLF GIOVANELI - PR055311
LEANDRO MENDES - PR053535

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS
ESPECIFICOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO
STJ. MANTIDA A DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. PLEITO
DE CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E 6nus do agravante impugnar as causas especificas de inadmissdo do
recurso especial, sob pena de incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

2. Na hipdtese, ¢ acertada a decisdo da Presidéncia deste Tribunal
Superior que ndo conhece do agravo em recurso especial interposto, uma
vez que o agravante deixou de refutar, especificamente, os fundamentos
de inadmissibilidade referentes as Simulas n. 7 e 83 do STIJ.

3. Quanto ao pedido de concessdao da ordem de oficio, lembro que,
segundo esta Corte Superior, "a concessdo de habeas corpus de oficio
demanda a verificagdo, de plano, por parte exclusivamente do julgador,

de ocorréncia ou iminente ocorréncia de coacao ilegal e incontroversa,
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conforme disposicdo do art. 654, § 2°, do CPP, situagdo que nao se
verifica na espécie, sendo certo que ndo se presta para sanar eventual
irregularidade recursal" (AgRg no AREsp n. 597.845/DF, Rel. Ministro
Jorge Mussi, 5* T., julgado em 16/12/2014, DJe de 2/2/2015).

4. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3333532 - PR
(2026/0293805-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE : MARCOS HAUAGGE DE OLIVEIRA
ADVOGADA : MURIELI LUIZA DALL'AGNOL CENI - SC040597
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
AGRAVADO : FHHD A - ASSISTENTE DE ACUSACAO
AGRAVADO - JMHDA

ADVOGADOS : FLAVIANO WOLF GIOVANELI - PR055311
LEANDRO MENDES - PR053535

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS
ESPECIFICOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO
STJ. MANTIDA A DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. PLEITO
DE CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E 6nus do agravante impugnar as causas especificas de inadmissdo do
recurso especial, sob pena de incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

2. Na hipdtese, ¢ acertada a decisdo da Presidéncia deste Tribunal
Superior que ndo conhece do agravo em recurso especial interposto, uma
vez que o agravante deixou de refutar, especificamente, os fundamentos
de inadmissibilidade referentes as Simulas n. 7 e 83 do STIJ.

3. Quanto ao pedido de concessdao da ordem de oficio, lembro que,
segundo esta Corte Superior, "a concessdo de habeas corpus de oficio
demanda a verificagdo, de plano, por parte exclusivamente do julgador,

de ocorréncia ou iminente ocorréncia de coacao ilegal e incontroversa,
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conforme disposicdo do art. 654, § 2°, do CPP, situagdo que nao se
verifica na espécie, sendo certo que ndo se presta para sanar eventual
irregularidade recursal" (AgRg no AREsp n. 597.845/DF, Rel. Ministro
Jorge Mussi, 5* T., julgado em 16/12/2014, DJe de 2/2/2015).

4. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MARCOS HAUAGGE DE OLIVEIRA interpde agravo regimental
contra a decisdo de fls. 775-776, em que a Presidéncia desta Corte Superior nao

conheceu do agravo em recurso especial por ele interposto, em virtude da Simula
n. 182 do STIJ.

A defesa alega, em sintese, que o AREsp teria enfrentado especificamente
os oObices de inadmissibilidade, com delimitagdo da controvérsia, formulado pedido
expresso de afastamento das Simulas 7 e 83 do STJ, indicado os dispositivos legais
e precedente especifico, bem como desenvolvido pedido subsidiario de concessao

de ordem de oficio.

Pleiteia, portanto, a reconsideracao da decisdo anteriormente proferida ou

a submissao do recurso ao 6rgao colegiado.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

A despeito do esfor¢co do agravante, os argumentos apresentados sio

insuficientes para infirmar a decisao agravada, cuja conclusio mantenho.

A defesa buscava, no recurso especial, a absolvi¢do do réu pelo crime
previsto no art. 217-A, caput, c/c o art. 226, II, do CP, ao argumento de que as
provas dos autos seriam insuficientes para manter a condenagdo, € sustentava,

ainda, nulidade na produg¢ao antecipada de prova por violagdo dos arts. 11 da Lei n.
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13.431/2017 e 263 do CPP. O Tribunal de origem ndo admitiu o recurso em virtude
das Stimulas n. 7 e 83 do STJ (fls. 721-727).

A Presidéncia do STJ nao conheceu do AREsp, pelo ébice da Stimula n.
182 do STJ, uma vez que a parte ndo impugnou especificamente os motivos de

inadmissao do especial. Veja-se (fls. 775-776, grifei):

Por meio da andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada
inadmitiu o Recurso Especial, considerando: Stmula 83/STJ
(nulidade), Sumula 7/STJ (prejuizo), Stimula 7/STJ (absolvi¢do),
Stimula 83/STJ (absolvigao) e Simula 7/STJ (causa de aumento).
Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente:
Stimula 83/STJ (nulidade), Sumula 7/STJ (absolvigdo), Stimula
83/STJ (absolvigao) e Sumula 7/STJ (causa de aumento).

Nos termos do art. 932, III, do CPC e do art. 253, paragrafo unico,
I, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecerd do Agravo
em Recurso Especial que “ndo tenha impugnado especificamente
todos os fundamentos da decisdo recorrida”.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do Recurso Especial nao é formada por capitulos
autdbnomos, mas por um unico dispositivo, o que exige que a parte
agravante impugne todos os fundamentos da decisdo que, na
origem, inadmitiu o Recurso Especial. A proposito:

[...]

Ressalte-se que, em aten¢do ao principio da dialeticidade recursal,
a impugnagdo deve ser realizada de forma efetiva, concreta e
pormenorizada, [...] sob pena de incidéncia, por analogia, da
Stimula n. 182/STJ. Ante o exposto, [...] ndo conhe¢o do Agravo
em Recurso Especial. [...] (fls. 775-776)

Reconheco o acerto da decisao agravada, porque, na peti¢cao de agravo
em recurso especial, a defesa ndo impugnou especificamente a incidéncia das
Stimulas n. 7 e 83 do STJ sobre todos os pontos da decisdao de inadmissibilidade.
No AREsp, a defesa se limitou a sustentar, em termos genéricos, que a controvérsia
seria estritamente juridica, a reiterar sua tese de ocorréncia de nulidade e a requerer
o afastamento das Sumulas 7 e 83/STJ, sem demonstrar, com particularidade, que a
alteracdo do entendimento adotado pelo Tribunal de origem independe do reexame
fatico-probatorio, nem indicar precedentes contemporaneos aptos a infirmar a

aplicagdo da Simula 83/STJ.

Saliento que sdo insuficientes, para rebater a incidéncia da Stimula n. 7
do STJ, assertivas genéricas de que a apreciacdo do recurso ndo demanda reexame
de provas. O agravante deve demonstrar, com particularidade, que a alteracdo do
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entendimento adotado pelo Tribunal de origem independe da apreciagdo fatico-

probatoéria dos autos.

Também, para infirmar a aplicacdo da Simula n. 83 do STJ, € necessario
que a parte comprove, por meio da indicaciio de precedentes, que o entendimento

desta Corte Superior destoa da conclusdo a que chegou o Tribunal de origem.

Nesse sentido: "O afastamento da incidéncia da Sumula 83/STJ demanda
enfrentamento especifico da fundamentagdo adotada na decisdo de
inadmissibilidade, com demonstracao de precedentes contemporianeos ou
supervenientes aptos a evidenciar a superacio ou inexisténcia da
jurisprudéncia dominante, providéncia ndo realizada pela parte" (AgRg no
AREsp n. 3.209.893/RJ, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma,
julgado em 18/8/2026, DJEN de 25/8/2026, grifei), conduta ndo adotada pelo

insurgente.

Ressalto que o agravo em recurso especial visa impugnar todos os obices
apontados pelo Tribunal de origem para inadmitir o REsp, tarefa ndo cumprida pelo
insurgente, que concentrou seus esfor¢os na reiteracdo da tese de ocorréncia de

nulidade.
Portanto, devem ser mantidas as conclusdes da decisdo agravada.

Ademais, ndo hd como examinar a possibilidade de concessao de habeas

corpus de oficio.

Primeiro, porque a medida seria uma forma de burlar a inadmissdo do
recurso especial. Ilustrativamente: "E descabido postular a concessio de habeas
corpus, de oficio, como forma de tentar burlar a inadmissdo do recurso especial”
(AgRg no AREsp n. 2.262.116/MG, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, 5* T., julgado
em 11/4/2023, DJe de 18/4/2023).

Segundo, porque o habeas corpus de oficio constitui faculdade e
iniciativa do julgador, condicionada a constatacdo de ilegalidade flagrante, que
possa ser percebida a um primeiro olhar, € ndo pode ser invocada para superar a
inadmissibilidade do recurso nem para exigir motivagao especifica quanto a sua nao
concessao.
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Nesse sentido:

[.]

4. Conforme previsdo do art. 647-A, caput e paragrafo unico, do
Cdédigo de Processo Penal, a concessdo de habeas corpus de oficio
¢ de iniciativa do julgador. A atuacdo pressupde a identificacdo
de razdo suficiente ou, em outras palavras, de ilegalidade flagrante.
Nao se presta como subterfligio para contornar deficiéncia de
que se reveste a medida processual adotada pelo defensor e,
assim, viabilizar, em qualquer hipotese, mesmo naquelas
manifestamente inadmissiveis, a analise do mérito (ut, AgRg no
AREsp n. 2.453.094/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, DJEN de 8/4/2025).

5. Agravo nao conhecido.

(AREsp n. 2.963.901/SC, Rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, 5* T., julgado em 18/11/2025, DJEN de 28/11/2025,
grifei.)

[...]

IT - In casu, a obscuridade alegada decorre do indeferimento do
pedido que visava a concessdo de habeas corpus de oficio, na
tentativa de reverter o julgamento desfavoravel aos interesses da
defesa.

IIT - O julgador nao esta obrigado a declinar os motivos pelos
quais niao concedeu a ordem de oficio, pois a medida decorre
de sua propria iniciativa, e ndo em resposta a postulacio das
partes.

[...]

Embargos de declaragdo parcialmente conhecidos e, nessa
extensao, providos, mas sem efeitos modificativos.

(EDcl no AgRg no AREsp n. 2.199.308/SP, Rel. Ministro
Messod Azulay Neto, 5* T., julgado em 21/11/2023, DJe de
28/11/2023, destaquei.)

Por fim, ressalto que "a concessdo de habeas corpus de oficio demanda a
verificacdo, de plano, por parte exclusivamente do julgador, de ocorréncia ou
iminente ocorréncia de coagdo ilegal e incontroversa, conforme disposi¢do do
art. 654, § 2°, do CPP, situagdo que nao se verifica na espécie, sendo certo que nao
se presta para sanar eventual irregularidade recursal" (AgRg no AREsp n.
597.845/DF, Rel. Ministro Jorge Mussi, 5* T., julgado em 16/12/2014, DJe de
2/2/2015).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

JULGADO: 20/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCOS HAUAGGE DE OLIVEIRA
ADVOGADA : MURIELI LUIZA DALL'AGNOL CENI - SC040597
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
AGRAVADO : FHHD A-ASSISTENTE DE ACUSACAO
REPR. POR : JMHDA
ADVOGADOS : FLAVIANO WOLF GIOVANELI - PR055311

LEANDRO MENDES - PR053535

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOS HAUAGGE DE OLIVEIRA

ADVOGADA : MURIELI LUIZA DALL'AGNOL CENI - SC040597
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
AGRAVADO FHHDA -ASSISTENTE DE ACUSAGCAO
AGRAVADO JMHDA

ADVOGADOS FLAVIANO WOLF GIOVANELI - PR055311

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na

LEANDRO MENDES - PR053535
CERTIDAO

sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro

Relator.
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