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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2284412 - SC (2026/0292275-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : ANDRE JULIANO VASSELAI DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : CRISTIANO WUNDERVALD KOERICH - SC031157
MARCOS PAULO POETA DOS SANTOS - SC032364
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL.
FUNDADA SUSPEITA. PRESENCA EM PONTO DE VENDA DE
ENTORPECENTES. MOVIMENTO DE DISPENSA DE OBIJETO.
PREMISSAS FATICAS FIXADAS NA ORIGEM. REVISAO.
SUMULA N. 7/STJ. ACORDAO EM CONSONANCIA COM_A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83/STJ. PRETENSAO
ABSOLUTORIA. AUTORIA E MATERIALIDADE RECONHECIDAS
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. PROVA TESTEMUNHAL E
DEMAIS ELEMENTOS DOS AUTOS. NECESSIDADE DE
REEXAME PROBATORIO. INVIABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A busca pessoal foi reputada licita pelas instancias ordindrias a partir
da conjugacdo de elementos objetivos anteriores a diligéncia,
consistentes na permanéncia dos acusados em ponto conhecido de venda
de drogas e na realizacdo de movimento de pegar ou dispensar objeto no
solo. A pretensdo de afastar essas premissas, mediante afirmac¢do de que
ndo houve gesto de descarte atribuivel ao agravante ou de que terceiro
teria abandonado a sacola, exige confronto entre versdes testemunhais e
nova apreciacao da dindmica dos fatos, providéncia vedada pela Simula
n. 7/STJ. Estando o acordao recorrido em consonancia com a orientagao
desta Corte acerca da licitude da busca pessoal fundada em
circunstancias objetivas e concretas, incide também a Siimula n. 83/ST]J.
2. A condenacdo ndo se apoiou exclusivamente na presenc¢a do agravante
no local, mas no conjunto probatério valorado pelas instancias
ordindrias, integrado por auto de apreensao, laudos, drogas fracionadas,
quantia em dinheiro e depoimentos policiais produzidos sob
contraditério. A absolvig¢do, sob o argumento de insuficiéncia de provas
e aplicagdo do principio do in dubio pro reo, demandaria reexame da
credibilidade e do alcance da prova testemunhal e das circunstancias da
apreensao, o que encontra obice na Simula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANDRE JULIANO VASSELAI
DE OLIVEIRA contra decisao, de minha relatoria, que conheceu parcialmente do recurso
especial e, nessa extensdo, deu-lhe provimento para afastar a valoragdo negativa das
circunstancias do crime, fundada exclusivamente na natureza dos entorpecentes, e reduzir
a pena-base ao minimo legal, fixando a reprimenda definitiva em 5 anos e 10 meses de

reclusdo e 583 dias-multa, mantido o regime inicial fechado.

Nas razdes do presente agravo, a defesa sustenta, em sintese, a inaplicabilidade
das Sumulas n. 7 e 83/STJ.

Afirma que ndo pretende o reexame do conjunto probatorio, mas mera
revaloracdo juridica das premissas ja estabelecidas pelas instancias ordindrias. Quanto a
busca pessoal, argumenta que a abordagem teria sido determinada essencialmente pelo
fato de os acusados estarem em local conhecido pela venda de drogas e que ndo estaria

comprovado que André tenha dispensado a sacola antes da intervengao policial.

Alega, nesse ponto, existir divergéncia entre os relatos dos policiais militares,
ressaltando que Ely Siqueira Junior ndo teria confirmado que o agravante dispensou o
objeto, além de invocar a versao de Ednilson de que terceiro individuo teria fugido do
local e abandonado a sacola. Sustenta que nenhum objeto ilicito foi encontrado

diretamente em poder de André.

No tocante a condenagdo, afirma que a analise dessas circunstancias nao exige
revolvimento probatorio e que, diante das divergéncias testemunhais ¢ da auséncia de

apreensdo direta de drogas com o agravante, deve incidir o principio do in dubio pro reo.

Requer o exercicio do juizo de retratacao ou, subsidiariamente, o provimento
do agravo regimental pelo 6rgdo colegiado, para afastar os Obices sumulares, conhecer

integralmente do recurso especial e absolver o agravante.

E o relatorio.
VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

Conforme consignado na decisdo agravada, amo que toca a alegada nulidade
da busca pessoal, a Corte de origem, com base no exame dos elementos dos autos,

assentou a licitude da diligéncia, nos seguintes termos (e-STJ fl. 450):
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Nao se desconhece que a medida probatoria de busca pessoal, prevista nos
arts. 240, § 2°, e 244 ambos do Codigo de Processo Penal, exige, desde que
ndo decorrente de cumprimento de ordem judicial, a demonstragdo de fundada
suspeita de que a pessoa esteja de posse de objetos que constituam exame de
corpo de delito.

In casu, o apelante e seus colegas, conforme se vera mais amiude no mérito,
foram abordados porque estavam em regido conhecida pelo intenso trdfico de
drogas, parados justamente no local onde as vendas sdo realizadas, quando
um deles fez movimento de pegar ou se desfazer de algo no solo.

[-]

Logo, regular foi a abordagem policial operada, com vistas a reduzir o
numero de delitos ocorridos, e assim, salvaguardar a ordem publica.

Como se vé€, a abordagem nao foi atribuida, na origem, a mero tirocinio ou a
impressoes subjetivas dos agentes. O Tribunal a quo fixou que a diligéncia decorreu da
conjugacdo de elementos objetivos e exteriorizados: a permanéncia dos abordados em
ponto certo de venda de entorpecentes, situado em regido conflagrada pela traficancia,
somada ao gesto, percebido pela guarni¢do, de um deles se desfazer de objeto no solo —
comportamento que, verificado antes da revista, confere a ela referibilidade concreta com

a finalidade probatoria exigida pelos arts. 240, § 2°, e 244 do Cddigo de Processo Penal.

Nesse contexto, infirmar tais premissas — seja para negar a existéncia do gesto
de descarte, seja para reduzir o quadro a simples suspei¢do genérica — demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso

especial, segundo o 6bice da Sumula n. 7/STIJ.

Além disso, o acérdao recorrido se harmoniza com a orientacdo desta Corte
Superior — segundo a qual a abordagem amparada em elementos concretos, € ndo em
mero tirocinio policial, legitima a busca pessoal —, incide igualmente o Enunciado n. 83
da Sumula do STJ. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL. FUNDADAS
RAZOES. PARECER MINISTERIAL. CARATER OPINATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a validade da
busca pessoal estd condicionada a existéncia de fundadas suspeitas,
amparadas em situa¢do fatica que demonstre clareza e objetividade quanto a
posse de objeto que constitua corpo de delito.

2. No presente caso, ao avistar os policiais, o suspeito, em local conhecido por
intenso comércio de entorpecentes, demonstrou comportamento estranho ao
visualizar os policiais, aléem de mudar o rumo da direcdo e desviar o olhar. Ao
ser abordado, portava um celular objeto de roubo em dias anteriores.

3. Presentes as fundadas razoes que amparam a atuagdo policial, conforme
precedentes.

4. O pedido subsidiario de absolvi¢ao formulado pela defesa, pautado na tese
de invalidade das provas supramencionadas, extrapola os limites factuais da
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causa, medida impraticavel na via recursal escolhida em razdo do obice da
Sumula n. 7 do STJ.

5. O parecer do Ministério Publico possui natureza opinativa, sem efeito
vinculante, de modo que o orgdo julgador ndo esta obrigado a adota-lo, em
observancia ao principio do livre convencimento motivado. Desnecessaria,
portanto, a andlise aprofundada de seu conteudo.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 2.226.294/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 2/7/2026.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. USO DE
DOCUMENTO FALSO. BUSCA PESSOAL. FUNDADA SUSPEITA.
CONDUCAO SUSPEITA DE MOTOCICLETA. TENTATIVA DE EVASAO AO
AVISTAR A POLICIA. APREENSAO DE ENTORPECENTE E OBJETOS
RELACIONADOS A TRAFICANCIA. LICITUDE DA PROVA. SUMULA N°
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para
negar provimento ao recurso especial, mantido acordao do Tribunal de Justica
do Estado de Santa Catarina que rejeitou revisdo criminal ajuizada contra
condenagdo pelos crimes previstos no art. 33, caput, da Lei n° 11.343/2006 e
no art. 304 c/c art. 297 do Codigo Penal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber: (i) se a abordagem policial e a
busca pessoal realizadas sem mandado judicial observaram os requisitos do
art. 244 do CPP; e (ii) se o acolhimento da tese defensiva demandaria
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, vedado em recurso especial.
III. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem concluiu pela licitude da abordagem policial com
fundamento em elementos concretos extraidos dos autos, consistentes na
condugdo suspeita da motocicleta, tentativa de evasdo ao avistar a viatura
policial, resisténcia inicial a abordagem, apreensio de 134g de crack,
dinheiro em espécie, anotagoes relacionadas ao trdfico de drogas e documento
falso.

4. A jurisprudéncia do STF e do STJ admite a realiza¢do de busca pessoal sem
mandado  judicial quando presente fundada suspeita baseada em
circunstancias objetivas verificaveis, ndo sendo exigida certeza prévia da
pratica criminosa, mas elementos concretos aptos a justificar a diligéncia
policial nos termos do art. 244 do CPP.

5. A conclusdo adotada pelo Tribunal estadual encontra-se em consondncia
com a orientacdo consolidada das Cortes Superiores acerca da validade da
busca pessoal fundada em indicios objetivos extraidos do contexto concreto da
abordagem policial.

6. A alteracdo desse entendimento demandaria, ademais, reexame das provas
produzidas nos autos, providéncia inviavel em recurso especial, nos termos da
Sumula n° 7/STJ.

1V. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 3.124.778/SC, relator Ministro Carlos Pires Branddo,
Sexta Turma, julgado em 17/6/2026, DJEN de 25/6/2026.)
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. BUSCA
PESSOAL. FUNDADA SUSPEITA. TRAFICO DE DROGAS. LICITUDE DA
PROVA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento a recurso especial fundado no art. 105, Ill, "a", da Constitui¢do
Federal, em que se alegou violagdo ao art. 244 do Codigo de Processo Penal.
2. Fato relevante. Policiais militares, em patrulhamento ostensivo em regido
de notoria ocorréncia de trafico de drogas, avistaram o agravante, conhecido
pelo envolvimento com o trdfico e recentemente preso, cerca de dois meses
antes, no mesmo local, na posse de drogas, realizando a abordagem e a busca
pessoal que resultou na apreensdo de entorpecente e quantia em espécie, além
de confissdo informal.

3. As decisoes anteriores. Sentenca absolutoria por nulidade da busca pessoal
e auséncia de prova independente. Acorddo de origem que deu parcial
provimento a apelag¢do ministerial para reconhecer a validade das provas e
determinar o prosseguimento do feito, com embargos de declaracdo
rejeitados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se houve fundada suspeita,
baseada em elementos objetivos e concretos, a legitimar a busca pessoal
realizada por policiais militares, com a consequente licitude das provas e
manutengdo da decisdo agravada a luz do art. 244 do Codigo de Processo
Penal e da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A fundada suspeita ficou caracterizada por elementos objetivos:

local de notoria ocorréncia de trdafico de drogas, conhecimento prévio do
agravante pelos policiais pela pratica contumaz do trdfico e prisdo anterior,
recente, no mesmo local, circunstancias que legitimam a abordagem e a busca
pessoal.

5. A busca pessoal é licita quando amparada por dados concretos que
indiquem a posse de objeto que constitua corpo de delito, nos termos do
art. 244 do Codigo de Processo Penal, sendo o acorddo recorrido conforme a
Jjurisprudéncia desta Corte Superior.

6. Nao ha nulidade das provas obtidas na diligéncia, pois a medida observou
pardmetros legais e jurisprudenciais, impondo-se a manuteng¢do da decisdo
agravada.

1V. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido

(AgRg no REsp n. 2.246.006/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 23/6/2026.)

Quanto ao pleito de absolvicdo por insuficiéncia probatdria, o Tribunal
estadual, adotando a sentenca como razdes de decidir, entendeu que, do caderno
instrutdrio, emergiram elementos suficientemente idoneos de prova, colhidos nas fases
inquisitorial e judicial, aptos a manter a condenacao, destacando a materialidade e autoria
amparadas em laudos, auto de apreensdo, dinheiro fracionado e depoimentos policiais

consistentes, e acrescentando que (e-STJ fl. 454):

[...] os acusados estavam postados em conhecido ponto de venda de drogas,
na posse de entorpecentes e expressiva quantidade de dinheiro.
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Ainda que a sacola ndo estivesse na posse direta de André, o material estava
ao seu lado, ao passo que os os dois policiais afirmaram té-lo visto fazendo
algum movimento suspeito no sentido de se desfazer do material.

Quanto a Ednilson, é inequivoca a apreensdo de dois pequenos torroes de
maconha em sua posse e, aliado as circunstdncias da apreensdo, ndo hda
duvidas de sua destinacdo comercial, até porque os involucros da cannabis,
pelas fotos colacionadas no auto de prisdo em flagrante, possuem as mesmas
caracteristicas daqueles localizados com Andreé.

Nessa senda, sabe-se que o crime de trafico de drogas é misto alternativo, de
forma que para sua configuragdo basta a pratica de qualquer das 18 (dezoito)
condutas descritas no caput do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, dentre elas,
trazer consigo, sem autoriza¢do ou em desacordo com determinagdo legal ou
regulamentar.

Desta forma, desnecessaria provas acerca da efetiva comercializagdo do
produto, ja que os apelantes, segundo a prova, ndao foram flagrados em tal
operagdo, em que pese estivessem parados no ponto de venda.

Verifica-se, pois, que as instancias ordinarias, soberanas na andlise do
arcabouco fatico e probatdrio delineado nos autos, ampararam a condenagdo em prova
produzida sob o crivo do contraditorio — os depoimentos harmodnicos dos policiais que
presenciaram o descarte, o auto de apreensdo, os laudos preliminar e definitivo, o
fracionamento dos entorpecentes em porgdes individuais prontas para a venda e a
apreensao de dinheiro em notas mitidas —, tendo expressamente enfrentado e afastado a
versao de que a droga teria sido dispensada por terceiro. Desse modo, rever os
fundamentos utilizados pela Corte de origem, para concluir pela absolvigdo, por auséncia
de prova concreta para a condenagdo, como requer a defesa, importa revolvimento de
matéria fatico-probatdria, vedado em recurso especial, segundo o 6bice da Stimula n.
7/STI.

A proposito:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO CONHECEU O ARESP
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. INSUFICIENCIA PROBATORIA.
PRETENSAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
OBICE DA SUMULA 7/STJ. VALIDADE DOS DEPOIMENTOS POLICIAIS
PRESTADOS SOB CONTRADITORIO QUANDO HARMONICOS COM OS
DEMAIS ELEMENTOS. ACORDAO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA. SUMULA 83/STJ. REDUTOR DO ART. 33, § 4%, DA LEI
11.343/2006. INOVACAO RECURSAL E AUSENCIA DE INTERESSE.
FRACAO MAXIMA APLICADA NA ORIGEM. SUMULA 284/STF
(ANALOGIA). AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O agravo em recurso especial deve impugnar, de modo especifico e
pormenorizado, os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, sob pena de
incidéncia da Sumula 182/STJ. Julgados: AgRg no AREsp n. 2.060.997/SC,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 10/8/2022; AgRg no
AREsp n. 2.645.466/MG, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
DJe de 26/3/2025.
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2. A pretensdo de absolvi¢do por insuficiéncia de provas, quando calcada em
premissas faticas fixadas pelas instancias ordinarias (auto de apreensdo,
laudo pericial de 508 g de maconha e depoimentos policiais colhidos sob
contraditorio), demanda reexame de provas, vedado pela Sumula 7/STJ.

3. Reconhecida pelo Tribunal de origem a coeréncia dos depoimentos policiais
em harmonia com os demais elementos probatorios, a solu¢do adotada esta
em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, atraindo o Obice da
Sumula 83/STJ.

4. Pedido subsididrio de modulag¢do do redutor do trdafico privilegiado em
fragdo maxima formulado apenas no agravo em recurso especial caracteriza
inovagdo recursal e carece de interesse, pois a fragdo de 2/3 ja foi aplicada na
origem, incidindo, por analogia, a Sumula 284/STF.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 3.249.311/BA, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/6/2026, DJEN de 23/6/2026.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PLEITO
ABSOLUTORIO. SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CRITERIO DE EXASPERACAO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que conheceu do
agravo em recurso especial para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa extensdo, negou-lhe provimento, em agdo penal na qual o agravante foi
condenado pela pratica do crime previsto no art. 33, caput e § 4°, da Lei n.
11.343/2006, a pena de 1 (um) ano, 10 (dez) meses e 6 (seis) dias de reclusao,
em regime inicial aberto, substituida por restritivas de direitos, e ao
pagamento de 180 (cento e oitenta) dias-multa.

2. Agravante que, no recurso especial, alegou violag¢do aos arts. 386, VII, do
Codigo de Processo Penal, 59 e 69 do Codigo Penal e 42 da Lei n.
11.343/2006, sustentando insuficiéncia de provas para a condenagdo por
trafico, auséncia de imparcialidade e incongruéncias nos depoimentos
policiais, incidéncia do principio do in dubio pro reo e desproporcionalidade
na elevagdo da pena-base, pleiteando a absolvicdo ou, subsidiariamente, a
fixagdo da pena-base no minimo legal.

3. Decisdo monocratica que aplicou o obice da Sumula n. 7/STJ quanto ao
pedido absolutorio e manteve a exasperacdo da pena-base, afastando a
alegac¢do de desproporcionalidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel, em sede de recurso
especial, desconstituir a condenacgdo por trdfico de drogas, sob o argumento
de insuficiéncia probatoria e falta de imparcialidade dos depoimentos dos
policiais responsaveis pela diligéncia, com incidéncia do principio do in dubio
pro reo.

5. Outra questdo em discussdo consiste em verificar a legalidade e a
proporcionalidade da exasperacdo da pena-base acima do minimo legal, com
fundamento na quantidade, qualidade e diversidade das drogas apreendidas, a
luz do art. 42 da Lei n. 11.343/2006 e do art. 59 do Codigo Penal, bem como a
existéncia, ou ndo, de direito subjetivo do réu a adog¢do de determinada fragdo
aritmética de aumento.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. As instancias ordindrias reconheceram a autoria e a materialidade do crime
de trafico de drogas com base em conjunto probatorio harmonico, em especial
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os depoimentos prestados em juizo pelos policiais militares responsdveis pela
diligéncia, colhidos sob o crivo do contraditorio e em consondncia com o0s
demais elementos de prova, o que afasta a tese de insuficiéncia probatoria e
de parcialidade.

7. A pretensdo de absolvi¢do, fundada em suposta fragilidade das provas e em
revaloragdo dos depoimentos policiais, demanda reexame do acervo fatico-
probatorio, providéncia vedada em sede de recurso especial, nos termos da
Sumula n. 7/STJ.

8. A dosimetria da pena constitui ato de discricionariedade vinculada do
julgador, que deve observar os parametros legais e as peculiaridades do caso
concreto, de modo que a intervengado desta Corte Superior somente se justifica
em hipoteses de manifesta ilegalidade, auséncia de fundamentagdo idonea ou
flagrante desproporcionalidade, o que ndo se verifica na espécie.

9. A exasperagdo da pena-base encontra amparo concreto na quantidade, na
natureza e na diversidade das drogas apreendidas, em conformidade com o
art. 42 da Lei n. 11.343/2006. Ndo ha direito subjetivo do réu a adogdo de
fragdo fixa ou determinada (como 1/6 ou 1/8) para a exasperac¢do da pena-
base por circunstdncia judicial negativa, bastando que o aumento seja
motivado com fundamenta¢do concreta e se mantenha dentro de parametros
proporcionais e razoaveis, o que foi observado pelas instancias ordinarias.

1V. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 3.112.234/BA, relator Ministro Carlos Pires Brandao,
Sexta Turma, julgado em 11/6/2026, DJEN de 16/6/2026.)

Assim, em que pese o esfor¢o argumentativo da combativa defesa, ndo foram
apresentados argumentos aptos a reverter as conclusdes trazidas na decisdo agravada,

motivo pelo qual esta se mantém por seus proprios e juridicos fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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