SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1114226 - SP (2026/0292134-0)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . ANDERSON SOUZA DA CRUZ (PRESO)

ADVOGADO . ELIO SANTANA DE SOUZA - SP520052

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS COMO SUCEDANEO RECURSAL. TRAFICO PRIVILEGIADO.
AFASTAMENTO DA MINORANTE POR DEDICAGCAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de condenado por trafico de
drogas (art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006).

Il. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus pode ser
utilizado como sucedaneo de recurso proprio ou de revisdo criminal,
admitindo-se apenas a concessao de oficio diante de flagrante ilegalidade
(CPP, art. 647-A); e (ii) saber se ha flagrante ilegalidade apta a justificar, em
ambito de habeas corpus, o reconhecimento do trafico privilegiado previsto
no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, quando as instancias ordinarias
afastaram a minorante com fundamentacgao idénea baseada na dedicacao a
atividades criminosas e nas peculiaridades do caso concreto.

Ill. Razbdes de decidir

3. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo de recurso préprio ou de
revisao criminal, impondo-se, em regra, o nao conhecimento da impetragao,
ressalvada a concessdo de oficio apenas em hipdteses de flagrante
ilegalidade.
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4. As instancias ordinarias reconheceram, com fundamentagao idbnea e
lastreada nas peculiaridades do caso, a dedicagao do agravante a atividades
criminosas, justificando o afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/2006.

5. Inexisténcia de constrangimento ilegal, pois o afastamento do redutor foi
motivado de forma idonea e suficiente.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora

Documento eletrénico VDA60315013 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 24/09/2026 14:59:15
Publicagdo no DJEN/CNJ de 28/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: a8ed8c1b-f97d-490c-9cf3-d25f0d 380604



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1114226 - SP (2026/0292134-0)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . ANDERSON SOUZA DA CRUZ (PRESO)

ADVOGADO . ELIO SANTANA DE SOUZA - SP520052

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS COMO SUCEDANEO RECURSAL. TRAFICO PRIVILEGIADO.
AFASTAMENTO DA MINORANTE POR DEDICAGCAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de condenado por trafico de
drogas (art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006).

Il. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus pode ser
utilizado como sucedaneo de recurso proprio ou de revisdo criminal,
admitindo-se apenas a concessao de oficio diante de flagrante ilegalidade
(CPP, art. 647-A); e (ii) saber se ha flagrante ilegalidade apta a justificar, em
ambito de habeas corpus, o reconhecimento do trafico privilegiado previsto
no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, quando as instancias ordinarias
afastaram a minorante com fundamentacgao idénea baseada na dedicacao a
atividades criminosas e nas peculiaridades do caso concreto.

Ill. Razbdes de decidir

3. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo de recurso préprio ou de
revisao criminal, impondo-se, em regra, o nao conhecimento da impetragao,
ressalvada a concessdo de oficio apenas em hipdteses de flagrante
ilegalidade.

Documento eletrénico VDA60044280 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 15/09/2026 13:10:18
Codigo de Controle do Documento: 0d7e0c4f-0569-4eef-bb0a-87b06300a0e0



4. As instancias ordinarias reconheceram, com fundamentagao idbnea e
lastreada nas peculiaridades do caso, a dedicagao do agravante a atividades
criminosas, justificando o afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/2006.

5. Inexisténcia de constrangimento ilegal, pois o afastamento do redutor foi
motivado de forma idonea e suficiente.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANDERSON SOUZA DA CRUZ
contra a decisdo de fls. 143/145, por meio da qual indeferi liminarmente o habeas
corpus impetrado em seu favor.

Depreende-se dos autos que o agravante foi condenado, em primeira
instancia, como incurso nas sang¢des do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de
6 (seis) anos e 8 (oito) meses de reclusdao, a ser cumprida no regime inicial
fechado, além de 666 dias-multa, em decorréncia da apreensido de aproximadamente
1.432g (um quilo, quatrocentos e trinta e dois gramas) de maconha e 135g (cento
e trinta e cinco gramas) de cocaina (e-STJ fls. 34/41).

A apelacao defensiva foi desprovida pelo Tribunal de origem (e-STJ fls.
15/24).

Dai o presente habeas corpus, no qual a defesa alegou que o agravante
sofre constrangimento ilegal decorrente da equivocada dosimetria da reprimenda que
lhe fora aplicada, tendo em vista que a minorante prevista no art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, teria sido afastada mediante fundamentacéao inidonea.

Requereu o reconhecimento do suscitado redutor e o abrandamento do
regime inicial de cumprimento da pena.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo nao
conhecimento do writ (e-STJ fl. 140).

Neste agravo regimental, a defesa repisa os argumentos deduzidos
anteriormente, pugnando pela reconsideracéo da decisdo agravada ou pela submissao
da matéria ao colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

O recurso nao apresenta argumento capaz de desconstituir os fundamentos
que embasaram a decisdo ora impugnada, que deve ser integralmente mantida.

De fato, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é unissona no
sentido de que nao cabe a utilizagdo de habeas corpus como sucedaneo de recurso
préprio ou de revisdo criminal, sob pena de desvirtuamento do objeto insito ao remédio
heroico, qual seja, o de prevenir ou remediar lesdo ou ameacga de lesdo ao direito de
locomocgao.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. ACORDO DE NAO PERSECUGAO PENAL. BUSCA VEICULAR.
INGRESSO DOMICILIAR EM CRIME PERMANENTE. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

1.0 Superior Tribunal de Justica adota orientagao firme de que o habeas
corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio,
impondo-se, em regra, o ndo conhecimento da impetracao, ressalvada a
concessao de oficio apenas em hipoteses de flagrante ilegalidade. |...]

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 987.524/GO0O, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
25/3/2026, DJEN de 31/3/2026, grifo nosso.)

Nao se desconhece a orientagdo presente no art. 647-A, caput e paragrafo
unico, do Codigo de Processo Penal, segundo a qual se permite a qualquer autoridade
judicial, no ambito de sua competéncia jurisdicional e quando verificada a presencga de
flagrante ilegalidade, a expedicdo de habeas corpus de oficio em vista de lesdo ou
ameaca de leséo a liberdade de locomocao.

No entanto, conforme consignado na decisao ora agravada, ndo ha que
se falar em flagrante ilegalidade (na condenacgao transitada em julgado em setembro
de 2019 — e-STJ fl. 137) apta a ensejar a superagao do supracitado entendimento.

As instancias ordinarias, mediante fundamentacao idénea e alicercada nas
peculiaridades do caso, reconheceram a dedicacdo do agravante a atividades
criminosas, justificando, por conseguinte, o afastamento da causa de diminuicédo de
pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

Desse modo, ndo verifico o alegado constrangimento ilegal, pois o
afastamento do redutor foi acompanhado da devida motivacao.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO. MINORANTE. DEDICACAO DOS REUS A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. COMPROVADA PELA QUANTIDADE DE
DROGAS E CONTEXTO DELITIVO. FUNDAMENTACAO IDONEA. REGIME
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INICIAL. SEMIABERTO. INERCIA DO MINISTERIO PUBLICO. QUESTAO
PRECLUSA. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA PARTE, PROVIDO.

1. Por preliminar, acerca do pleito de recrudescimento do regime inicial, tendo
a decisdo monocratica as e-STJ fls. 1.147/1.150 determinado a imposi¢cédo do
semiaberto e, ainda, constatada a inércia do Ministério Publico, que ndo se
irresignou no ponto, precluiu questao.

2. De acordo com o disposto no art. 33, § 4° da Lei de Drogas, o agente
podera ser beneficiado com a redugdo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos)
da pena, desde que seja, cumulativamente, primario e portador de bons
antecedentes e ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
organizag¢do criminosa.

3. Na espécie, a suscitada minorante foi afastada mediante
fundamentacdao idbnea, baseada nao sO6 na elevada quantidade de
entorpecente, mas, também, no contexto circunstancial delitivo, os
quais demonstravam a efetiva dedicacdo dos agravados ao exercicio do
delito de trafico de drogas.

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(AgRg no AgRg no HC n. 967.544/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 21/10/2025, DJEN de 10/4/2026, grifo
Nnosso.)

E digno de nota que, & época da condenacdo, "a orientagdo dominante
admitia a consideragao de inquéritos e processos em curso especificamente para
aferir dedicacdo a atividades criminosas e afastar a minorante do art. 33, § 4°, sem
valoragcao de antecedentes; a posterior fixagao do Tema Repetitivo n. 1.139, STJ
(18.08.2022), vedando tal uso para impedir o redutor, ndo autoriza revisao criminal
de decisbes alinhadas a jurisprudéncia entdo prevalente” (AgRg nos EDcl no
AREsp n. 2.691.559/RS, Relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado
em 16/6/2026, DJEN de 23/6/2026).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. REVISAO

CRIMINAL. TRAFICO PRIVILEGIADO. TEMA REPETITIVO 1.139/STJ.
SUMULA 7/STJ. COISA JULGADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra deciséo que conheceu de agravo em
recurso especial e ndo conheceu do recurso especial criminal, por incidéncia
da Sumula 7/STJ e impossibilidade de revisdo criminal fundada em mudanga
Jurisprudencial.

2. O agravante sustenta que a controvérsia seria exclusivamente de direito,
sem necessidade de revolvimento probatério, afirma ser ilegal o afastamento
da minorante com base apenas em investigacbes ou processos em
andamento, aponta violagcdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, invoca
voto vencido e parecer ministerial favoravel no Tribunal de origem e afirma
pretender a corregcdo de ilicitude original, e ndo a retroatividade de tese
jJurisprudencial superveniente.

Il. Questdo em discussao
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3. Ha duas questbes em discusséo: (i) saber se o exame do pedido de
reconhecimento da minorante do ftrafico privilegiado, em sede de recurso
especial interposto contra acorddo proferido em revisdo criminal, demanda
revolvimento do conjunto fatico-probatorio acerca da existéncia e do alcance
de inquéritos e ag¢des penais em curso a época do transito em julgado,
atraindo o obice da Sumula 7/STJ; e (ii) saber se é juridicamente possivel,
por meio de revisdo criminal, rediscutir o afastamento da causa de diminui¢do
do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, quando a decisdo condenatoria
transitada em julgado se encontrava em conformidade com a orientagéo
Jurisprudencial vigente e apenas posteriormente sobreveio mudanga de
entendimento (Tema Repetitivo 1.139/STJ).

Ill. Raz6es de decidir

4. A decisdo agravada corretamente concluiu que a aferigdo dos
pressupostos do trafico privilegiado, notadamente quanto a existéncia
de inquéritos e agbes penais em curso e a dedicacdo do agente a
atividades criminosas, envolve analise de fatos e provas, de modo que o
acolhimento do recurso especial exigiria o revolvimento do acervo
fatico-probatorio, vedado pela Sumula 7/STJ.

5. A controvérsia ndo se restringe a mera revaloragado juridica de fatos
incontroversos, pois o reconhecimento da minorante pressupbe reexame da
situagéo processual e do envolvimento do réu em procedimentos criminais a
época do transito em julgado, o que desautoriza o afastamento do obice
sumular com base na tese de questao exclusivamente de direito.

6. O afastamento, na condenacao originaria, da causa de diminui¢dao do
trafico privilegiado com fundamento em inquéritos e processos em
andamento observou a orientacao jurisprudencial entdo consolidada do
Superior Tribunal de Justica, de modo que a superveniéncia do Tema
Repetitivo n. 1.139 nao configura ilegalidade apta a ensejar revisdo
criminal, a luz do regime da coisa julgada e do art. 621 do CPP.

7. Tanto a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto do
Supremo Tribunal Federal assentam que a mera mudanca de
entendimento jurisprudencial, ainda que mais benéfica, ndo autoriza a
desconstituicdo de condenagdo transitada em julgado, inclusive quanto
ao reconhecimento ou afastamento do trafico privilegiado, razdo pela
qual nao ha violagado direta ao art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 na
moldura histérica do caso.

IV. Dispositivo e tese
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental néo provido.

[.]

(AgRg no AREsp n. 2.987.530/GO, relator Ministro Carlos Pires Brandao,
Sexta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 24/4/2026.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA60311853 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 24/09/2026 11:37:19
Codigo de Controle do Documento: 97028b94-b90e-4€95-b243-b07f53cc409f



