SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3325800 - AP (2026/0291841-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . MADSON MILLOR LIMA RODRIGUES

ADVOGADA . KELLY ANNE ARAUJO SILVA - AP001541

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AMEACA NO AMBITO DOMESTICO.
INTEMPESTIVIDADE DO ~AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DO
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EFEITO INTERRUPTIVO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do STJ que néao
conheceu, por intempestividade, do agravo em recurso especial interposto
contra a inadmissao de recurso especial contra condenagao por ameaga no
contexto da Lei n. 11.340/2006, a pena de 1 (um) més de detencdo, em
regime aberto, e a reparagdo minima de R$ 500,00 por danos morais.
Intimado da inadmissdo em 13/5/2026, o agravante opb6s embargos de
declaragao no dia seguinte e interpds o agravo em 3/6/2026, e sustenta que
0os aclaratérios, por apontarem aplicagdo genérica da Sumula n. 7/STJ,
interromperam o prazo recursal.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se os embargos de
declaragao opostos contra a decisao que inadmitiu o recurso especial, sob a
alegacao de aplicacédo genérica da Sumula n. 7/STJ, interromperam o prazo
para a interposi¢cao do agravo em recurso especial.

I1l. Razbées de decidir

3. Em matéria penal, o agravo em recurso especial deve ser interposto no
prazo de 15 dias corridos, nos termos do art. 798 do CPP. Intimado da
inadmissdo em 13/5/2026, o agravante interpés o agravo somente em
3/6/2026, depois de esgotado o prazo, encerrado em 28/5/2026.

4. Os embargos de declaragdo opostos contra a decisdo que inadmite o
recurso especial sdo manifestamente incabiveis e ndo interrompem o prazo
do agravo, salvo quando a decisédo for tdo genérica que impossibilite ao
recorrente aferir os motivos da inadmissao.

5. A excecao nao se aplica ao caso. A decisdo de inadmissao identificou as
teses de violagao do art. 147 do CP e dos arts. 155, 315, § 2°, VI, e 387, 1V,
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do CPP, afastou 0 exame da alegada ofensa ao art. 93, IX, da CF/1988 e
aplicou a Sumula n. 7/STJ a pretensao de rever a autoria e a materialidade
da ameaga. Os proprios embargos atacaram a incidéncia do enunciado,
matéria propria do agravo do art. 1.042 do CPC.

6. A auséncia de intuito protelatério e a sucessao imediata dos atos
defensivos ndo suprem a tempestividade, pressuposto objetivo de
admissibilidade do recurso.

IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3325800 - AP (2026/0291841-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . MADSON MILLOR LIMA RODRIGUES

ADVOGADA . KELLY ANNE ARAUJO SILVA - AP001541

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AMEACA NO AMBITO DOMESTICO.
INTEMPESTIVIDADE DO ~AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DO
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EFEITO INTERRUPTIVO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do STJ que né&o
conheceu, por intempestividade, do agravo em recurso especial interposto
contra a inadmissao de recurso especial contra condenagao por ameaga no
contexto da Lei n. 11.340/2006, a pena de 1 (um) més de detencdo, em
regime aberto, e a reparagdo minima de R$ 500,00 por danos morais.
Intimado da inadmissdo em 13/5/2026, o agravante opés embargos de
declarag&o no dia seguinte e interp0s o agravo em 3/6/2026, e sustenta que
0s aclaratérios, por apontarem aplicacdo genérica da Sumula n. 7/STJ,
interromperam o prazo recursal.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se os embargos de
declaragao opostos contra a decisao que inadmitiu o recurso especial, sob a
alegacédo de aplicagédo genérica da Sumula n. 7/STJ, interromperam o prazo
para a interposicdo do agravo em recurso especial.

I1l. Razbées de decidir

3. Em matéria penal, o agravo em recurso especial deve ser interposto no
prazo de 15 dias corridos, nos termos do art. 798 do CPP. Intimado da
inadmissdo em 13/5/2026, o agravante interpés o agravo somente em
3/6/2026, depois de esgotado o prazo, encerrado em 28/5/2026.

4. Os embargos de declaragdo opostos contra a decisdao que inadmite o
recurso especial sdo manifestamente incabiveis e nao interrompem o prazo
do agravo, salvo quando a decisdo for tdo genérica que impossibilite ao
recorrente aferir os motivos da inadmisséo.

5. A excegéo néo se aplica ao caso. A decisdo de inadmisséo identificou as
teses de violagdo do art. 147 do CP e dos arts. 155, 315, § 2°, VI, e 387, 1V,
do CPP, afastou 0 exame da alegada ofensa ao art. 93, IX, da CF/1988 e
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aplicou a Sumula n. 7/STJ a pretensao de rever a autoria e a materialidade
da ameaga. Os proprios embargos atacaram a incidéncia do enunciado,
matéria propria do agravo do art. 1.042 do CPC.

6. A auséncia de intuito protelatério e a sucessao imediata dos atos
defensivos ndo suprem a tempestividade, pressuposto objetivo de
admissibilidade do recurso.

IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MADSON MILLOR LIMA
RODRIGUES contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que nao
conheceu do agravo em recurso especial, por intempestividade, ao fundamento de que
0os embargos de declaragdo opostos contra a decisdo de inadmissdo do recurso
especial, manifestamente incabiveis, ndo interromperam o prazo recursal (e-STJ fl.
321).

Na origem, o agravante foi condenado, pelo crime de ameaca (art. 147 do
CP), no contexto da Lei n. 11.340/2006, a pena de 1 (um) més de detencéo, em regime
aberto, e a reparagdo minima de R$ 500,00 (quinhentos reais) por danos morais,
condenacdo mantida pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAPA. O recurso
especial foi inadmitido pela Vice-Presidéncia daquele Tribunal, com base na
impossibilidade de exame de matéria constitucional e na Sumula n. 7/STJ (e-STJ fls.
225/230).

Nas razdes do agravo regimental (e-STJ fls. 327/336), a defesa sustenta que
os embargos de declaragdo opostos em 14/5/2026 apontaram vicios concretos da
decisdo de inadmissao, que teria aplicado a Sumula n. 7/STJ de forma genérica, sem
distinguir o reexame de provas da revaloragao juridica de fatos incontroversos, de modo
que se enquadrariam na exceg¢ao admitida pela Corte Especial e teriam interrompido o
prazo recursal.

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA apresentou
impugnacao pelo desprovimento do agravo regimental (e-STJ fls. 343/348).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

A decisao que inadmitiu o recurso especial foi disponibilizada no Diario de
Justica Eletrénico Nacional em 12/5/2026 (e-STJ fl. 236), e o proprio agravante afirma
ter sido intimado em 13/5/2026 (e-STJ fl. 327). Em matéria penal, o agravo do art. 1.042
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do CPC deve ser interposto no prazo de 15 (quinze) dias corridos, contado na forma do
art. 798 do CPP, que se encerrou, portanto, em 28/5/2026. O agravo em recurso
especial foi protocolado apenas em 3/6/2026 (e-STJ fl. 261). Confira-se:

"Inadmissivel o recurso eis que extrapolado o prazo de 15 (quinze) dias
corridos, nos termos do art. 994, VI, c.c. os arts. 1.003, § 5.°, 1.042, caput,
do Cdédigo de Processo Civil, bem como do art. 798 do Coédigo de Processo
Penal."”

(AgRg no AREsp n. 2.063.943/MG, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em
17/5/2022, DJe de 20/5/2022.)

Os embargos de declaragao opostos em 14/5/2026 (e-STJ fls. 246/251) nao
alteram esse quadro. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢ca, no julgamento
do EAREsp n. 2.039.129/SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado
em 21/6/2023, DJe de 27/6/2023, reafirmou que os embargos de declaracao opostos
contra a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial na origem nao interrompem,
em regra, 0 prazo para a interposicdo do agravo, salvo quando essa decisao for tao
genérica que impossibilite ao recorrente aferir os motivos pelos quais teve seu recurso
obstado.

A excegao nao se configura. A decisédo de inadmissao identificou as teses do
recurso especial — violagdo dos arts. 155 e 315, § 2°, VI, do CPP, do art. 147 do CP e
dos arts. 381, lll, e 387, IV, do CPP (e-STJ fl. 226) —, afastou o exame da alegada
ofensa ao art. 93, IX, da CF, por se tratar de matéria constitucional (e-STJ fl. 227), e
aplicou a Sumula n. 7/STJ, por entender que a alteragcdo do entendimento quanto a
autoria e a materialidade demandaria novo exame do acervo fatico-probatério (e-STJ fl.
228), com precedentes especificos sobre ameaga no ambito doméstico (e-STJ fl. 229).

Os proprios embargos de declaragdo demonstram que a defesa
compreendeu esses fundamentos: resumiram a decisdo nos exatos termos em que foi
proferida (e-STJ fl. 247) e se limitaram a contestar a incidéncia da Sumula n. 7/STJ, sob
a tese de revaloragao juridica de fatos incontroversos (e-STJ fls. 247/248). Essa
irresignacao era matéria propria do agravo do art. 1.042 do CPC, e foi por isso que a
Vice-Presidéncia do Tribunal de origem n&o conheceu dos aclaratérios, por
manifestamente incabiveis (e-STJ fls. 259/260).

Ausente o pressuposto da excegao, o distinguishing proposto em relagéo ao
Agint nos EAREsp n. 1.653.277/RJ nao se sustenta. A boa-fé, a auséncia de intuito
protelatdrio e a sucessao imediata dos atos defensivos ndo suprem a tempestividade,
pressuposto objetivo de admissibilidade, cuja observancia ndo configura formalismo
excessivo nem afronta a primazia do julgamento de mérito.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E como voto.
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Ndmeros Origem: 00001420620248030001 1420620248030001

EM MESA JULGADO: 20/10/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MADSON MILLOR UMA RODRIGUES
ADVOGADA . KELLY ANNE ARAUJO SILVA - AP001541 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameaca
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MADSON MILLOR LIMA RODRIGUES

ADVOGADA : KELLY ANNE ARAUJO SILVA - AP001541

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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