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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2284210 - SP (2026/0291268-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE - ERICK GUILHERME DE OLIVEIRA GRISOTTI

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL.
FUNDADA SUSPEITA. FUGA AO AVISTAR A GUARNICAO.
CONTEXTO OBJETIVO ANTERIOR A DILIGENCIA. LICITUDE
DA REVISTA. ALTERACAO DA MOLDURA FATICA FIXADA NA
ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
7/STJ. INSUFICIENCIA PROBATORIA. PRETENSAO QUE
DEMANDA REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A busca pessoal sem mandado exige fundada suspeita, aferivel a partir
de circunstancias concretas e objetivamente demonstraveis, ndo bastando
mera impressdo subjetiva, nervosismo ou simples presenga em local
conhecido pela pratica criminosa.

2. No caso, o elemento decisivo, registrado de forma expressa no
acordao, ¢ objetivo e verificavel: a fuga imediata dos dois acusados,
ambos portando mochilas, no exato momento em que perceberam a
aproximag:ao da guarnicdo, em ponto reconhecidamente destinado ao
comeércio de entorpecentes — sendo certo que, conforme consignado na
origem, outras pessoas se encontravam na via e somente eles
empreenderam fuga.

3. Reconhecida a licitude da busca pessoal, ndo ha prova ilicita
origindria apta a contaminar os elementos subsequentes, afastando-se a
alegacdo de ilicitude por derivacdo prevista no art. 157, § 1°, do CPP.

4. O pedido de absolvicdo por insuficiéncia probatoria, além de
formulado como consequéncia da alegada ilicitude da busca, demandaria
nova apreciacdo dos depoimentos e dos elementos utilizados pelas
instancias ordindrias para afirmar a autoria delitiva, providéncia vedada
pela Sumula n. 7/STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
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08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto ¢
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por ERICK GUILHERME DE
OLIVEIRA GRISOTTI contra decisao monocratica de minha relatoria que ndo conheceu

do recurso especial.

Nas razoes do presente agravo, a defesa sustenta a ilicitude da busca pessoal.
Nesse sentido, argumenta que os policiais ndo dispunham de fundadas razdes para
acreditar que o agravante portasse drogas, armas ou outros objetos ilicitos, pois a
abordagem teria decorrido apenas do fato de os acusados portarem mochilas, da
localizagdao em ponto de trafico e da fuga ao avistarem a viatura. Sustenta que fuga ou
nervosismo, isoladamente, ndo atendem ao requisito do art. 240, § 2°, do Cddigo de

Processo Penal.

Alega que a descoberta posterior dos entorpecentes ndo poderia convalidar
eventual ilegalidade antecedente e invoca precedentes nos quais esta Corte reputou
insuficientes elementos subjetivos, como nervosismo ou atitude suspeita, para legitimar
busca pessoal. Sustenta, por conseguinte, que deve ser afastada a incidéncia da Stimula n.
83/STJ.

Defende também a inaplicabilidade da Stimula n. 7/STJ, ao argumento de que a
controvérsia pode ser solucionada mediante revalorag¢do juridica dos fatos e documentos

jé constantes dos autos, sem revolvimento probatorio.

Como consequéncia da alegada ilicitude da busca, sustenta que todas as provas
dela derivadas estdo contaminadas, nos termos do art. 157, § 1°, do CPP, e que,
inexistindo elementos probatorios independentes, deve ser reconhecida a insuficiéncia de

provas para a condenagao.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do
agravo regimental, com o consequente conhecimento ¢ provimento do recurso especial,

para reconhecer a ilicitude das provas e absolver o agravante.

E o relatorio.
vVOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

A controvérsia efetivamente devolvida ao Colegiado limita-se a legalidade da
busca pessoal e a pretendida absolvi¢ao por insuficiéncia probatoéria, esta deduzida como

consequéncia da alegada ilicitude da diligéncia.

Nos termos do art. 244 do Codigo de Processo Penal, a busca pessoal sem

mandado exige fundada suspeita de que o individuo esteja na posse de arma proibida ou
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de objetos ou papéis que constituam corpo de delito. A suspeita deve resultar de
circunstancias concretas e objetivamente demonstraveis, ndo bastando mera impressao

subjetiva dos agentes de seguranca.

No caso dos autos, o Tribunal de origem, ao rejeitar a preliminar defensiva,
assim consignou (e-STJ fls. 475/476):

No caso dos autos, os policiais militares relataram que, em patrulhamento por
localidade de notoria traficancia, depararam-se com os acusados parados em
uma viela, ambos carregando mochilas. Ao perceberem a aproximagdo da
guarni¢do, os agentes empreenderam fuga, comportamento que, por Si SO,
Jjustificou o acompanhamento e a subsequente abordagem. Durante a revista
pessoal, localizaram vultosa quantidade de entorpecentes — crack, maconha e
cocaina — em posse de cada um deles, além de numerario em espécie e um
manuscrito contendo anotagoes referentes a contabilidade do trdfico.

E imperioso destacar que atitudes tipicamente suspeitas, como a tentativa de
evasdo e gesticulacoes bruscas ao avistar a autoridade publica, configuram a
fundada suspeita que legitima a busca pessoal. Tal entendimento harmoniza-se
com a jurisprudéncia dos tribunais superiores, que reconhecem que a fuga,
quando contextualizada em local de comércio ilicito, fornece os elementos
objetivos exigidos pelo artigo 244 do codigo de processo penal.

[-]

Logo, tem-se que a abordagem dos agentes publicos ndo se revestiu de
ilegalidade, uma vez que baseada em um juizo objetivo de probabilidade (justa
causa) acerca da suspeita de que os apelantes se encontravam na posse de
objetos ilicitos, evidenciada pelo cotejo de todos os elementos indiciarios
presentes no momento precedente a abordagem.

Como se v€, o Tribunal de origem nao reconheceu a fundada suspeita com base
apenas no porte de mochila, na permanéncia em local de trafico ou em suposto
nervosismo. O acorddo recorrido registrou que os policiais militares, em patrulhamento
por localidade conhecida pela pratica de trafico, depararam-se com os acusados parados
em uma viela, ambos portando mochilas, e que, ao perceberem a aproximacdo da
guarni¢cdo, os dois empreenderam fuga em direcdo a area de mato. A Corte estadual
reputou essa conduta evasiva, contextualizada pelas demais circunstancias anteriores a

abordagem, elemento objetivo suficiente a realizacdo da revista.

Desse modo, o elemento decisivo, registrado de forma expressa no acordao, ¢
objetivo e verificavel: a fuga imediata dos dois acusados, ambos portando mochilas, no
exato momento em que perceberam a aproximagcdo da guarnicdo, em ponto
reconhecidamente destinado ao comércio de entorpecentes — sendo certo que, conforme
consignado na origem, outras pessoas se encontravam na via e somente eles
empreenderam fuga. E a conduta de fugir ao avistar a guarni¢do policial ¢ reputada, por
esta Corte, suficiente para caracterizar a fundada suspeita de que trata o artigo 244 do

Cédigo de Processo Penal.
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De fato, "A fuga ao avistar agentes, aliada ao contexto objetivo descrito pelas
instancias ordindrias, configura fundada suspeita e legitima a busca pessoal sem mandado,
nos termos do art. 244 do CPP, conforme orientagdo consolidada" (AgRg no AREsp n.
3.128.288/BA, relatora Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do
TJIDFT), Sexta Turma, julgado em 2/6/2026, DJEN de 24/6/2026.).

Estando o acordao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, incide o enunciado n. 83 da Sumula do STJ: "Nao se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da

decisao recorrida". Confira-se:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO TENTADO. RECONHECIMENTO  PESSOAL.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO NA ORIGEM. APLICACAO DO TEMA N.
1.258 DO STJ. ART. 1.030, I, B, DO CPC. NAO CABIMENTO DO ARESP.
PERDA DE CHANCE PROBATORIA (ART. 6° DO CPP). AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. BUSCA PESSOAL. VALIDADE.
PATRULHAMENTO DE ROTINA. FUGA. FUNDADAS RAZOES.
PRETENSAO  ABSOLUTORIA. OU DE REDUCAO DE PENA.
NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. No tocante a insurgéncia veiculada no recurso especial cujo seguimento foi
negado com fundamento no Tema n. 1.258 do STJ, constata-se a inviabilidade
de sua reaprecia¢do em agravo em recurso especial.

2. Sendo o prequestionamento um requisito de admissibilidade dos recursos
excepcionais, a auséncia de apreciagdo da violagdo do art 6° do CPP pelo
acorddo recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso especial neste
ponto e atrai a incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF e 211 do STJ.

3. Na espécie, a busca pessoal empreendida foi precedida de fundadas razoes,
uma vez que o réu, que se encontrava em situac¢do suspeita, ao avistar a
viatura policial que realizava patrulhamento de rotina no local, empreendeu
fuga.

4. Presentes as fundadas razoes que amparam a atuagdo policial, conforme
precedentes desta Corte Superior.

5. O recurso especial destina-se a uniformizagdo da interpretagdo da
legislagdo federal, restringindo-se ao exame de questoes exclusivamente
juridicas, sendo inviavel a revisdo das premissas faticas estabelecidas pelas
instancias ordinarias.

6. O acolhimento da pretensdo defensiva de absolvicio demandaria
reavalia¢do da prova produzida, providéncia incompativel com a via estreita
do recurso especial por implicar revolvimento do conjunto fatico-probatorio,
obstada pelo obice da Sumula n. 7 do STJ.

7. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 3.021.853/PR, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
Jjulgado em 18/8/2026, DJEN de 27/8/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL CRIMINAL. SUMULA 7/STJ. BUSCA PESSOAL E INGRESSO
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DOMICILIAR. OBICE AO REEXAME DE PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo orgdo acusador contra decisdo
monocratica que conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer
do recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

2. Condenagdo por trdfico de drogas (Lei n. 11.343/2006, art. 33, caput),
mantida pelo Tribunal de origem, que rejeitou preliminares de nulidade da
busca pessoal e de violagdo de domicilio, ao fundamento de fundada suspeita
e de apreensdo da droga em via publica antes de qualquer ingresso na
residéncia.

3. No recurso especial, a defesa alegou ilicitude das provas decorrentes da
busca pessoal e do ingresso domiciliar e insuficiéncia probatoria para a
condenacdo, o apelo nobre foi inadmitido na origem com base nas Sumulas n.
7/STJ e 284/STF; o agravo em recurso especial foi conhecido para ndo
conhecer do especial por demandar revolvimento fatico-probatorio; no agravo
regimental, sustenta-se a inaplicabilidade da Sumula n. 7/STJ por se tratar de
revaloragdo juridica das premissas fixadas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a pretensdo recursal demanda
o reexame do conjunto fatico-probatorio delineado pelo acorddo recorrido,
atraindo o obice da Sumula n. 7/STJ, ou se envolve apenas revaloragdo
juridica de fatos incontroversos, notadamente quanto a validade da busca
pessoal em via publica, ao ingresso domiciliar posterior mediante autoriza¢do
e a suficiéncia do acervo probatorio para a condenagdo.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A alteragdo das conclusoes do acorddo recorrido quanto a dindmica da
abordagem, ao local da apreensdo da droga, a existéncia de consentimento
para ingresso no imovel, a credibilidade dos depoimentos policiais e a
suficiéncia do exame de lesoes corporais para infirmar a narrativa defensiva
demanda reexame de provas, vedado pela Sumula n. 7/STJ.

5. As premissas faticas fixadas pela Corte estadual - informagdo prévia sobre
trafico no local, tentativa de fuga ao avistar a viatura, porte de saco pldstico
preto, apreensdo de 57 pinos de cocaina em via publica e ingresso domiciliar
posterior apenas para obtengdo de documento pessoal mediante autorizagdo -
foram extraidas de depoimentos policiais, auto de exibi¢do e apreensdo, laudo
pericial e exame de lesoes corporais.

6. A jurisprudéncia desta Corte admite revaloragdo juridica apenas quando os
fatos sdo incontroversos no acorddo recorrido;, na hipotese, a insurgéncia
busca esvaziar ou reinterpretar aspectos centrais do quadro fatico, o que é
incompativel com a via especial.

7. A orientagdo da Terceira Seg¢do no HC n. 877.943/MS reconhece que a fuga
repentina, apreciada em conjunto com demais circunstancias objetivas e
posteriormente demonstraveis, pode justificar busca pessoal em via publica;
afastar a conclusdo adotada pela instancia ordinaria exigiria revolvimento do
contexto probatorio.

8. A tese de insuficiéncia probatoria para a condenag¢do esbarra na
necessidade de nova valoragdo de depoimentos, auto de exibicdo e apreensdo
e laudo pericial, medida inviavel em recurso especial.

9. O obice sumular nao foi aplicado de modo automatico, mas em razdo de a
pretensdo recursal exigir a alteragdo de premissas faticas expressamente
estabelecidas quanto a fundada suspeita, ao local da apreensdo, a autorizag¢do
para ingresso na residéncia e a idoneidade do acervo probatorio.

Documento eletrénico VDA60670207 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 06/10/2026 19:08:47
Codigo de Controle do Documento: c624b27e-0dcd-4726-b17b-1494cdae724a



10. Alegagoes relativas a controle de abordagens e parametros constitucionais
contra discrimina¢do, na espécie, pressupoem exame de motiva¢do da
diligéncia e coeréncia dos depoimentos, matérias ndo acolhidas como
premissa fdtica e insuscetiveis de revisdo em sede especial.

1V. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:Lei n. 11.343/2006, art. 33, caput;

Sumula n. 7/STJ; Sumula n. 284/STF Jurisprudéncia relevante citada:STJ, HC
n. 877.943/MS, Terceira Se¢do,; STJ, Sumula n. 7; STE, Sumula n. 284.

(AgRg no AREsp n. 2.990.220/BA, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 18/8/2026, DJEN de 25/8/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. BUSCA PESSOAL E VEICULAR. FUNDADA SUSPEITA.
CADEIA DE CUSTODIA. PROVA POLICIAL CORROBORADA POR
ELEMENTOS  MATERIAIS. TRAFICO  PRIVILEGIADO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a recurso especial em ag¢do penal na qual o Recorrente foi
condenado, em concurso material, por trdfico de drogas (art. 33, caput, da Lei
n. 11.343/2006) e porte ilegal de arma de fogo de uso restrito (art. 16, § 1° 1,
da Lei n. 10.826/2003), com pena de 8 anos e 9 meses de reclusdo, regime
inicial fechado, e 510 dias-multa.

2. Fundamentos do agravo. Alegada viola¢do aos arts. 240 e 244 do CPP
(ilicitude de busca veicular e pessoal por auséncia de fundada suspeita), aos
arts. 158-B a 158-E do CPP (quebra da cadeia de custodia por ndo realizagdo
de exame papiloscopico e auséncia de documentagdo do percurso da prova),
ao art. 155 do CPP (condenagdo fundada exclusivamente em depoimentos
policiais) e ao art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 (afastamento do trafico
privilegiado por fundamentag¢do genérica).

3. Decisoes anteriores. Acorddo de origem manteve a condenagdo e afastou a
nulidade das buscas e a minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006;
decisdo monocratica nesta instancia superior alinhou-se a jurisprudéncia
consolidada e negou provimento ao recurso especial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a tentativa de fuga em veiculo
automotor, em local ermo e hordrio noturno, configura fundada suspeita apta
a legitimar busca pessoal e veicular sem mandado, nos termos dos arts. 240, §
2% e 244 do CPP.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a alegada quebra da cadeia de
custodia, por auséncia de exame papiloscopico e de documentagdo do
percurso do vestigio, acarreta nulidade automatica da prova ou
inadmissibilidade, a mingua de demonstracio de comprometimento
substancial da confiabilidade, quando a materialidade se comprova por auto
de apreensdo e laudos periciais.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se a condena¢do pode apoiar-se
em depoimentos policiais quando coerentes e harmonizados com elementos de
prova técnicos e materiais, em observancia ao art. 155 do CPP.

7. A questdo em discussdo consiste em saber se o afastamento da causa de
diminui¢do do trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006) foi
fundamentado em elementos concretos indicativos de dedicacdo a atividades
criminosas e se sua revisdo demandaria reexame do conjunto fatico-
probatorio, vedado pela Sumula 7 do STJ.

Documento eletrénico VDA60670207 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 06/10/2026 19:08:47
Codigo de Controle do Documento: c624b27e-0dcd-4726-b17b-1494cdae724a



III. RAZOES DE DECIDIR

8. A tentativa de fuga ao avistar a viatura, em contexto de local ermo e
hordrio noturno, constitui elemento objetivo que caracteriza fundada suspeita,
legitimando a busca pessoal e veicular sem mandado, conforme arts. 240, §
2% e 244 do CPP, em consondncia com precedentes dos Tribunais Superiores.
9. A disciplina da cadeia de custodia (arts. 158-A a 158-F do CPP) visa
assegurar rastreabilidade e confiabilidade do vestigio, ndo implicando
nulidade automatica, a auséncia de exame papiloscopico na arma de fogo ndo
compromete, por si s, a materialidade do delito de porte ilegal de arma de
uso restrito, comprovada por auto de apreensdo e laudo pericial, inexistindo
demonstragdo de comprometimento substancial da confiabilidade.

10. Os depoimentos policiais, prestados de forma coerente e convergente,
encontram-se corroborados por provas materiais (apreensdo de 4,430 kg de
maconha, cem pinos de cocaina, balanga de precisdo, arma de calibre restrito
com numerag¢do suprimida e munigoes) e por laudos periciais, atendendo ao
art. 155 do CPP.

11. O afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 foi
fundamentado em elementos concretos e individualizados (quantidade e
variedade de drogas, instrumentos tipicos do trdfico, arma de uso restrito com
numerag¢do suprimida e confissdo extrajudicial sobre perda de carga anterior),
revelando dedicac¢do habitual a atividade criminosa.

12. A pretensdo de infirmar as conclusoes das instancias ordindrias quanto a
legalidade das buscas, a confiabilidade dos vestigios e a suficiéncia
probatoria demanda reexame do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada
em recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

13. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A fuga ao avistar viatura policial, aliada a circunstancias objetivas do caso,
configura fundada suspeita e legitima busca pessoal e veicular sem mandado
(CPP, arts. 240, § 2°, e 244). 2.

Irregularidade na cadeia de custodia ndo acarreta nulidade automatica,
devendo o julgador aferir a confiabilidade do vestigio e a materialidade por
fontes autonomas (CPP, arts. 158-A a 158-F e 157). 3. A materialidade do
porte ilegal de arma de fogo de uso restrito independe de exame papiloscopico
quando comprovada por auto de apreensdo e laudo pericial. 4. Depoimentos
policiais podem fundamentar a condena¢do quando coerentes e corroborados
por provas materiais e periciais, em observdncia ao art. 155 do CPP. 5. O
afastamento da causa de diminui¢do do trdfico privilegiado pode ser baseado
em elementos concretos que evidenciem dedica¢do a atividades criminosas,
sendo inviavel sua revisdo em recurso especial quando demandar reexame de
provas (Sumula 7/STJ).

Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 240, § 2° 244, 155, 157, 158, 158-A a 158-F, 563; Lei n.
11.343/20006, art. 33, caput e § 4° Lei n. 10.826/2003, art. 16, § 1°, I; Sumula
7/8TJ Jurisprudéncia relevante citada:STF, RHC 229.514 AgR, Segunda
Turma, j. 02.10.2023; STF, HC 230.232 AgR, Segunda Turma, j. 02.10.2023;
STJ, AgRg no HC 828.485/SC, Quinta Turma, j. 21.08.2023; STJ, AgRg no
AREsp 1.403.409/RS, Sexta Turma, j. 26.03.2019; STJ, EDcl no AgRg nos
EDcl no REsp 2.165.045/RS, Quinta Turma, DJe 22.04.2026, Sumula 7/STJ.
(AgRg no REsp n. 2.270.536/AL, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de 19/8/2026.)
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Os precedentes invocados no agravo regimental, relativos a situagdes em que a
abordagem se apoiou apenas em nervosismo, atitude suspeita genérica ou critérios
subjetivos, ndo evidenciam desacerto da decisdo agravada. Isso porque a premissa fatica
deste processo ¢ distinta: a origem reconheceu conduta evasiva concreta, € ndo mera

percepgao subjetiva de nervosismo.

Além disso, o que a defesa propde ndo ¢ a requalificacdo juridica de fatos
incontroversos, mas a substituicao integral da moldura assentada na origem por outra,
diametralmente oposta: enquanto o acordao afirma que o recorrente estava parado na viela
ao lado do corréu, portava mochila e correu ao avistar a viatura, sendo contido ainda com
0 objeto as costas, o recurso sustenta que ele ndo portava mochila alguma, que vestia o
uniforme de trabalho, que apenas acompanhou a correria de varias pessoas € que sequer
conhecia o corréu. Definir qual das versdes corresponde ao ocorrido — sopesando os
depoimentos dos policiais militares Daniel Henrique de Oliveira Rizzo e Marcos Pavarini
Junior, o interrogatdrio do recorrente e o relato do corréu Paulo Ricardo Ribeiro Silva —
¢ tarefa que exige nova incursdao no acervo probatorio, expressamente vedada nesta via,

tanto mais quando o pedido formulado ¢ de absolvicao. Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. BUSCA PESSOAL. FUNDADA SUSPEITA.
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA. SUMULA 83/STJ. INGRESSO
DOMICILIAR. FLAGRANTE DECORRENTE DA BUSCA PESSOAL E
CONSENTIMENTO DO MORADOR. REEXAME PROBATORIO INVIAVEL.
PLEITO DE HABEAS CORPUS DE OFICIO. INADEQUACAO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A decisdo agravada alinhou-se a orienta¢do desta Corte ao reconhecer que
a busca pessoal sem mandado exige fundada suspeita, objetivamente aferivel,
e que a Corte local assentou dados concretos e previos a diligéncia aptos a
legitimar a abordagem, incidindo o obice da Sumula n. 7 do STJ para a
pretensdo de revolver o quadro fatico e, ainda, a Sumula n. 83 do STJ pela
conformidade do acorddo recorrido com a jurisprudéncia.

2. O ingresso domiciliar foi reputado valido pelas instancias ordinarias em
razdo da situagdo de flagrancia decorrente da busca pessoal e do
consentimento do morador, conclusdo cuja desconstituicdo demanda reexame
de provas, inviavel na via especial (Sumula n. 7/STJ).

3. E incabivel postular a concessdo de habeas corpus de oficio como forma de
superar requisitos de admissibilidade do recurso proprio, por se tratar de
medida excepcional, de iniciativa do orgdo julgador, apenas diante de
ilegalidade flagrante.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.193.353/RS, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado
em 4/8/2026, DJEN de 14/8/2026.)
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Quanto a alegada insuficiéncia probatoria, o proprio agravo regimental a
apresenta essencialmente como consequéncia da exclusdo das provas decorrentes da
busca. Mantida a licitude da diligéncia, desaparece a premissa sobre a qual se assenta esse
pedido. De todo modo, para acolher a versdao de que nao havia elementos suficientes para
vincular o agravante aos entorpecentes seria indispensavel rever a conclusdo das

instancias ordindrias acerca da autoria e da credibilidade dos depoimentos.

O Tribunal de origem, com amparo em farto acervo probatorio, reputou
demonstradas a materialidade e a autoria, consignando que a versdao exculpatoria do
recorrente "restou isolada nos autos", e que "A despeito da versao apresentada por Erick,
no sentido de que estaria no local apenas para adquirir entorpecentes para consumo
proprio e que teria corrido por receio de "tomar um esculacho", tal exculpatoria restou
isolada nos autos. A dindmica da abordagem narrada pelos policiais militares Daniel e
Marcos ¢ unissona e detalhada: os dois acusados foram avistados juntos em uma viela,
ambos portando mochilas, e empreenderam fuga simultdnea ao perceberem a
aproximag¢ao da viatura. O fato de Erick ter sido contido ainda na posse de uma mochila
contendo 450 por¢des de crack, 148 de cocaina, 150 de maconha, além de numerario e
contabilidade do trafico, afasta qualquer duvida sobre o seu efetivo envolvimento na
mercancia ilicita" (e-STJ fls. 485/486). Portanto, a pretensao de absolvi¢ao autonoma por
insuficiéncia de provas, para além da alegada ilicitude da busca, esbarra diretamente na
Stimula n. 7/STJ.

Assim, em que pese o esforco argumentativo da combativa defesa, ndo foram
apresentados argumentos aptos a reverter as conclusdes trazidas na decisdo agravada,

motivo pelo qual esta se mantém por seus proprios e juridicos fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.284.210/ SP

Numero Registro: 2026/0291268-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15110611320238260344 2023001575

Sesséo Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ANDRE DE CARVALHO RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : ERICK GUILHERME DE OLIVEIRA GRISOTTI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : PAULO RICARDO RIBEIRO SILVA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ERICK GUILHERME DE OLIVEIRA GRISOTTI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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