SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3321381 - SP (2026/0288902-7)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . FDECLDEQ

AGRAVANTE . JA

AGRAVANTE . MJRDES

ADVOGADOS  : PALOMA CRISTINA OLIVEIRA DE ARAUJO - SP427814
RONAN TEODOZO NUNES - SP460207

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO QUALIFICADA.
EXERCICIO DE ATIVIDADE COMERCIAL. ONUS DA PROVA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. REGIME PRISIONAL E SUBSTITUICAO DA
PENA. DETRACAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
do agravo para ndo conhecer do recurso especial manejado contra acérdao
do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que manteve as
condenacgoes pelo art. 180, § 1°, do CP, e rejeitou os pedidos de absolvigao
por insuficiéncia de provas, de desclassificacdo para receptacido simples, de
afastamento da agravante do art. 62, |, do CP, de fixagdo do regime aberto,
de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos e de
aplicacao da detracéo.

Il. Questao em discussao

2. Ha cinco questdes em discusséo: (i) saber se, diante da moldura fatica
que afirmou o exercicio de atividade comercial e a ciéncia da origem ilicita
do bem, cabe na via especial a absolvigdo por insuficiéncia de provas ou a
desclassificacdo para receptagao simples; (ii) saber se houve inversdo do
Onus da prova no crime de receptacado e se a alegada ofensa a presungéao
de inocéncia e a Convencado Americana sobre Direitos Humanos comporta
exame em recurso especial; (iii) saber se as teses relativas a agravante do
art. 62, |, do CP, e aos reflexos da prescricdo podem ser apreciadas sem
prequestionamento; (iv) saber se a reincidéncia e 0os maus antecedentes
autorizam o regime semiaberto e obstam a substituigdo da pena, mesmo
inferior a 4 anos; e (v) saber se é cabivel a detracdo e se o dissidio
jurisprudencial foi adequadamente demonstrado.
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I1l. Razbes de decidir

3. A elementar do art. 180, § 1°, do CP — exercicio de atividade comercial,
ainda que clandestina, na forma do § 2° do mesmo artigo — foi afirmada a
partir de prova expressamente valorada na origem: loja instalada na frente
do galpao, pecas expostas a venda sem identificagdo, numerario e livro de
contabilidade apreendidos. Concluir em sentido diverso demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério, vedado pela Sumula n. 7/STJ.

4. No crime de receptacdo, apreendido o bem em poder do acusado,
incumbe a defesa demonstrar a origem licita ou a conduta culposa, nos
termos do art. 156 do CPP. Alinhado o acérdao recorrido a essa orientagao,
incide a Sumula n. 83/STJ.

5. A alegada ofensa a presung¢do de inocéncia tem sede constitucional e
escapa ao ambito do recurso especial. A invocagdo do art. 8.2 da
Convengao Americana sobre Direitos Humanos ndo veio acompanhada da
demonstracado de negativa de vigéncia nem foi objeto de pronunciamento na
origem.

6. As teses relativas a agravante do art. 62, |, do CP, e aos reflexos da
prescricdo nao foram apreciadas na origem sob o enfoque pretendido, e nao
foram opostos embargos de declaragcdo. Ausente o prequestionamento,
incidem as Sumulas n. 282 e 356/STF, exigéncia que nao se dispensa nem
mesmo em matéria de ordem publica. Superado o 6bice, a revisdo da
premissa de que o réu organizou e coordenou a agao dos demais acusados
exigiria reexame de provas, obstado pela Sumula n. 7/STJ.

7. Fixada pena definitiva de 3 (trés) anos, 11 (onze) meses e 7 (sete) dias de
reclusdo a réu reincidente e portador de maus antecedentes, séo validos o
regime inicial semiaberto, na forma do art. 33, §§ 2° e 3° do CP, e da
Sumula n. 269/STJ, e a negativa de substituicdo da pena por restritivas de
direitos, com apoio no art. 44, Il e lll, do CP.

8. A detragédo prevista no art. 42 do CP foi afastada na origem sob a
premissa fatica de que todos os processados receberam liberdade provisoéria
na audiéncia de custédia. O cdmputo de eventual custédia cautelar &
matéria afeta ao Juizo da execugao, e o art. 387, § 2°, do CPP, pressupde
tempo de prisdo apto a alterar o regime, o que a moldura do acérdao
recorrido nao revela.

9. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado. Os recorrentes limitaram-
se a transcrever ementas e trechos de julgados, sem o cotejo analitico
exigido pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ, e sem indicar
repositorio oficial ou credenciado.

IV. Dispositivo
10. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.
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Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3321381 - SP (2026/0288902-7)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . FDECLDEQ

AGRAVANTE . JA

AGRAVANTE . MJRDES

ADVOGADOS  : PALOMA CRISTINA OLIVEIRA DE ARAUJO - SP427814
RONAN TEODOZO NUNES - SP460207

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO QUALIFICADA.
EXERCICIO DE ATIVIDADE COMERCIAL. ONUS DA PROVA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. REGIME PRISIONAL E SUBSTITUICAO DA
PENA. DETRACAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
do agravo para nao conhecer do recurso especial manejado contra acordao
do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que manteve as
condenacgdes pelo art. 180, § 1°, do CP, e rejeitou os pedidos de absolvigdo
por insuficiéncia de provas, de desclassificacdo para receptacio simples, de
afastamento da agravante do art. 62, |, do CP, de fixagdo do regime aberto,
de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos e de
aplicagao da detracao.

Il. Questao em discussao

2. Ha cinco questdes em discusséo: (i) saber se, diante da moldura fatica
que afirmou o exercicio de atividade comercial e a ciéncia da origem ilicita
do bem, cabe na via especial a absolvigao por insuficiéncia de provas ou a
desclassificagdo para receptacdo simples; (ii) saber se houve inversdo do
Onus da prova no crime de receptagédo e se a alegada ofensa a presungéo
de inocéncia e a Convengao Americana sobre Direitos Humanos comporta
exame em recurso especial; (iii) saber se as teses relativas a agravante do
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art. 62, |, do CP, e aos reflexos da prescricdo podem ser apreciadas sem
prequestionamento; (iv) saber se a reincidéncia e os maus antecedentes
autorizam o regime semiaberto e obstam a substituigdo da pena, mesmo
inferior a 4 anos; e (v) saber se é cabivel a detracédo e se o dissidio
jurisprudencial foi adequadamente demonstrado.

Ill. Razbdes de decidir

3. A elementar do art. 180, § 1°, do CP — exercicio de atividade comercial,
ainda que clandestina, na forma do § 2° do mesmo artigo — foi afirmada a
partir de prova expressamente valorada na origem: loja instalada na frente
do galpao, pecas expostas a venda sem identificagdo, numerario e livro de
contabilidade apreendidos. Concluir em sentido diverso demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério, vedado pela Sumula n. 7/STJ.

4. No crime de receptacdo, apreendido o bem em poder do acusado,
incumbe a defesa demonstrar a origem licita ou a conduta culposa, nos
termos do art. 156 do CPP. Alinhado o acérdéao recorrido a essa orientagao,
incide a Sumula n. 83/STJ.

5. A alegada ofensa a presung¢do de inocéncia tem sede constitucional e
escapa ao ambito do recurso especial. A invocagcdo do art. 8.2 da
Convengado Americana sobre Direitos Humanos ndo veio acompanhada da
demonstracdo de negativa de vigéncia nem foi objeto de pronunciamento na
origem.

6. As teses relativas a agravante do art. 62, |, do CP, e aos reflexos da
prescricao ndo foram apreciadas na origem sob o enfoque pretendido, e nao
foram opostos embargos de declaragdo. Ausente o prequestionamento,
incidem as Sumulas n. 282 e 356/STF, exigéncia que ndo se dispensa nem
mesmo em matéria de ordem publica. Superado o &bice, a revisao da
premissa de que o réu organizou e coordenou a agao dos demais acusados
exigiria reexame de provas, obstado pela Sumula n. 7/STJ.

7. Fixada pena definitiva de 3 (trés) anos, 11 (onze) meses e 7 (sete) dias de
reclusdo a réu reincidente e portador de maus antecedentes, s&do validos o
regime inicial semiaberto, na forma do art. 33, §§ 2° e 3° do CP, e da
Sumula n. 269/STJ, e a negativa de substituicdo da pena por restritivas de
direitos, com apoio no art. 44, Il e lll, do CP.

8. A detragédo prevista no art. 42 do CP foi afastada na origem sob a
premissa fatica de que todos os processados receberam liberdade provisoria
na audiéncia de custédia. O cobmputo de eventual custdédia cautelar é
matéria afeta ao Juizo da execugao, e o art. 387, § 2° do CPP, pressupde
tempo de prisdo apto a alterar o regime, o que a moldura do acérdao
recorrido ndo revela.

9. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado. Os recorrentes limitaram-
se a transcrever ementas e trechos de julgados, sem o cotejo analitico
exigido pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ, e sem indicar
repositério oficial ou credenciado.

IV. Dispositivo

10. Agravo regimental desprovido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FDECLDE Q,JAe M JRDE
S contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso
especial manejado em oposicdo a acordao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO assim ementado:

APELACAO CRIMINAL PEDIDO DE ABSOLVICAO, A TEOR DO ART. 386,
VIl, DO CPP, COM DESCLASSIFICACAO DA IMPUTACAO PARA A FORMA
DE RECEPTACAO SIMPLES; DE AFASTAMENTO DA AGRAVANTE DO
ART. 62, I, DO CP. COM REDUCAO DAS PENAS DE J. A; DE FIXACAO DE
REGIME ABERTO PARA J. AE M. J. R. De S., COM SUBSTITUICAO DA
PENA CORPORAL POR RESTRITIVAS DE DIREITOS, E APLICACAO DA
DETRACAO PENAL, CONCEDIDO O DIREITO DE RECORREREM
SOLTOS. CONDENACOES ESTRIBADAS NO ART. 180, § 1° DO CP
DECISAO QUE MERECE REPARO TAO SOMENTE PARA O CORREU J. A..
Recurso desprovido em relagdo a F. De C. L. De Q. e M. J. R. De S, e
provido parcialmente em relagéo a J. A., com determinag&o.

As partes agravantes reiteram os argumentos deduzidos no agravo em
recurso especial, sustentando a inexisténcia dos 6bices reconhecidos no julgamento
monocratico e a ocorréncia de violagdo a legislagao federal. Requerem, assim, a
reconsideragao da decisdo agravada ou a submissao do feito ao 6rgao colegiado, com
0 consequente conhecimento do agravo e provimento do apelo nobre (e-STJ fls.
619/630).

E o relatorio.
VOTO

A irresignacdo nao merece prosperar.

As razdes do agravo regimental ndo trazem argumento novo apto a infirmar
os fundamentos da decisdo agravada, que ora se ratificam.

Da absolvigao e da desclassificagao para a receptagao simples

Pretende a defesa a absolvigdo por insuficiéncia de provas (art. 386, VII, do
Cddigo de Processo Penal) ou, subsidiariamente, a desclassificagdo da conduta para a
receptacédo simples (art. 180, caput, do Cédigo Penal), ao argumento de que néo se
comprovou o exercicio habitual de atividade comercial nem a ciéncia da origem ilicita do
veiculo.

A pretensao esbarra na moldura fatica delineada na origem. Ao apreciar a
prova oral, o Tribunal de origem consignou que a parte da frente do desmanche “servia
como loja, 1a estando expostas muitas pegas para a venda sem identificagdo” (e-STJ fl.
471), e concluiu:
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“apreendeu-se também no local numerario e um livro de contabilidade, a
comprovar, de vez, o acerto da incidéncia da agravante questionada nas
razbes de apelo, uma vez que patente a destinagdo comercial das pegas que
estavam sendo desmembradas do veiculo, quando da chegada dos policiais.”

Registrou-se, ainda, que J. A. recebeu os policiais no balcdo de atendimento
e |hes disse “que seria remunerado pelo desmanche que promoviam no automével” (e-
STJ fl. 471), e que a vitima encontrou o automoével “todo cortado, sobrando apenas a
carcaga” (e-STJ fl. 472).

A elementar do § 1° do art. 180 do Codigo Penal — o exercicio de atividade
comercial, ainda que clandestina, na forma do § 2° do mesmo artigo — foi, portanto,
afirmada a partir de prova expressamente valorada: a loja instalada na frente do galpéao,
as pecas expostas a venda sem identificagdo, o numerario e o livro de contabilidade
apreendidos. Concluir em sentido diverso, para reconhecer ato isolado de desmonte ou
o desconhecimento da procedéncia do bem, demandaria revolvimento do acervo fatico-
probatorio, providéncia inviavel na via eleita. Nesse sentido:

“(...) para afastar as conclusbes alcangadas pelas instancias ordinarias,
soberanas na andlise do acervo fatico-probatério, imperioso seria 0 reexame
de fatos e provas, providéncia vedada na via eleita, tendo em vista a redagéo
do enunciado n. 7 da Sumula desta Casa."”

(EDcl no AgRg no AREsp n. 593.109/MT, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 23/11/2021, DJe de 26/11/2021.)

Quanto a alegada inversdo do 6nus da prova, o entendimento desta Corte
Superior € o de que, apreendido o bem em poder do acusado, incumbe a defesa
demonstrar a origem licita ou a conduta culposa, nos termos do art. 156 do Cédigo de
Processo Penal. Confira-se:

"Esta Corte Superior de Justigca firmou o entendimento de que, tratando-se de
crime de receptacdo, cabe ao acusado flagrado na posse do bem demonstrar
a sua origem licita ou a conduta culposa, nos termos do art. 156 do CPP.
Precedentes.”

(AgRg no HC n. 588.999/SC, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma,
julgado em 6/10/2020, DJe de 20/10/2020.)

Alinhado o acérdao recorrido a essa orientacdo, incide também a Sumula n.
83/STJ. Por fim, a alegada ofensa a presungao de inocéncia tem sede constitucional
(art. 5°, LVII, da Constituicdo Federal) e escapa ao ambito do recurso especial, ao
passo que a invocagao do art. 8.2 da Convengao Americana de Direitos Humanos veio
desacompanhada de qualquer demonstragao de negativa de vigéncia e nao foi objeto
de pronunciamento na origem.

Documento eletrénico VDA60683058 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 07/10/2026 14:17:56
Codigo de Controle do Documento: a540b2a1-60e7-4998-a497-f175d1119dd3



Da agravante do art. 62, |, do Cédigo Penal, e dos reflexos da prescrigao

Sustenta a defesa (e-STJ fls. 484/485) que a agravante do art. 62, |, do
Cddigo Penal, foi aplicada a J. A. sem prova da lideranca, e que a prescricao
reconhecida quanto ao furto deve repercutir na dosimetria remanescente.

Nenhuma das duas teses foi apreciada pelo Tribunal de origem sob o
enfoque pretendido. No corpo da fundamentagéo, a Unica passagem que menciona a
‘agravante questionada nas razbées de apelo” (e-STJ fl. 471) vem justificada pela
destinacdo comercial das pegas — elementar da qualificadora, e ndo o dominio da
vontade de que trata o art. 62, |, do Cédigo Penal. A prescrigédo, por sua vez, foi referida
apenas no relatoério do voto condutor, como fato processual ja consumado (e-STJ fl.
468), sem qualquer deliberacdo sobre reflexos dosimétricos. Nao foram opostos
embargos de declaragdo contra o acorddo, de modo que a omissao sequer foi
provocada na origem.

Ausente o prequestionamento, incidem as Sumulas n. 282 e 356/STF —
exigéncia que nao se dispensa nem mesmo quando a matéria € de ordem publica. A
proposito:

"Mesmo se tratando de nulidades absolutas e condicbes da acédo, é
imprescindivel o prequestionamento, pois este é exigéncia indispensavel ao
conhecimento do recurso especial, fora do qual ndo se pode reconhecer

sequer matéria de ordem publica, passivel de conhecimento de oficio nas
instancias ordinarias. Sumulas 282/STF e 356/STF."

(AgRg no AREsp n. 1.229.976/RJ, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 19/6/2018, DJe de 29/6/2018.)

Ainda que superado o o6bice, a conclusdo nido se alteraria. A sentenca
fundamentou a agravante em dados concretos ao consignar que o réu, “‘que se
apresentou como o responsavel pelo desmanche e que foi preso em poder de diversos
itens ilicitos, como bloqueador de sinal e livro de contabilidade, organizou e coordenou
a acgdo criminosa dos demais acusados” (e-STJ fl. 344). Desconstituir essa premissa
exigiria novamente o reexame da prova, vedado pela Sumula n. 7/STJ.

Do regime prisional e da substituicao da pena

Quanto a M. J. R. DE S., pretende a defesa o abrandamento do regime inicial
e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, ao argumento
de que a reprimenda é inferior a 4 anos, de que as circunstancias judiciais |he seriam
integralmente favoraveis e de que a negativa da substituicdo se apoiou unicamente na
reincidéncia.
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A premissa ndo corresponde aos autos. A sentenga valorou negativamente
0s maus antecedentes e fixou a pena-base acima do minimo, em 3 (trés) anos, 4
(quatro) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, exasperando-a em seguida, pela
reincidéncia, para 3 (trés) anos, 11 (onze) meses e 7 (sete) dias (e-STJ fls. 342/343). O
acérdao recorrido manteve o regime semiaberto e negou a substituicdo por considerar
que o recorrente “ostenta maus antecedentes e reincidéncia” (e-STJ fl. 472).

Réu reincidente, com circunstancia judicial desfavoravel e pena inferior a 4
anos, sujeita-se validamente ao regime intermediario, na forma do art. 33, §§ 2° e 3°, do
Caddigo Penal, e da Sumula n. 269/STJ; e a substituicdo encontra ébice no art. 44, 1l e
[, do mesmo diploma. A orientacdo do Superior Tribunal de Justica é firme nesse
sentido:

"A reincidéncia e os maus antecedentes justificam a imposigcdo de regime
inicial mais gravoso, ainda que a pena seja inferior a 4 anos (CP, art. 33, § 2°,
e § 39, e inviabilizam a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, conforme os requisitos legais (CP, art. 44, Il e lll), ndo
havendo bis in idem pela utilizagdo de tais elementos na dosimetria, na
fixagdo do modo carcerério e na negativa de substitui¢go."

(AgRg no HC n. 1.091.445/SP, relatora Ministra Nilsoni de Freitas
-Desembargadora Convocada do TJDFT, Sexta Turma, julgado em
12/8/2026, DJEN de 17/8/2026.)

Estando o acérdao recorrido em consonancia com essa orientagao, incide a
Sumula n. 83/STJ; e a rediscussao da recomendabilidade social da substitui¢cao, tal
como proposta, atrai a Sumula n. 7/STJ.

Da detragao

A pretensdo de aplicagdo da detragdo (art. 42 do Cddigo Penal) foi
expressamente afastada na origem, ao fundamento de que, “na audiéncia de custddia
todos os processados receberam liberdade proviséria” (e-STJ fl. 472). A premissa €&
fatica e sua revisdo encontra o0 mesmo o6bice da Sumula n. 7/STJ. Além disso, o
cbmputo de eventual periodo de custédia cautelar € matéria afeta ao Juizo da
execucgao, sem prejuizo do art. 387, § 2°, do Cddigo de Processo Penal, cuja incidéncia
pressupde tempo de prisdo apto a alterar o regime — o que a moldura do acordao
recorrido nao revela.

Do dissidio jurisprudencial

O recurso especial também se fundou na alinea ¢ do permissivo
constitucional. Os recorrentes, contudo, limitaram-se a transcrever ementas e trechos
de julgados, seguidos de anotagédo padronizada sobre o teor do acordao recorrido (e-
STJ fls. 488/491), sem realizar o cotejo analitico exigido pelos arts. 1.029, § 1°, do
Caodigo de Processo Civil, e 255, § 1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
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Justica, e sem indicar repositério oficial ou credenciado em que publicados os
paradigmas.

Some-se a isso que dois dos quatro julgados invocados ndo se prestam ao
confronto: o segundo consiste em ementa de apelacdo de tribunal estadual
acompanhada de decisdao monocratica (e-STJ fl. 489); e, o quarto, em excerto de
decisdo monocratica (e-STJ fl. 490) — nenhum deles acdrddo apto a demonstrar a
divergéncia.

A deficiéncia na demonstracdo do dissidio impede o conhecimento do
recurso, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284/STF. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO COM
FUNDAMENTO EXCLUSIVO NA ALINEA "C" DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE ACORDAO
PARADIGMA OU DA REALIZACAO DE COTEJO ANALITICO. DEFICIENCIA
DE FUNDAMENTAGCAO. SUMULA N. 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Da analise das razbes do recurso especial, percebe-se que, ndo obstante
tenha sido interposto com fundamento exclusivo na alinea "c" do permissivo
constitucional, a parte ndo indicou acérddo paradigma nem procedeu ao
necessario cotejo analitico entre o julgado recorrido e o paradigmatico,
conforme exigem os arts. 1.029, § 1° do CPC e 255, § 1°, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica.

2. A falta dos pressupostos minimos para o conhecimento do recurso especial
forna evidente a deficiéncia de fundamentagdo e faz incidir o 6bice da
Sumula n. 284/STF. Precedentes.

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.464.999/PI, relator Ministro Otavio de Almeida
Toledo - Desembargador Convocado do TJSP, Sexta Turma, julgado em
13/8/2024, DJe de 23/8/2024.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 15007666920188260544 70452018

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FDECLDEQ
AGRAVANTE c JA
AGRAVANTE : MJRDES
ADVOGADOS . PALOMA CRISTINA OLIVEIRA DE ARAUJO - SP427814
RONAN TEODOZO NUNES - SP460207 B
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimdnio - Receptagéo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FDECLDEQ
AGRAVANTE cJA
AGRAVANTE - MJRDES
ADVOGADOS . PALOMA CRISTINA OLIVEIRA DE ARAUJO -SP427814
RONAN TEODOZO NUNES - SP460207
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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