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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3321414 - RJ (2026/0288723-4)

.

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . PABLO PETERSON FERREIRA
AGRAVANTE . SAYONARA MARTA FERREIRA
ADVOGADOS  : NORLEY THOMAZ LAUAND - RJ100884
CHARLES SANTOLIA DA SILVA COSTA - RJ111191
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRONUNCIA POR HOMICIDIO
QUALIFICADO POR MOTIVO TORPE E POR RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA E OCULTACAO DE CADAVER
(ART. 121, § 2°, | E IV, E ART. 211, NA FORMA DO ART. 69, TODOS DO
CODIGO PENAL). CRIME SUPOSTAMENTE PRATICADO PELA
COMPANHEIRA DA VIiTIMA E PELO ENTEADO, MOTIVADO POR POSSE
E VINGANCA APOS A DESCOBERTA DE RELACIONAMENTO
EXTRACONJUGAL. VITIMA SURPREENDIDA NO INTERIOR DO SiTIO
EM QUE RESIDIA, DE MODO INESPERADO E SEM CHANCE DE
DEFESA. DISPAROS DE ARMA DE FOGO NAS REGIOES CRANIANA E
TORACICA QUE CAUSARAM A MORTE. CORTE EFETUADO NO
ABDOMEN DO CADAVER, TRANSPORTADO EM VEICULO E LANCADO
NO RIO GUANDU, ONDE FOI LOCALIZADO SEIS DIAS DEPOIS. USO
DO APARELHO CELULAR DO OFENDIDO PARA ENVIO DE
MENSAGENS A FAMILIARES, SIMULANDO SUA SAIDA VOLUNTARIA
DO IMOVEL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO EM RAZAO DOS
OBICES DAS SUMULAS N. 284/STF E 7/STJ. IMPUGNACAO GENERICA
OU INSUFICIENTE PARA SUPERAR OS OBICES APONTADOS.
RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de
agravo em recurso especial manejado em oposi¢cdo a acordao de Tribunal
de Apelacao que manteve pronuncia por homicidio duplamente qualificado e
ocultacédo de cadaver.
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Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se o agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisdo de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idoneos e suficientes para superar os Obices apontados e
possibilitar o seguimento do apelo nobre.

lll. Razbes de decidir

3. A modificagdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame
do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.

4. A apreciagao de suposta violagao a normas e principios constitucionais &
de competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, lll, da
Constituigao, nao se admitindo o exame da matéria em recurso especial.

5. A mera transcricdo de ementas nao é suficiente para a demonstracéo do
dissidio jurisprudencial pela alinea "c" do art. 105, Ill, da Constituicdo
Federal, exigindo-se o cotejo analitico com identidade fatica e divergéncia na
interpretacéo do direito, o que nao foi realizado.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandado votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRONUNCIA POR HOMICIDIO
QUALIFICADO POR MOTIVO TORPE E POR RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA E OCULTACAO DE CADAVER
(ART. 121, § 2°, | E IV, E ART. 211, NA FORMA DO ART. 69, TODOS DO
CODIGO PENAL). CRIME SUPOSTAMENTE PRATICADO PELA
COMPANHEIRA DA VIiTIMA E PELO ENTEADO, MOTIVADO POR POSSE
E VINGANCA APOS A DESCOBERTA DE RELACIONAMENTO
EXTRACONJUGAL. VITIMA SURPREENDIDA NO INTERIOR DO SiTIO
EM QUE RESIDIA, DE MODO INESPERADO E SEM CHANCE DE
DEFESA. DISPAROS DE ARMA DE FOGO NAS REGIOES CRANIANA E
TORACICA QUE CAUSARAM A MORTE. CORTE EFETUADO NO
ABDOMEN DO CADAVER, TRANSPORTADO EM VEICULO E LANCADO
NO RIO GUANDU, ONDE FOI LOCALIZADO SEIS DIAS DEPOIS. USO
DO APARELHO CELULAR DO OFENDIDO PARA ENVIO DE
MENSAGENS A FAMILIARES, SIMULANDO SUA SAIDA VOLUNTARIA
DO IMOVEL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO EM RAZAO DOS
OBICES DAS SUMULAS N. 284/STF E 7/STJ. IMPUGNACAO GENERICA
OU INSUFICIENTE PARA SUPERAR OS OBICES APONTADOS.
RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de
agravo em recurso especial manejado em oposi¢cado a acérdao de Tribunal
de Apelagao que manteve pronuncia por homicidio duplamente qualificado e
ocultacado de cadaver.
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Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussédo consiste em saber se o agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisao de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idoneos e suficientes para superar os Obices apontados e
possibilitar o seguimento do apelo nobre.

lll. Razbes de decidir

3. A modificagdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame
do conjunto fatico-probatdrio, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.

4. A apreciacao de suposta violagdo a normas e principios constitucionais é
de competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, Ill, da
Constituigao, ndo se admitindo o exame da matéria em recurso especial.

5. A mera transcricdo de ementas nao é suficiente para a demonstracéo do
dissidio jurisprudencial pela alinea "c" do art. 105, Ill, da Constituicdo
Federal, exigindo-se o cotejo analitico com identidade fatica e divergéncia na
interpretacéo do direito, o que nao foi realizado.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PABLO PETERSON FERREIRA

e SAYONARA MARTA FERREIRA contra decisdo monocratica que ndao conheceu do
agravo em recurso especial manejado em oposicao a acordao do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO assim ementado:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. JURI. ARTIGO 121, § 2°, | E IV, E
ARTIGO 211 C/C ARTIGO 69, TODOS DO CODIGO PENAL. JUDICIUM
ACCUSATIONIS.  PRELIMINARES QUE NAO SE  ACOLHEM.
IMPRONUNCIA. REJEICAO. MANUTENCAO DAS QUALIFICADORAS DO
CRIME DE HOMICIDIO. 1. Preliminares. 1.1. Inépcia da dentncia. A peca
inicial contém os requisitos previstos no art. 41 do CPP. Portanto, ndo é
inepta. Verifica-se que a pega acusatoéria descreve de maneira clara e direta a
conduta delituosa imputada aos acusados e, de sua simples leitura ndo se
verifica qualquer dificuldade que impe¢ca a plena compreensdo dos fatos
imputados e, portanto, o exercicio da ampla defesa. De toda sorte, a
superveniéncia da sentenga torna preclusa a alegagdo de inépcia da
denuncia. Nessa linha, tampouco ha como se conceber eventual alegagéo de
auséncia de justa causa para o recebimento da dentncia, considerando que
a prova colhida em sede inquisitorial confere suporte probatério minimo para
a deflagragéo da acéo penal, estando a dentncia formal e substancialmente
perfeita, conforme dispée o artigo 41, do CPP, registrando-se que o juizo de
admissibilidade da agdo penal é norteado pelo principio do in dubio pro
societate. 1.2. Cerceamento de defesa. Inexiste qualquer constrangimento no
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indeferimento das provas, quais sejam, pericia no automoével supostamente
utilizado no crime e, quebra de sigilo telefénico das partes envolvidas. O Juiz
€ o destinatario das provas e o deferimento de diligéncias é ato que se inclui
na esfera de discricionariedade regrada do magistrado processante, ou seja,
submete- se ao prudente arbitrio do julgador, que podera indeferi-las de
forma fundamentada, em obediéncia a regra insculpida no art. 93, IX da
CRFB, conforme sua convicgdo, cuja decisdo ha de levar em conta o
conjunto probatério ja existente. E licito ao juiz, como destinatéario e gestor da
prova, indeferir diligéncias que reputar impertinentes, desnecessarias ou
protelatérias para a instrugdo do processo (arts. 184 e 400, § 1°, do CPP, este
ultimo incluido pela Lei 11.719/2008). Na espécie, o indeferimento das
diligéncias indicadas pelos recorrentes esta plenamente justificado, conforme
se extrai dos fundamentos expostos pelo douto Juizo singular. 2. A deciséo
de pronuncia, de conteudo declaratorio, se baseia em juizo de probabilidade,
fundado em suspeita, em que o Juiz proclama admissivel a acusacdo para
que seja decidida no plenario do Juri. A certeza s6 advira na segunda fase do
procedimento, com a submissdo do caso ao Juiz natural da causa. Assim,
havendo controvérsia em relagdo a prova, seu conteudo deve ser valorado
pelo Tribunal do Juri, para que dé a palavra definitiva. 3. Assim, o0s
recorrentes foram pronunciados porque, supostamente, com &nimo de
matarem, ao surpreenderem a vitima no sitio de sua propriedade, efetuaram
disparos de arma de fogo, causando- lhe a morte, apés o que, objetivando
ocultar o cadaver, fizeram um corte no seu abdémen e, ato continuo, a
colocaram no Kia Sorrento conduzido por Pablo, jogando o corpo no Rio
Guandu. Consta que, o crime foi cometido pois, em tese, a denunciada
Soraya, companheira da vitima durante 23 anos, descobriu o0 seu
relacionamento extraconjugal, sendo certo que, Pablo, enteado da vitima,
ajudou a sua genitora Sayonara na empreitada. 4. A materialidade restou
devidamente comprovada e tampouco existe duvida quanto a presencga de
indicios de autoria, em especial diante da prova oral, consubstanciada nos
depoimentos das testemunhas. 5. No ponto, ndo ha qualquer nédoa no
depoimento das testemunhas a inviabilizar sua valoragdo como testemunhos
indiretos. Decerto ndo se descura que os testemunhos de "ouvir dizer"
(hearsay testimony) devem ser recebidos com as devidas reservas, em
especial quando inexistem outros elementos a dar-lhes respaldo. Contudo, no
caso em anélise, as narrativas das testemunhas foram corroboradas pelas
demais provas colhidas nos autos. 6. Destarte, nunca é demais reiterar que
para a decisdo de pronuncia, basta a demonstracao da materialidade do fato
e a existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo, conforme
disciplina o art. 413 do Cédigo de Processo Penal. 7. Nos termos da
jurisprudéncia firmada no STJ, somente devem ser excluidas da sentenca de
pronuncia as circunstancias qualificadoras manifestamente improcedentes ou
sem qualquer amparo nos elementos dos autos, sob pena de usurpagdo da
competéncia constitucional do Tribunal do Juri, hdo sendo esta a hipotese
dos autos. 8. Uma vez admitida a acusacdo do delito contra a vida para
analise pelo Conselho de Sentencga, na forma da competéncia estabelecida
no art. 78, inciso I, do Cédigo de Processo Penal, a estes também incumbira
decidir acerca do crime conexo (STJ, AGRG NO RESP 1720550/PR, DJE
22.6.2021). Recurso desprovido.

A parte agravante reitera os argumentos deduzidos no agravo em recurso
especial, sustentando a inexisténcia dos O&bices reconhecidos no julgamento
monocratico e a ocorréncia de violacdo a legislagdo federal. Requer, assim, a
reconsideragao da decisdo agravada ou a submissao do feito ao 6rgao colegiado, com
0 consequente conhecimento do agravo e provimento do apelo nobre (e-STJ fls.
1.596/1.610).
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Contrarrazdes do agravado as e-STJ fls. 1.618/1.642.

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos apresentados, o0 agravo nao apresenta elementos
capazes de infirmar as premissas que embasaram a decisdo agravada, que merece ser
mantida por seus proprios fundamentos.

Como bem registrado na decisdo agravada, rever o entendimento firmado
pelo Tribunal de origem, lastreado nas provas produzidas e nas premissas faticas
adotadas no acdérdao recorrido, com o objetivo de modificar o julgado e acolher o pleito
recursal, exigiria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatorio constante
dos autos, providéncia sabidamente vedada em recurso especial, ante o Obice da
Sumula n. 7 do STJ.

Outrossim, "a alegacéo de violagdo a principios e dispositivos constitucionais
néo pode ser apreciada em sede de recurso especial, uma vez que o exame de matéria
€ de competéncia do Supremo Tribunal Federal nos termos do art. 102, inciso Ill, da
Carta Magna" (AgRg no AREsp n. 1.515.092/MA, Relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 2/2/2021, DJe de 8/2/2021).

O Superior Tribunal de Justica entende que "a mera transcricdo de ementas
ndo permite o conhecimento do recurso especial pela alinea 'c' do permissivo
constitucional, pois ndo foi demonstrada, de forma analitica, a identidade fatica e a
divergéncia entre o acorddo impugnado e os julgados indicados como paradigma”
(AgRg no REsp n. 2.034.784/MG, Relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 5/8/2025, DJEN de 14/8/2025).

Insta consignar que, "para a caracterizagdo do dissidio jurisprudencial, é
necessaria a demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia na interpretagcdo do
direito entre os acordaos confrontados. Dissidio ndo demonstrado no caso” (Agint no
REsp n. 2.182.998/SP, Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 23/6/2025, DJEN de 26/6/2025).

E ainda: "Acordéos proferidos em habeas corpus, mandado de seguranga e
recurso ordinario em habeas corpus n&o constituem paradigmas idéneos para
comprovagdo de dissidio jurisprudencial na via do recurso especial, em razdo da
natureza cognitiva e recursal diversa, o que inviabiliza, de plano, o conhecimento do
recurso pela alinea 'c' do art. 105, Ill, da Constituicdo, independentemente do tema de
fundo debatido." (AgRg no REsp n. 2.231.402/SP, Relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 27/5/2026, DJEN de 10/6/2026.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E como voto.
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Ndmeros Origem: 00001601220258190077 1601220258190077 202624701166

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE . PABLO PETERSON FERREIRA
AGRAVANTE . SAYONARA MARTA FERREIRA
ADVOGADOS : NORLEY THOMAZ LAUAND - RJ100884

CHARLES SANTOLIA DA SILVA COSTA -RJ111191
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o sentimento religioso e contra o respeito aos mortos
- Destruicdo / Subracéo / Ocultacdo de Cadéaver

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PABLO PETERSON FERREIRA
AGRAVANTE . SAYONARA MARTA FERREIRA
ADVOGADOS : NORLEY THOMAZ LAUAND - RJ100884
CHARLES SANTOLIA DA SILVA COSTA -RJ111191
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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