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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1113821 - SP (2026/0288324-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE . JOAO PEDRO BONACHE JACOMASSI (PRESO)

ADVOGADO : DANIEL FERRAREZE - SP123409

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO
DE USO RECREATIVO DO ENTORPECENTE APREENDIDO.
TRAFICO PRIVILEGIADO. IMPOSSIVEL DE ANALISE NA VIA
ELEITA. EXAME DE FATOS E PROVAS. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. RISCO
DE REITERACAO DELITIVA. CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS ALTERNATIVAS A
PRISAO. _ DESPROPORCIONALIDADE DA~ MEDIDA.
INEXISTENCIA. INAPLICABILIDADE AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade apontada ¢
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para a decretacio da prisdao preventiva, ¢ indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenga de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatorio, que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida.

3. A alegacdo de que a droga seria para uso recreativo do agravante, bem
como a tese de viabilidade de incidéncia da causa de diminuigdo,
prevista no § 4° do artlgo 33 da Lei n. 11.343/06 ¢ a fixagdo de regime
prisional mais brando, ndo encontram espaco de andlise na estreita via
do habeas corpus ou do recurso ordindrio, por demandar exame do
contexto fatico-probatério. Inclusive, esta tambem foi a posicao do
Tribunal estadual, que consignou que tais matérias exigem dila¢do
probatoria e exame aprofundado das circunstancias faticas,
providéncias incompativeis com a cogni¢do sumaria propria do habeas
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corpus, sob pena de indevida supressdo de instancia e devido processo
legal (e-STJ fl. 22/23).

4. No particular, as instancias ordinarias destacaram a necessidade da
medida extrema, para fins de garantia da ordem publica e conveniéncia
da instru¢do criminal, tendo em vista a expressiva quantidade de
substancia entorpecente, em tese, apreendida com o agravante, que, ao
perceber a presenca policial, tentou fugir. Conforme narrado na dentincia
e no acédrdao, o total de entorpecente apreendido foi de - 0/ pedra de
cocaina, pesando 53,12g, 222 papelotes de cocaina, pesando 116,72g,
01 por¢do de maconha, pesando 11,15g, e 01 por¢do de cocaina
pesando 32,46g (e-STJ fl. 31;21). Ademais, de acordo com a Corte de
origem, o agravante ja responde pelo delito de furto, circunstincia que
evidencia o risco de reiteracdo delitiva (e-STJ fl. 22), fundamentacao
que justifica a prisdo, com adequacdao aos requisitos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

5. Com efeito, a gravidade concreta do crime como fundamento para a
decretacdo ou manutencao da prisdo preventiva deve ser aferida, como
no caso, a partir de dados colhidos da conduta delituosa praticada pelo
agente, que revelem uma periculosidade acentuada a ensejar uma
atuagdo do Estado cerceando sua liberdade para garantia da ordem
publica, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

6. Com efeito, a perseveranga do agente na senda delitiva, comprovada
pelos registros de crimes graves anteriores, enseja a decretacao da prisao
cautelar para a garantia da ordem publica como forma de conter a
reiteragdo, resguardando, assim, o principio da prevengdo geral e o
resultado 0til do processo.

7. A presencga de condicdes pessoais favoraveis ndo tem o condao de, por
si s, garantir a liberdade ao acusado, quando ha, nos autos, elementos
habeis que autorizam a manuten¢do da medida extrema nos termos do
art. 312 do CPP.

8. Tem-se por invidvel a aplicagdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando a gravidade concreta da conduta delituosa e a
periculosidade do agente indicam que a ordem publica ndo estaria
acautelada com sua soltura.

9. Por fim, em relacdo a alega¢do de desproporcionalidade da prisdo em
cotejo a futura pena a ser aplicada, trata-se de prognostico que somente
serda confirmado apds a conclusdo do julgamento da acdo penal, ndo
sendo possivel inferir, nesse momento processual e na estreita via ora
adotada, o eventual regime prisional a ser fixado em caso de condenacao
(e consequente violacao do principio da homogeneidade). A confirmagao
(ou nado) da tipicidade da conduta do agente e da sua culpabilidade
depende de ampla dilagao probatoria, com observancia aos principios do
contraditério e da ampla defesa, o que ndo se coaduna com a finalidade
do presente instrumento constitucional.

10. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de setembro de 2026.
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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corpus, sob pena de indevida supressdo de instancia e devido processo
legal (e-STJ fl. 22/23).

4. No particular, as instancias ordinarias destacaram a necessidade da
medida extrema, para fins de garantia da ordem publica e conveniéncia
da instru¢do criminal, tendo em vista a expressiva quantidade de
substancia entorpecente, em tese, apreendida com o agravante, que, ao
perceber a presenca policial, tentou fugir. Conforme narrado na dentincia
e no acédrdao, o total de entorpecente apreendido foi de - 0/ pedra de
cocaina, pesando 53,12g, 222 papelotes de cocaina, pesando 116,72g,
01 por¢do de maconha, pesando 11,15g, e 01 por¢do de cocaina
pesando 32,46g (e-STJ fl. 31;21). Ademais, de acordo com a Corte de
origem, o agravante ja responde pelo delito de furto, circunstincia que
evidencia o risco de reiteracdo delitiva (e-STJ fl. 22), fundamentacao
que justifica a prisdo, com adequacdao aos requisitos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

5. Com efeito, a gravidade concreta do crime como fundamento para a
decretacdo ou manutencao da prisdo preventiva deve ser aferida, como
no caso, a partir de dados colhidos da conduta delituosa praticada pelo
agente, que revelem uma periculosidade acentuada a ensejar uma
atuagdo do Estado cerceando sua liberdade para garantia da ordem
publica, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

6. Com efeito, a perseveranga do agente na senda delitiva, comprovada
pelos registros de crimes graves anteriores, enseja a decretacao da prisao
cautelar para a garantia da ordem publica como forma de conter a
reiteragdo, resguardando, assim, o principio da prevengdo geral e o
resultado 0til do processo.

7. A presencga de condicdes pessoais favoraveis ndo tem o condao de, por
si s, garantir a liberdade ao acusado, quando ha, nos autos, elementos
habeis que autorizam a manuten¢do da medida extrema nos termos do
art. 312 do CPP.

8. Tem-se por invidvel a aplicagdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando a gravidade concreta da conduta delituosa e a
periculosidade do agente indicam que a ordem publica ndo estaria
acautelada com sua soltura.

9. Por fim, em relacdo a alega¢do de desproporcionalidade da prisdo em
cotejo a futura pena a ser aplicada, trata-se de prognostico que somente
serda confirmado apds a conclusdo do julgamento da acdo penal, ndo
sendo possivel inferir, nesse momento processual e na estreita via ora
adotada, o eventual regime prisional a ser fixado em caso de condenacao
(e consequente violacao do principio da homogeneidade). A confirmagao
(ou nado) da tipicidade da conduta do agente e da sua culpabilidade
depende de ampla dilagao probatoria, com observancia aos principios do
contraditério e da ampla defesa, o que ndo se coaduna com a finalidade
do presente instrumento constitucional.

10. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO PEDRO BONACHE
JACOMASSI contra decisao monocratica que nao conheceu do habeas corpus (e-STJ fls.
84/96).
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Consta dos autos que o agravante foi preso cautelarmente pela suposta pratica

do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

Em suas razdes, a defesa aduz a auséncia de fundamentagdo idonea para a
manuten¢ao da prisdo preventiva ao argumento de que o acérdio impugnado teria
invocado risco de reiteragdo delitiva com base em referéncia genérica a suposto delito de
furto, sem demonstrar fatos concretos e atuais, aptos a justificar a medida extrema, em

violagdo aos arts. 312 e 315, § 2°, do Codigo de Processo Penal.

Aponta que a analise da viabilidade do trafico privilegiado, previsto no art. 33,
§ 4° da Lei n. 11.343/2006, ndo demandaria dilacdo probatdria complexa, porque a
primariedade e os bons antecedentes do agravante estariam documentados e a quantidade
de entorpecentes apreendida, isoladamente, ndo indicaria dedicagdo a atividades

criminosas ou integracao a organizagao criminosa.

Pontua se tratar de agente jovem, em contexto de guarda episodica em troca de
entorpecentes para uso proprio, de modo que a manutencao da prisao implicaria indevida

antecipacao de pena.

Afirma que seriam suficientes medidas cautelares diversas da prisdo, nos

termos do art. 319 do Codigo de Processo Penal.

Diante disso, pede a reconsideracao da decisdao agravada ou que o recurso seja

julgado pelo colegiado para revogar a prisdo preventiva do agravante (e-STJ fl. 101/110).

E o relatoério.

VOTO

Em que pese o esfor¢o da zelosa defesa, a decisdo deve ser mantida.

De acordo com a nossa sistematica recursal, o recurso cabivel contra acordao
do Tribunal de origem que denega a ordem no habeas corpus ¢ o recurso ordinario,
consoante dispoe o art. 105, II, "a", da Constitui¢ao Federal. Do mesmo modo, o recurso
adequado contra acorddo que julga apelacdo ou recurso em sentido estrito € o recurso

especial, nos termos do art. 105, II1, da Constitui¢do Federal.

Assim, o habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excecdo de quando a ilegalidade apontada ¢ flagrante, hipdtese em que se concede a

ordem de oficio.

Documento eletrénico VDA59767737 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 04/09/2026 17:58:18
Codigo de Controle do Documento: 8c8f8429-44bb-4365-8f1c-15db65f8a6le



Busca-se, no caso, a revogacio da prisio do agravante, pela suposta
pratica do crime de trafico de drogas, diante da auséncia de fundamentacao do

decreto preventivo.

A prisao preventiva ¢ uma medida excepcional, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as balizas legais e demonstrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidaddo antes de eventual condenagdo com transito em julgado
(art. 5°, LXI, LXV, LXVI, e art. 93, IX, da CF).

Para a privagdo desse direito fundamental da pessoa humana, ¢ indispensavel a
demonstra¢dao da existéncia da prova da materialidade do crime, da presenga de indicios
suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como

a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal.

Exige-se, ainda, que a decisdo esteja pautada em motivagdo concreta de fatos
novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatério que se ajuste as

hipoteses excepcionais da norma em abstrato e revele a imprescindibilidade da medida,

vedadas consideragdes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

Ao examinar a matéria, o Tribunal manteve a custodia, ponderando o seguinte
(e-STJ fl. 19/28):

[--]

A ordem deve ser denegada. Consta dos autos, a seguinte decisdo proferida
em 16 de janeiro de 2026 pelo MM. Juiz das Garantias da 4° RAJ de
Campinas, que decretou a prisdao preventiva do paciente:

“Trata-se de auto de prisio em flagrante de JOAO PEDRO BONACHE
JACOMASSI, indiciado pela prdtica, em tese, dos crimes previstos no artigo
33, “caput”, da Lei 11.343/2006, em razdo de fatos nas circunstincias de
tempo e lugar indicadas no boletim de ocorréncia e nota de culpa. Esta
presente hipotese de flagrante delito, pois a situagdo fatica encontra-se
subsumida as regras previstas pelo art. 302 do CPP. O auto de prisdo em
flagrante encontra-se regular, material e formalmente em ordem, sendo
cumpridas todas as formalidades legais e respeitados os direitos e garantias
fundamentais previstos no artigo 5°, da Constitui¢ao Federal. Alem disso, ndo
se vislumbra qualquer nulidade, irregularidade ou ilegalidade apta a justificar
o relaxamento da prisdo em flagrante. Em cogni¢do sumaria, da andlise dos
elementos informativos existentes nos autos, verifica-se que hd prova da
materialidade delitiva e indicios suficientes de autoria delitiva, consoante se
infere dos depoimentos colhidos no ambito do flagrante. Consta que o
indiciado fora detido apos empreender fuga ao avistar os agentes policiais,
informando que sua fuga se deu em razdo do fato de acreditar tratar-se de
denuncia a respeito das drogas que armazenava em sua residéncia. Em
adicdo declarou que era responsavel pela venda dos entorpecentes em uma
adega. No outro endereco indicado pelo custodiado, foram encontrados
objetos utilizados para o trdfico de drogas. Houve, portanto, situacio de
flagrdncia, sendo legal e legitima a prisdo do indiciado, inexistindo qualquer
motivo que justifique o seu relaxamento, A Lei 12.403/11, que alterou
dispositivos do Codigo de Processo Penal, estipulou que as medidas
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cautelares penais serdo aplicadas com a observdancia da necessidade de
aplicagao da lei penal, necessidade para a investiga¢do ou instrugdo penal e
para evitar a pratica de infragoes, devendo a medida em questdo, ainda, ser
adequada a gravidade do crime, as circunstdncias do fato e as condigoes
pessoais do averiguado (art. 282 do CPP). A prisdo preventiva serd
determinada somente quando as outras cautelares se mostrarem insuficientes
ou inadequadas para o caso (art. 282, § 6°, do CPP). In casu, a luz dos
elementos constantes, mister é a prisdo preventiva, a qual se faz necessdria
para garantia da ordem publica, tendo em vista, ndo somente a gravidade do
crime e as circunstancias da prisdo, mas também as condigoes pessoais do
indiciado, que ja responde a delito de furto, o que demonstra a necessidade de
sua prisdo, conforme dispoe o artigo 310, § 5° incisos I e IV do Codigo de
Processo Penal. Outras medidas cautelares alternativas a prisdo se mostram
inadequadas e inocuas considerando a gravidade dos delitos e circunstancias
do caso concreto, devendo ser mantida a custodia cautelar para evitar a
perpetuagdo da prdtica criminosa, garantindo-se, desta feita, a paz e a ordem
social (artigo 312 e 310 § 5°, inciso VI do Codigo de Processo Penal). Além
disso, o averiguado foi detido na posse de grande quantidade de porg¢oes de
drogas, tendo em vista que a soma dos entorpecentes perfaz a monta de mais
de 200 porgcoes, demonstrando seu elevado grau de envolvimento com a
pratica delitiva, o que igualmente recomenda sua prisdo, consoante o
disposto no artigo 312, § 3, inciso IIl do CPP. Assim, evidenciada a
gravidade concreta da conduta do investigado, e tendo em vista que o crime
em tese praticado, previsto na Lei de Drogas, equiparado a hediondo, possui
pena privativa de liberdade mdxima superior a 04 (quatro) anos de reclusdo,
de rigor a decreta¢do da prisdo preventiva do autuado, para garantia da
ordem publica, estando por ora justificada a decretagdo da prisdo cautelar.
Ante o exposto, nos termos da manifesta¢do ministerial, CONVERTO a prisao
em flagrante em PREVENTIVA de JOAO PEDRO BONACHE
JACOMASSI, expedindo-se o competente mandado de prisdo.” (fls. 48/51, dos
autos principais).

Em andlise da r. decisdo proferida, observa-se que o MM. Juiz fundamentou a
decisdo com base na existéncia da prova da materialidade e em indicios
suficientes de autoria, que é a andlise do fumus comissi delicti,
consubstanciados nos depoimentos colhidos em sede de flagrante, na
confissdo informal do paciente, bem como na apreensio de substincias
entorpecentes e objetos relacionados a traficincia. No que se refere ao
periculum libertatis, a decisdo amparou-se na necessidade de garantia da
ordem publica, destacando a gravidade concreta do delito, a expressiva
quantidade de drogas apreendidas (mais de 200 por¢éoes), o envolvimento do
agente com a mercancia ilicita e o fato de o paciente ja responder por outro
delito (furto), circunstidncias que evidenciariam risco de reiteragdo
criminosa. Cumpre destacar, de forma inequivoca, que a via estreita do
habeas corpus ndo se presta a andlise aprofundada de matéria fatico-
probatoria, tampouco a rediscussdo do mérito da imputagdo penal. Assim,
revela-se manifestamente incabivel, no ambito do presente writ, a aprecia¢do
de teses defensivas que demandam incursdo no conjunto probatorio dos autos,
como a alegagdo de que a substincia entorpecente destinava-se
exclusivamente ao consumo proprio, a auséncia de elementos indicativos de
mercancia ilicita, a exemplo da ndo apreensdo de valores, bem como a
eventual incidéncia da causa de diminuigdo prevista no § 4° do artigo 33 da
Lei n° 11.343/06 ou a fixagdo de regime prisional mais brando. Tais matérias
exigem dilagdo probatoria e exame aprofundado das circunstincias faticas,
providéncias incompativeis com a cogni¢do sumdria propria do habeas
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corpus, sob pena de indevida supressdo de instincia e viola¢do a devido
processo legal. Ademais, consignou-se a inadequagdo das medidas cautelares
diversas da prisdo, sob o argumento de que seriam insuficientes para conter a
atividade delitiva e assegurar a ordem social. Consignou o preenchimento dos
requisitos previstos no artigo 313 do Codigo de Processo Penal, ao mencionar
que o delito imputado (trdafico de drogas) é equiparado a hediondo e possui
pena maxima superior a 4 anos, legitimando, portanto, a imposi¢do da prisdao
preventiva. A prisdo preventiva, medida restritiva da liberdade, destinada a
proteger o bem-estar social, é cabivel quando houver prova da materialidade
e indicios de autoria. E, também, diante de sua excepcionalidade, esta prisdo
cautelar deve ser devidamente fundamentada com base nos seus pressupostos
legais. Entretanto, a possibilidade de sua decretagcdo ndo fere os principios
constitucionais da presung¢do de inocéncia, como ja decidiu o Supremo
Tribunal Federal:

()

No presente caso, a decretagdo da prisdao preventiva do paciente, na r. decisdo
atacada, teve uma adequada motivagdo, sendo assim, ndo hd afronta ao
principio da presungdo de inocéncia, uma vez que ndao ha qualquer vedagdao
legal na restrigio da liberdade do individuo, desde que preenchidos os
requisitos legais, como aqui verificado. Este é o posicionamento do Colendo
Superior Tribunal de Justica:

()

Cumpre destacar que condigoes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e exercicio de atividade licita, ndo sdo
suficientes, por si sos, para afastar a necessidade da custodia cautelar, quando
presentes os requisitos que a autorizam. Devem ser valoradas, com especial
relevo, as circunstancias do crime e suas consequéncias, elementos de
significativa importancia para a imposi¢do da medida excepcional, porquanto
revelam aspectos da personalidade do agente e evidenciam sua periculosidade
concreta. O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a ja se manifestou a respeito
do tema:

()

Ademais, antecipagoes no tocante a pena a ser aplicada, ao regime a ser
imposto, ou ainda, a concessdo de outras benesses, ndo passam de meras
conjecturas, vedadas por via do writ, assim como ferem o principio
constitucional do juiz natural, quando utilizados para justificar a soltura.

()

Nos autos principais, a defesa do paciente apresentou novo pedido de
liberdade provisoria, o qual foi devidamente indeferido pelo Juizo a quo, e
deve ser mantido por seus proprios fundamentos, nos seguintes termos:

“Passo a analise do pedido de liberdade provisoria formulado pela d. Defesa
e ao disposto em cumprimento ao disposto no artigo 316, paragrafo unico, do
Codigo de Processo Penal, com a redagdo conferida pela Lei n® 13.964/2019,
verifico que o réu esta sendo processado pela pratica do delito previsto no
artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/06. O réu estd preso desde 15/01/2026,
época em que teve sua prisdo flagrancial convertida em preventiva. Desde seu
encarceramento ndo sobrevieram aos autos elementos probatorios idoneos e
eficazes, indicativos do esvaziamento dos requisitos e fundamentos da prisdo,
que se mantém higidos, a luz do art. 312, caput, do CPP, tal como ja expostos
em decisdo anterior. Anoto que primariedade, bons antecedentes, residéncia
fixa e ocupagado licita, muitas vezes, por si s0s, ndo sdo circunstancias aptas a
conduzirem a concessdo da liberdade, com ou sem fian¢a, até porque nada ha
na lei instrumental nesse sentido. Medidas cautelares diversas da prisdo ndo
se mostram cabiveis ao caso, porquanto ndo atingiriam a mesma finalidade,
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com a concreta produgdo do efeito juridico esperado. Posto isto, INDEFIRO
o pedido de liberdade provisoria formulado pela d. Defesa e MANTENHO a
prisdo preventiva do acusado.”(fls. 126, dos autos principais).

Dessa forma, em relagdo a possibilidade da aplica¢do das medidas cautelares
diversas, o Juizo entendeu pela sua inadequac¢do e ineficacia diante das
circunstancias do caso concreto, especialmente em razdo da gravidade da
conduta e do risco de continuidade delitiva, razdo pela qual também ndo se
mostra possivel permitir que o paciente aguarde em liberdade o transcorrer da
ag¢do penal em curso, sendo certo que a audiéncia de debates, instru¢do e
Jjulgamento ja foi designada para o dia 20 de julho de 2026 (fls. 126, dos autos
principais). Portanto, ndo existe o aludido constrangimento ilegal que possa
permitir que o paciente aguarde, em liberdade, o transcorrer do
processamento, uma vez que presentes oS requisitos e pressupostos da prisdo
preventiva. Assim sendo, denega-se a ordem.

[-]

De inicio, a alegagdo de que a droga seria para uso recreativo do agravante,
bem como a tese de viabilidade de incidéncia da causa de diminuicao, prevista no § 4° do
artigo 33 da Lei n. 11.343/06 e a fixacdo de regime prisional mais brando, ndo encontram
espaco de andlise na estreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario, por demandar
exame do contexto fatico-probatorio. Inclusive, esta também foi a posicdo do Tribunal
estadual, que consignou que tais matérias exigem dilagdo probatoria e exame
aprofundado das circunstancias faticas, providéncias incompativeis com a cogni¢do
sumaria propria do habeas corpus, sob pena de indevida supressdo de instdncia e devido
processo legal (e-STJ fl. 22/23).

Prosseguindo, cumpre verificar se o decreto prisional afronta aos requisitos do

art. 312 do Cddigo de Processo Penal, como aduz a inicial.

No particular, as instdncias ordinarias destacaram a necessidade da medida
extrema, para fins de garantia da ordem publica e conveniéncia da instru¢do criminal,
tendo em vista a expressiva quantidade de substincia entorpecente, em tese,
apreendida com o agravante, que, ao perceber a presenca policial, tentou fugir. Conforme
narrado na dendncia e no acérdao, o total de entorpecente apreendido foi de - 01 pedra
de cocaina, pesando 53,12g, 222 papelotes de cocaina, pesando 116,72g, 01 porgdo de
maconha, pesando 11,15g, e 01 por¢cdao de cocaina pesando 32,46g (e-STJ fl. 31;21).

Ademais, de acordo com a Corte de origem, o agravante ja responde pelo delito de

furto, circunstancia que evidencia o risco de reiteragdo delitiva (e-STJ fl. 22),
fundamentacao que justifica a prisdo, com adequagao aos requisitos do art. 312 do Codigo

de Processo Penal.

Sobre a apreensao de entorpecentes, o MPF destacou (e-STJ fl. 76):
[-]
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Em busca no local, a equipe policial apreendeu expressiva diversidade de
substincias entorpecentes: 53,12g de cocaina na forma bruta (pedra),
116,72g de cocaina ja fracionados e embalados em 222 papelotes individuais,
32,46g adicionais de cocaina, e 11,15g de maconha. Além dos entorpecentes,
foram apreendidos balancas de precisdo, insumos destinados ao
fracionamento e embalagem de drogas, bem como a quantia de R$ 625,00
em cédulas trocadas. Na ocasido, consta dos autos que o paciente admitiu
informalmente aos agentes a prdatica do comércio ilicito na localidade
conhecida como "Adega Cherries".

[-]

Assim, "A prisdo [...] estd fundamentada na qualidade e quantidade da droga
apreendida, motivacao considerada idonea para a manutencao da segregacdo de natureza
cautelar" (STJ, AgRg no HC n. 323.444/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 23/6/2015, DJe 4/8/2015).

Com efeito, a gravidade concreta do crime como fundamento para a decretagao
ou manuten¢do da prisdo preventiva deve ser aferida, como no caso, a partir de dados
colhidos da conduta delituosa praticada pelo agente, que revelem uma periculosidade
acentuada a ensejar uma atuacdo do Estado cerceando sua liberdade para garantia da

ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Desta forma, se "as circunstancias concretas da pratica do crime indicam, pelo
modus operandi, a periculosidade do agente ou o risco de reiteracdo delitiva, esta
justificada a decretagdo ou a manutencdo da prisdo cautelar para resguardar a ordem
publica, desde que igualmente presentes boas provas da materialidade e da autoria" (HC
n. 126.756, Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 23/6/2015,
publicado em 16/9/2015).

Ou seja, "se a conduta do agente — seja pela gravidade concreta da agdo, seja
pelo proprio modo de execucdo do crime — revelar inequivoca periculosidade, imperiosa a
manuten¢do da prisdo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo qualquer outro
elemento ou fator externo aquela atividade" (HC n. 296.381/SP, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Com efeito, a perseveranca do agente na senda delitiva, comprovada pelos
registros de crimes graves anteriores, enseja a decretacdo da prisdo cautelar para a
garantia da ordem publica como forma de conter a reiteracdo, resguardando, assim, o

principio da preveng¢do geral e o resultado util do processo.

Nessa direcdo, o entendimento da Suprema Corte € no sentido de que "a
periculosidade do agente e a fundada probabilidade de reiteracdo criminosa constituem

fundamentacdo idonea para a decretagdo da custddia preventiva". (AgRg no HC n.
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150.906/BA, Relator Ministro Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 13/04/2018,
DJe 25/04/2018).

Ainda, "ante a constatacdo de tratar-se de acusado reincidente, tem-se como
vidvel a prisdo preventiva, considerada a sinalizagdao de periculosidade” (HC n. 174.532/
PR, Rel. Ministro Marco Aurélio, Primeira Turma, julgado em 19/11/2019, Dle
02/12/2019).

Do mesmo modo, "conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservagao
da ordem publica justifica a imposi¢cdo da prisao preventiva quando o agente ostentar
maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo acgoes
penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua contumaécia delitiva e, por via
de consequéncia, sua periculosidade". (RHC n. 107.238/GO, Relator Ministro Anténio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 12/03/2019).

Desta forma, verifica-se que a prisdo preventiva do agravante encontra-se
justificada pela presenca dos indicios suficientes de autoria, a fim de garantir a ordem
publica, ameacgada pela gravidade concreta da conduta imputada, diante da significativa
quantidade de droga apreendida (mais de 200 por¢des de cocaina), além do risco de

reiteragao delitiva.

Neste sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO PARA USO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo
conheceu do agravo em recurso especial, com fundamento na Sumula n. 568
do STJ.

2. A defesa busca a desclassificacdo do crime de trdfico de drogas para uso de
drogas, alegando violagdo ao art. 28 da Lei n. 11.343/06 e incorre¢do na
aplicagdo da Sumula n. 568 do STJ.

II. Questdo em discussdo 3. A questdao em discussdo consiste em saber se a
decisdo agravada deve ser retratada ou submetida ao orgdo colegiado para
que o apelo especial seja provido, desclassificando o crime de trafico de
drogas para uso de drogas.

IIl. Razoes de decidir 4. A decisdo monocrdtica aplicou corretamente a
Jjurisprudéncia consolidada da Corte, conforme a Sumula n. 568 do STJ.

5. Os depoimentos dos policiais sdo considerados provas idéneas para a
condenacgao, desde que ndo haja duvida sobre a imparcialidade.

6. A quantidade e forma de acondicionamento da droga, além das
circunstancias da apreensdo, indicam intuito de mercancia, ndo sendo
suficiente para afastar tais circunstancias a mera alegagdo de uso pessoal.

7. A reversdo da conclusdo do Tribunal de origem demandaria revolvimento
fatico-probatorio, vedado em recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do
STJ.

1V. Dispositivo e tese 8. Resultado do Julgamento: Agravo desprovido.

Tese de julgamento:

1. A quantidade e forma de acondicionamento da droga, aléem das
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circunstancias da apreensdo, podem caracterizar trdfico de drogas, mesmo
sem flagrante de atos de venda do material entorpecente.

2. O depoimento de policiais é prova idonea para embasar a condenagdo,
desde que ndo haja duvida sobre a sua credibilidade.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/06, art. 28; Sumula n. 7 do STJ;
Sumula n. 568 do STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 762.132/SP, Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 14/11/2022; STJ, AREsp n.
2.721.091/GO, Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 3/12/2024.
(AgRg no AREsp n. 2.995.689/BA, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 15/10/2025, DJEN de 20/10/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. INGRESSO EM DOMICILIO.
FUNDADAS RAZOES. NOVEL ORIENTACAO DA SUPREMA CORTE.
TENTATIVA DE FUGA AO AVISTAR POLICIAIS. PROVA LICITA.
MATERIALIDADE. LAUDO TOXICOLOGICO DEFINITIVO. AUSENCIA.

LAUDO DE CONSTATACAO PRELIMINAR. VALIDADE.
EXCEPCIONALIDADE DA  EXIGENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, em recentes julgados, decidiu que a fuga do
réu, ao verificar a aproximagdo dos policiais, para dentro do imovel,
apontado em denuncia anonima como local de traficancia, é causa suficiente
para autorizar a busca domiciliar sem mandado judicial.

2. No caso em exame, ndo se verifica violag¢do ao art. 157 do CPP, porquanto,
apos denuncias andénimas da pratica de trdfico de drogas na residéncia do
agravante, houve monitoragdo prévia do local pelos policiais, com
visualiza¢do do acusado tentando empreender fuga, o que configurou a justa
causa para a entrada no imovel; estando higidas, portanto, as provas
produzidas.

3. De acordo com o entendimento predominante nesta Corte, em regra, o
laudo toxicologico definitivo é indispensavel para a comprovagdo da
materialidade do crime de trdfico de drogas. Contudo, excepcionalmente,
admite-se o laudo de constata¢do provisorio como prova, caso revestido de
grau de certeza equivalente, quando produzido por perito oficial nos mesmos
moldes do definitivo, hipotese verificada no presente caso, conforme se extrai
do acorddo recorrido.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 2.865.262/MA, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 12/8/2025,
DJEN de 19/8/2025)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. APLICACAO DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06.
IMPOSSIBILIDADE. COMPROVACAO DE QUE O AGRAVANTE SE
DEDICAVA AO TRAFICO DE DROGAS. QUANTIDADE DE DROGA E
OUTROS ELEMENTOS QUE COMPROVAM A TRAFICANCIA.
DOSIMETRIA . AGRAVO DESPROVIDO.

1. A respeito da habitualidade no crime de trdfico de drogas, a jurisprudéncia
deste col. STJ é pacifica no sentido de que é elemento suficiente para negar a
aplicag¢do do mencionado redutor.

2. A Corte de Origem, fundamentou o afastamento do § 4“do art. 33 da Lei n.
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11 .343/06 considerando, a quantidade, a natureza das drogas apreendidas, a
balanga de precisdo, sacolas plasticas, rolo de plastico filme e dinheiro em
espécie, além do agravante no momento da sua prisdo destruir seu aparelho
celular.

3. A quantidade de drogas ndo foi argumento exclusivo para afastamento do
redutor de trafico privilegiado na terceira fase, ndo havendo que se falar
ilegalidade.

4 . Agravo conhecido e ndo provido. (AREsp n. 2.491.406/SC, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe
28/5/2024.)

Registre-se, ainda, que eventuais condigdes subjetivas favoraveis dos
pacientes, tais como primariedade, residéncia fixa e trabalho licito, por si s6s, ndo obstam
a segregacdo cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretacdo da prisdo

preventiva.

Mencione-se que "¢ firme a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal no
sentido de que as condic¢des subjetivas favoraveis do Agravante, tais como emprego licito,
residéncia fixa e familia constituida, ndo obstam a segregacdo cautelar" (AgRg no HC n.
127.486/SP, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 5/5/2015,
DJe 18/5/2015).

Do mesmo modo, segundo este Tribunal, "a presenca de condi¢des pessoais
favoraveis nao representa Obice, por si sO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela" (HC n. 472.912/RS, Relator Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 5/12/2019, DJe 17/12/2019).

Ademais, as circunstancias que envolvem o fato demonstram que outras
medidas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal sdo insuficientes para a
consecucdo do efeito almejado. Ou seja, tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por outras medidas

cautelares mais brandas.

Por fim, em relacdo a alegacdo de desproporcionalidade da prisdo em cotejo a
futura pena a ser aplicada, trata-se de progndstico que somente sera confirmado apds a
conclusao do julgamento da agdo penal, ndo sendo possivel inferir, nesse momento
processual e na estreita via ora adotada, o eventual regime prisional a ser fixado em caso
de condenacdo (e consequente violagdo do principio da homogeneidade). A confirmagao
(ou ndo) da tipicidade da conduta do agente e da sua culpabilidade depende de ampla
dilagdo probatdria, com observancia aos principios do contraditorio e da ampla defesa, o

que ndo se coaduna com a finalidade do presente instrumento constitucional.
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Note-se que “a jurisprudéncia do STJ ¢ firme em salientar a inviabilidade da
analise da tese de ofensa ao principio da homogeneidade na aplicacdo de medidas
cautelares, por ocasido de sentenc¢a condenatoria no ambito do processo que a prisao
objetiva acautelar, ante a impossibilidade de vislumbrar qual pena serd eventualmente
imposta ao réu, notadamente o regime inicial de cumprimento” (HC n. 507.051/PE,
Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 22/10/2019,
DJe 28/10/2019).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 15008284620268260442 20893765520268260000
EM MESA JULGADO: 01/09/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DANIEL FERRAREZE
ADVOGADO . DANIEL FERRAREZE - SP123409 B
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOAO P!EDRO BONACHE JACOMASSI (PR:ESO)
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO PEDRO BONACHE JACOMASSI (PRESO)

ADVOGADO : DANIEL FERRAREZE - SP123409

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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