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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2284027 - SP (2026/0287355-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
ELIAS AMARAL GOMES

JULIA CAROLINE FERREIRA SANTOS - SP450776
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO APOS O PRAZO DE 5
DIAS CORRIDOS. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal de
Justica, a despeito da nova sistematica prevista no Codigo de Processo
Civil de 2015, nos feitos que tratam de matéria penal ou processual
penal nos tribunais superiores, o prazo recursal permanece sendo
regulado pelos arts. 39 da Lei 8.038/1990 e 798 do Codigo de Processo
Penal.

2. E intempestivo o agravo regimental interposto fora do prazo de cinco
dias corridos.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de
08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2284027 - SP (2026/0287355-0)

RELATOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE ELIAS AMARAL GOMES

ADVOGADA JULIA CAROLINE FERREIRA SANTOS - SP450776
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO APOS O PRAZO DE 5
DIAS CORRIDOS. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal de
Justica, a despeito da nova sistematica prevista no Codigo de Processo
Civil de 2015, nos feitos que tratam de matéria penal ou processual
penal nos tribunais superiores, o prazo recursal permanece sendo
regulado pelos arts. 39 da Lei 8.038/1990 e 798 do Codigo de Processo
Penal.

2. E intempestivo o agravo regimental interposto fora do prazo de cinco
dias corridos.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ELIAS AMARAL GOMES contra

decisdo que nao conheceu do recurso especial (e-STJ fls. 840/844).

Nas razdes recursais, a defesa alega, em sintese, que ndo busca a revisao de

fatos e provas, ndo sendo o caso de incidéncia do ébice contido na Sumula 7 do STJ,

reeditando as teses de ndo comprovacdo da estabilidade e da permanéncia, para manter a

condenagao pela pratica do delito do art. 35 da Lei 11.343/06.

Salienta, ainda, que seria inaplicavel ao caso o enunciado contido na Stimula

83/STJ as teses recursais relativas aos arts. 33, § 4° ¢ 40, III, ambos da referida lei,

asseverando, quanto ao ponto, a comprovagao do dissidio jurisprudencial (e-STJ fls.

849/860).
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E o relatério.
vVOTO

O recurso é manifestamente intempestivo.

A decisdo agravada foi disponibilizada no DJEN em 21/8/2026 e considerada
publicada em 24/8/2026 (e-STJ fl. 845).

O prazo recursal teve inicio em 25/8/2026 (terca-feira), findando-se em
31/8/2026 (segunda-feira).

Todavia, o presente recurso somente foi protocolizado em 1°/9/2026, conforme
certidao constante a e-STJ fl. 862.

O agravo contra decisdo monocratica de Relator, em controvérsias que versam
sobre matéria penal ou processual penal nos tribunais superiores, ndo obedece as regras no
novo CPC, referentes a contagem dos prazos em dias uteis (art. 219, Lei n. 13.105/2015) e
a previsao do prazo de 15 dias para todos os recursos, com excec¢ao dos embargos de
declaragdo (art. 1.003, § 5°, Lein. 13.105/2015).

Isso porque ndo foi revogada, expressamente, a norma especial da Lei n.
8.038/1990 que dispde sobre normas procedimentais para os processos em tramite no

Superior Tribunal de Justica € o0 Supremo Tribunal Federal, como prevé o art. 39:

Art. 39 - Da decisdo do Presidente do Tribunal, de Secdo, de Turma ou de
Relator que causar gravame a parte, cabera agravo para o orgdo especial,
Se¢do ou Turma, conforme o caso, no prazo de cinco dias.

No mesmo sentido, dispde o caput do art. 258 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica:

Art. 258. A parte que se considerar agravada por decisdo do Presidente da
Corte Especial, de Secdo, de Turma ou de relator, poderd requerer, dentro de
cinco dias, a apresenta¢do do feito em mesa, para que a Corte Especial, a
Se¢do ou a Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a ou reformando-a.

A propésito, confira-se decisdo da Terceira Secao deste Tribunal:

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. PENAL E
PROCESSO PENAL. INTERPOSICAO APOS O PRAZO DE 5 (CINCO) DIAS
PREVISTO NA LEI N° 8.038/90. RECURSO INTEMPESTIVO. NOVO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO
NAO CONHECIDO.
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1. O lapso para a interposi¢do do agravo no ambito criminal ndo foi alterado
pelo Novo Codigo de Processo Civil. Assim, aplica-se o disposto no art. 39 da
Lei n?8.038/90, que fixa o prazo de cinco dias para a interposi¢do do agravo.
2. No caso, interposto o agravo em 04 de abril de 2016 desafiando decisdo
considerada publicada em 21 de marco, evidente sua intempestividade.

3. Agravo interno ndao conhecido. (Agint no CC 145.748/PR, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/04/2016,
DJe 18/04/2016).

No mesmo sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1) PRAZO DE 5
DIAS CONTINUOS. INTEMPESTIVIDADE. 1.1) EMBARGOS DE
DECLARACAO INTEMPESTIVOS. 2) AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. E intempestivo o agravo regimental que ndo observa o prazo de
interposigdo de 5 dias continuos, conforme art. 39 da Lei n. 8.038/90, art. 258
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica - RISTJ e art. 798 do
Codigo de Processo Penal - CPP. 1.1. No caso em tela, a oposi¢do
intempestiva de embargos de declarag¢do ndo tem o conddo de interromper o
prazo para a interposi¢do do agravo regimental.

2. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg nos EDcl no AREsp n.
2.073.821/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de
26/5/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE. TRAFICO DE DROGAS (688,75 G DE COCAINA).
VIOLACAO DOS ARTS. 33 E 59, AMBOS DO CP. PRAZO RECURSAL DE 5
(CINCO)  DIAS. INTEMPESTIVIDADE. SUMULA N.  699/STF.
INSURGENCIA NAO CONHECIDA.

1. O presente agravo regimental foi protocolizado tdo somente em 16/2/2022,
quando ja esgotado o lapso de 5 dias previsto no art. 258 do Regimento
Interno desta Corte, c/c o art. 1.042 do Codigo de Processo Civil, o qual teve
inicio em 2/2/2022 (quarta-feira) e findou em 7/2/2022 (segunda-feira).

2. Consoante jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal de Justi¢a, nos
feitos que tratam de matéria penal ou processual penal, nos tribunais
superiores, tém aplicagdo a Lei n. 8.038/1990 e o art. 798 do Codigo de
Processo Penal, que estabelecem o prazo de cinco dias corridos para a
interposi¢do do agravo regimental (AgRg no RE no HC n. 310.191/SP,
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Corte Especial, DJe 26/9/2018).

3. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no REsp n. 1.952.079/SP, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de 23/3/2022.)

Ante o exposto, nao conheco do agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.284.027 / SP

Numero Registro: 2026/0287355-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ANDRE DE CARVALHO RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : ELIAS AMARAL GOMES
ADVOGADA  : JULIA CAROLINE FERREIRA SANTOS - SP450776
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CORREU : CARLOS HENRIQUE BRAGA SANTANA
CORREU : MAYCON SANTOS DE SANTANA
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -

CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELIAS AMARAL GOMES
ADVOGADA : JULIA CAROLINE FERREIRA SANTOS - SP450776
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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