SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3315692 - PR (2026/0285823-0)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . ALAN RICARDO DE SOUSA LOBATO
ADVOGADOS  : WILLIAN CARNEIRO BIANECK - PR055013
FELIPE CHRISTOFORO MONGRUEL - PRO71979
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL E DO AGRAVO.
INTIMAGAO ELETRONICA AUTOMATICA. AUSENCIA DE EXPEDIENTE
FORENSE NAO COMPROVADA NO PRAZO ASSINALADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que ndo conheceu do agravo em recurso especial por
intempestividade do recurso especial, interposto em 5/3/2026 apds
intimacado considerada realizada em 16/2/2026, e do proprio agravo,
interposto em 23/6/2026 apds intimagao considerada realizada em 4/6/2026.
O recurso especial impugnava acérdao que manteve o nao recebimento, por
intempestiva, da apelacéo interposta por termo pelo réu, condenado a 27
(vinte e sete) anos, 10 (dez) meses e 19 (dezenove) dias de reclusao, por
estupro de vulneravel.

2. A defesa sustenta que as intimacdes se aperfeicoaram nas datas de
leitura registradas no sistema eletrénico da origem, 18/2/2026 e 8/6/2026, e
que a tempestividade, por ser matéria de ordem publica, ndo se sujeita a
preclusao.

Il. Questao em discussao
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3. A questdo em discussdo consiste em saber se as datas de leitura
registradas pelo sistema eletrénico da origem afastam a intempestividade do
recurso especial e do agravo em recurso especial, quando a parte, intimada
para comprovar suspensao, interrupgdo ou prorrogagado dos prazos, nao o
faz no prazo assinalado.

I1l. Razbes de decidir

4. Nao realizada a consulta em até 10 dias corridos do envio, a intimacao
eletrénica considera-se automaticamente realizada no término desse prazo
(art. 5° § 3° da Lei n. 11.419/2006). No caso, as intimagdes foram
confirmadas pelo préprio sistema da origem, e as datas de leitura invocadas
pela defesa, posteriores ao decéndio, ndo comprovam que houve consulta
feita pelo advogado dentro do prazo.

5. A projecao do termo da intimacéo para além do decéndio dependeria da
auséncia de expediente forense na origem em datas que nao constituem
feriado nacional, como a segunda-feira e a terca-feira de Carnaval,
circunstancia que o recorrente deve comprovar por documento idéneo.

6. Intimada a parte, na forma do art. 1.003, § 6°, do CPC, para comprovar
suspensao, interrupgao ou prorrogagao dos prazos, o prazo transcorreu sem
manifestacéo, e a peticao posterior, além de intempestiva, ndo trouxe prova
da auséncia de expediente forense. Cumprido o dever de oportunizar a
corregao do vicio, opera-se a preclusdo, que o agravo regimental ndo reabre
nem supre.

IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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estupro de vulneravel.

2. A defesa sustenta que as intimacbes se aperfeicoaram nas datas de
leitura registradas no sistema eletrénico da origem, 18/2/2026 e 8/6/2026, e
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3. A questdo em discussdo consiste em saber se as datas de leitura
registradas pelo sistema eletrénico da origem afastam a intempestividade do
recurso especial e do agravo em recurso especial, quando a parte, intimada
para comprovar suspensao, interrupgdo ou prorrogagado dos prazos, nao o
faz no prazo assinalado.

I1l. Razbes de decidir

4. Nao realizada a consulta em até 10 dias corridos do envio, a intimacao
eletrénica considera-se automaticamente realizada no término desse prazo
(art. 5° § 3° da Lei n. 11.419/2006). No caso, as intimagdes foram
confirmadas pelo préprio sistema da origem, e as datas de leitura invocadas
pela defesa, posteriores ao decéndio, ndo comprovam que houve consulta
feita pelo advogado dentro do prazo.

5. A projecao do termo da intimacéo para além do decéndio dependeria da
auséncia de expediente forense na origem em datas que nao constituem
feriado nacional, como a segunda-feira e a terca-feira de Carnaval,
circunstancia que o recorrente deve comprovar por documento idéneo.

6. Intimada a parte, na forma do art. 1.003, § 6°, do CPC, para comprovar
suspensao, interrupgao ou prorrogagao dos prazos, o prazo transcorreu sem
manifestacéo, e a peticao posterior, além de intempestiva, ndo trouxe prova
da auséncia de expediente forense. Cumprido o dever de oportunizar a
corregao do vicio, opera-se a preclusdo, que o agravo regimental ndo reabre
nem supre.

IV. Dispositivo
7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ALAN RICARDO DE SOUSA
LOBATO contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que, com
fundamento no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢ca, ndo
conheceu do agravo em recurso especial (e-STJ fls. 854/855). A decisdo consignou que
a parte foi intimada do acérdao recorrido em 16/2/2026 e interpds o recurso especial em
5/3/2026; que foi intimada da decisdo de inadmissdo em 4/6/2026 e interpds o agravo
em 23/6/2026; e que, intimada para comprovar eventual suspensao, interrupcdo ou
prorrogacdo dos prazos, ndo regularizou o vicio no prazo assinalado, sendo
intempestiva a peticao de e-STJ fls. 747/850.

Na origem, o agravante foi condenado, pela pratica do crime de estupro de
vulneravel, a pena de 27 (vinte e sete) anos, 10 (dez) meses e 19 (dezenove) dias de
reclusdo, em regime inicial fechado (e-STJ fls. 401/419). O Tribunal de Justica do
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Estado do Parana negou provimento ao recurso em sentido estrito interposto contra a
decisdo que né&o recebeu, por intempestiva, a apelagao interposta pelo réu (e-STJ fls.
523/525) e rejeitou os embargos de declaragdo opostos contra esse acérdao (e-STJ fls.
579/582).

O recurso especial (e-STJ fls. 596/607) foi inadmitido pela Primeira Vice-
Presidéncia do Tribunal de origem, com fundamento na Sumula n. 83/STJ e na Sumula
n. 284/STF (e-STJ fls. 634/637), o que ensejou a interposicado do agravo em recurso
especial (e-STJ fls. 647/654).

Nas razdes do agravo regimental (e-STJ fls. 859/863), a defesa sustenta que
(i) a tempestividade e a regularidade das intimagdes eletrénicas constituem matéria de
ordem publica, ndo sujeita a preclusao; (ii) o recurso especial € tempestivo, porque a
consulta eletrénica ao acordao dos embargos de declaragéo ocorreu em 18/2/2026, de
modo que o prazo se iniciou em 19/2/2026 e se encerrou em 5/3/2026, data da
interposicéo; (iii) o agravo em recurso especial é tempestivo, porque a consulta a
decisdo de inadmissao ocorreu em 8/6/2026, de modo que o prazo se encerrou em
23/6/2026, data do protocolo; e (iv) a recusa da apelagéo interposta por termo pelo réu
viola a autodefesa e o duplo grau de jurisdigdo. Requer a reconsideragdo da decisao
agravada ou a submissdo do feito ao érgéo colegiado, com o reconhecimento da
tempestividade dos recursos e o processamento do agravo em recurso especial.

O Ministério Publico do Estado do Parana apresentou impugnacédo e
manifestou-se ‘pelo desprovimento do agravo regimental” (e-STJ fls. 871/873). O
Ministério Publico Federal restituiu os autos para que se aguardasse a impugnacgao do
agravado, dispensando nova vista (e-STJ fl. 869).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

Da intempestividade do recurso especial e do agravo em recurso
especial

A decisdo agravada nao conheceu do agravo em recurso especial por dois
fundamentos: o recurso especial foi interposto em 5/3/2026, depois de a parte ter sido
intimada do acérdao recorrido em 16/2/2026, e o préprio agravo foi interposto em
23/6/2026, depois de intimada a parte da decisdo de inadmissdo em 4/6/2026, ambos
fora do prazo de 15 dias corridos (e-STJ fl. 854). A defesa sustenta a tempestividade
dos dois recursos (e-STJ fls. 860/861), mas sem razao.

Nos termos do art. 5°, § 3° da Lei n. 11.419/2006, a consulta ao teor da
intimacao eletrdnica deve ser feita em até 10 dias corridos contados do envio, sob pena
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de considerar-se a intimagao automaticamente realizada na data do término desse
prazo. A Quinta Turma aplicou essa orientagdo no AgRg no AREsp n. 2.492.606/DF,
Relator Ministro Messod Azulay Neto, julgado em 5/8/2025, DJEN de 14/8/2025, ao
assentar que o decéndio é contado em dias corridos a partir do envio da intimagao.

No caso, os registros do sistema eletronico da origem mostram que as
intimacdes se aperfeicoaram de forma automatica. A intimagdo do acdérddo dos
embargos de declaracado foi expedida em 4/2/2026 (e-STJ fl. 583) e confirmada pelo
préprio sistema em 15/2/2026 (e-STJ fl. 590); a da decisdo de inadmissao foi expedida
em 26/5/2026 (e-STJ fl. 638) e confirmada pelo sistema em 6/6/2026 (e-STJ fl. 642). As
datas de leitura em que se apoia o agravo, 18/2/2026 e 8/6/2026, ambas as 23h59 (e-
STJ fls. 590 e 642), sao posteriores ao decéndio e as confirmagdes langadas pelo
sistema, de modo que ndo comprovam houve consulta feita pelo advogado dentro do
prazo legal.

A projecédo do termo da intimacdo para essas datas sé se justificaria pela
auséncia de expediente forense no Tribunal de origem nos dias que as antecederam: a
segunda-feira e a terga-feira de Carnaval (16 e 17/2/2026), no primeiro caso, e o dia de
Corpus Christi (4/6/2026) e o dia seguinte, no segundo. Nenhuma dessas datas €
feriado nacional, e cabe ao recorrente comprovar a suspensao do expediente local por
documento idéneo.

O Superior Tribunal de Justica oportunizou essa comprovagao, na forma do
art. 1.003, § 6°, do Cdédigo de Processo Civil, na redagao dada pela Lei n. 14.939/2024
a parte foi intimada para demonstrar, em 5 dias, eventual suspensao, interrupgao ou
prorrogacao dos prazos (e-STJ fl. 741), com publicacdo em 17/7/2026 (e-STJ fl. 743), e
0 prazo transcorreu sem manifestacao (e-STJ fl. 745). A peticdo protocolada em
25/8/2026 (e-STJ fl. 747), além de intempestiva, limitou-se a reproduzir as datas de
leitura do sistema, sem nenhum documento sobre a auséncia de expediente forense na
origem (e-STJ fls. 748/751).

Cumprido o dever de oportunizar a corregcao do vicio, ndo ha o que reabrir no
agravo regimental. A solugado esta em harmonia com a QO no AREsp n.2.638.376/MG,
Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Corte Especial, julgado em 5/2/2025, DJEN de
27/3/2025, em que se assentou que a Lei n. 14.939/2024 manteve a exigéncia de
comprovacdo da auséncia de expediente forense e atribuiu ao Judiciario o dever de
determinar a corregao do vicio, providéncia ja adotada nestes autos.

A invocacdo da natureza de ordem publica da matéria ndo altera a
conclusao. A tempestividade foi examinada de oficio, como cabia; o que precluiu foi a
oportunidade de demonstrar o fato que poderia prorrogar os prazos, e as razdes do
agravo regimental tampouco trazem essa demonstragéo (e-STJ fls. 859/863). Mantido o
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Obice, fica prejudicado o exame da tese relativa a apelagéo interposta por termo pelo
réeu (e-STJ fl. 862).

Dispositivo
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 20/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALAN RICARDO DE SOUSA LOBATO
ADVOGADOS : WILLIAN CARNEIRO BIANECK - PR055013
FELIPE CHRISTOFORO MONGRUEL - PR071979
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALAN RICARDO DE SOUSA LOBATO
ADVOGADOS : WILLIAN CARNEIRO BIANECK - PR055013
FELIPE CHRISTOFORO MONGRUEL - PRO71979
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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