SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3321358 - RS (2026/0285255-8)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . LDEMB
ALAN SOMMERFELDT DA SILVA - DEFENSOR DATIVO -
ADVOGADO RS132400
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRONUNCIA POR TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO POR MOTIVO FUTIL (ART. 121, § 2°, INCISO
I, C/IC O ART. 14, INCISO Il, AMBOS DO CODIGO PENAL). DISPAROS DE
ARMA DE FOGO MOTIVADOS POR COBRANCA DE DIiVIDA DE
PEQUENO VALOR. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO EM RAZAO DOS
OBICES DAS SUMULAS N. 7 E 83/STJ. IMPUGNACAO GENERICA OU
INSUFICIENTE PARA SUPERAR OS OBICES APONTADOS. RECURSO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de
agravo em recurso especial manejado em oposi¢cao a acérdao de Tribunal
estadual que manteve pronlncia por tentativa de homicidio
gualificado por motivo futil.

Il. Questao em discussao

2. A questdao em discussao consiste em saber se o agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisdo de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idoneos e suficientes para superar os Obices apontados e
possibilitar o seguimento do apelo nobre.

lll. Razbées de decidir

3. A modificagdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame
do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.

4. Incumbe ao agravante demonstrar concretamente a inaplicabilidade dos
precedentes que embasaram a incidéncia da Sumula n. 83/STJ ou
colacionar julgados contemporéneos ou supervenientes aptos a evidenciar
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entendimento jurisprudencial distinto, sob pena de n&do conhecimento do
recurso especial.

5. O acérdao recorrido apresenta fundamentacgao clara, precisa e suficiente
acerca das questdes relevantes, inexistindo negativa de prestagao
jurisdicional ou deficiéncia de fundamentagédo apenas porque néo acolheu a
tese defendida pela parte.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3321358 - RS (2026/0285255-8)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . LDEMB
ALAN SOMMERFELDT DA SILVA - DEFENSOR DATIVO -
ADVOGADO RS132400
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRONUNCIA POR TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO POR MOTIVO FUTIL (ART. 121, § 2°, INCISO
I, C/IC O ART. 14, INCISO Il, AMBOS DO CODIGO PENAL). DISPAROS DE
ARMA DE FOGO MOTIVADOS POR COBRANCA DE DIiVIDA DE
PEQUENO VALOR. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO EM RAZAO DOS
OBICES DAS SUMULAS N. 7 E 83/STJ. IMPUGNACAO GENERICA OU
INSUFICIENTE PARA SUPERAR OS OBICES APONTADOS. RECURSO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que nao conheceu de
agravo em recurso especial manejado em oposi¢cao a acérddo de Tribunal
estadual que manteve pronuncia por tentativa de homicidio
qualificado por motivo futil.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussédo consiste em saber se o agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisao de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idoneos e suficientes para superar os Obices apontados e
possibilitar o seguimento do apelo nobre.

Ill. Razbes de decidir

3. A modificacdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame
do conjunto fatico-probatdrio, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.

4. Incumbe ao agravante demonstrar concretamente a inaplicabilidade dos
precedentes que embasaram a incidéncia da Sumula n. 83/STJ ou
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colacionar julgados contemporaneos ou supervenientes aptos a evidenciar
entendimento jurisprudencial distinto, sob pena de ndo conhecimento do
recurso especial.

5. O acordao recorrido apresenta fundamentacao clara, precisa e suficiente
acerca das questdes relevantes, inexistindo negativa de prestagao
jurisdicional ou deficiéncia de fundamentagédo apenas porque nao acolheu a
tese defendida pela parte.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por L DE M B contra deciséo
monocratica que ndo conheceu do agravo em recurso especial manejado em oposigao
a acordao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL assim
ementado:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRELIMINAR DE NULIDADE
POR EXCESSO DE LINGUAGEM REJEITADA. INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA E MATERIALIDADE. QUALIFICADORA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME: 1. Recurso em sentido estrito
interposto contra decisdo que pronunciou o recorrente como incurso nas
sangbes do art. 121, § 29 inciso Il, c/c o art. 14, inciso Il, ambos do Codigo
Penal, por tentativa de homicidio qualificado por motivo futil contra a vitima R.
L., em razdo de desentendimento relacionado a divida e negativa de
empréstimo. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO: 1. H& trés questbes em
discusséao: (i) preliminar de nulidade da sentenga por excesso de linguagem;
(i) auséncia de indicios suficientes de autoria para a pronuncia; (iii)
afastamento da qualificadora do motivo futil. Ill. RAZOES DE DECIDIR: 1. A
preliminar de nulidade por excesso de linguagem ndo merece acolhimento,
pois 0 magistrado limitou-se a analisar o conjunto probatério para indicar a
existéncia de materialidade e indicios de autoria, sem emitir juizo peremptério
ou eloquéncia acusatéria que pudesse influenciar os jurados. 2. As
expressées utilizadas na decisdo de pronuncia, como "o delito ndo se
consumou por erro de pontaria e pela intervengdo de Juliana" e "ha fortes
indicios da pratica do crime pelo acusado”, ndo ultrapassam os limites da
cognicdo sumatria, servindo apenas para qualificar o grau de convencimento
do juiz quanto a admissibilidade da acusag¢do. 3. A materialidade do delito
esta comprovada pelo registro de ocorréncia policial, laudo médico que atesta
ferimento por arma de fogo na regiao posterior do ombro esquerdo da vitima,
ficha de atendimento ambulatorial e prova oral colhida durante a instrugéo. 4.
Os indicios de autoria estdo demonstrados pelos depoimentos judiciais das
testemunhas presenciais, que descreveram de forma coesa e detalhada a
dindmica do evento, apontando o recorrente como autor dos disparos, o que
afasta a alegacédo de que a decisdo se baseou exclusivamente em elementos
da fase inquisitorial. 5. A qualificadora do motivo futil deve ser mantida, pois
ha suporte probatério minimo indicando que o crime foi motivado por
desavenga banal relacionada a cobrangca de divida de pequeno valor e
negativa de novo empréstimo, sendo sua analise definitiva matéria de
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competéncia do Tribunal do Jari. IV. DISPOSITIVO E TESE: 1. Preliminar de
nulidade por excesso de linguagem rejeitada. 2. Recurso desprovido, mantida
a sentenga de pronuncia. Tese de julgamento: 1. Na decis&o de pronuncia,
nédo configura excesso de linguagem a fundamentagdo necessaria para
indicar a existéncia de materialidade e indicios suficientes de autoria, desde
que nédo emita juizo peremptério ou eloquéncia acusatéria capaz de
influenciar os jurados.

A parte agravante reitera os argumentos deduzidos no agravo em recurso
especial, sustentando a inexisténcia dos Obices reconhecidos no julgamento
monocratico e a ocorréncia de violagdo a legislagdo federal. Requer, assim, a
reconsideragao da decisdo agravada ou a submissao do feito ao 6rgéao colegiado, com
0 consequente conhecimento do agravo e provimento do apelo nobre (e-STJ fls.
161/170).

Contrarrazbes do agravado as e-STJ fls. 174/180.

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos apresentados, o agravo nao apresenta elementos
capazes de infirmar as premissas que embasaram a decisdo agravada, que merece ser
mantida por seus proprios fundamentos.

Como bem registrado na decisdao agravada, rever o entendimento firmado
pelo Tribunal de origem, lastreado nas provas produzidas e nas premissas faticas
adotadas no acoérdao recorrido, com o objetivo de modificar o julgado e acolher o pleito
recursal, exigiria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério constante
dos autos, providéncia sabidamente vedada em recurso especial, ante o Obice da
Sumula n. 7 do STJ.

Outrossim, ‘para impugnar a incidéncia da Sumula n°. 83, STJ, ndo basta a
mera alegacgédo. Incumbe ao agravante demonstrar que os precedentes indicados na
decisdo agravada s&o Inaplicaveis ao caso ou, ainda, colacionar precedentes
contemporaneos ou supervenientes aos indicados na decisdo recorrida para comprovar
que outro é o entendimento jurisprudencial do Tribunal. Precedentes” (AgRg no AREsp
n. 2.260.505/SC, Relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
30/5/2023, DJe de 2/6/2023).

O Superior Tribunal de Justica consolidou sua jurisprudéncia no sentido de
que "ndo configura negativa de prestagao jurisdicional ou deficiéncia de fundamentagdo
a hipotese na qual o acorddo recorrido se manifesta de maneira clara, precisa e
completa sobre as questbes relevantes do processo, com fundamentacao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia, apenas ndo acatando a tese defendida
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pela parte recorrente” (Agint no AREsp n. 2.638.265/SP, Relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 25/11/2024, DJEN de 6/12/2024).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 50010186920258210119

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO

TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . LDEMB
ADVOGADO . ALAN SQMMERFELDT DA SILVA - DEFENSOR DATIVO - RS132400
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LDEMB
ADVOGADO : ALAN SOMMERFELDT DA SILVA - DEFENSOR DATIVO - RS132400
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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