SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECITAL N° 2284354 - SC (2026/0284540-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : JRFDOSS
ADVOGADOS : JONAS SCHATZ - SC016150
JANICE MARIA LUTZ - SC004514
ANA CAROLINA LOURENCO SCHATZ - SC074835
RECORRIDO : TFDAS
ADVOGADOS : IONARA MISULA ZOLLNER - SC051870
NATALIA CARNEIRO BOOS MAURER - RS108842
TERC INTER : EP
TERC INTER : TDASP

EMENTA

DIREITO DE FAMiLIA.~ RECURSO ESPECIAL. TERMO INICIAL DOS
ALIMENTOS EM ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE
CUMULADA COM OFERTA. VEDACAO DE REFORMATIO IN PEJUS.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
1. Recurso especial interposto contra acorddao do Tribunal de Justica de Santa
Catarina que, em apelacao, definiu o termo inicial dos alimentos na data da oferta

formulada pelo autor.

2. A controvérsia envolve acdo de investigacdo de paternidade cumulada com
guarda, visita e alimentos.

3. O Juizo de primeiro grau reconheceu a paternidade, regulou guarda e visitas e
fixou alimentos em 30% do salario minimo a partir da citagdo.

4. A Corte de origem fixou o termo inicial na data da oferta voluntaria dos
alimentos, afastando os marcos temporais da cita¢do e do arbitramento posterior.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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5.A questdo em discussdo consiste em saber se, em oferta de alimentos realizada
pelo proprlo genitor, o termo inicial deve ser a data da fixacdo dos alimentos
provisdrios ou a data da citagdo, a luz dos arts. 4° e 13, § 2°, da Lei n. 5.478/1968.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. O entendimento consolidado desta Corte fixa a citagdo como termo inicial e
marco temporal da obrigacdo alimentar, mesmo em oferta de alimentos, ndo se
autorizando a posterga¢do do termo para a data do arbitramento dos alimentos
prov1sorlos Todavia, incide o principio da non reformatio in pejus porque, na
espécie, a antecipa¢do do marco para a data da citacdo implicaria agravamento da
condenacao do recorrente.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “Incide o principio da non reformatio in pejus quando a
reforma da decisdo recorrida implicaria agravamento da condenagdo do recorrente.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 5.478/1968, arts. 4° ¢ 13, § 2° CF, art. 105,
111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 277; STJ, Sumula n. 621; STJ,
AgInt no REsp n. 2.226.749/PR, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 30/6/2026; STJ, Aglnt no AREsp n. 2.355.941/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/3/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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RECURSO ESPECITAL N° 2284354 - SC (2026/0284540-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
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ADVOGADOS : JONAS SCHATZ - SC016150
JANICE MARIA LUTZ - SC004514
ANA CAROLINA LOURENCO SCHATZ - SC074835
RECORRIDO : TFDAS
ADVOGADOS : IONARA MISULA ZOLLNER - SC051870
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TERC INTER : EP
TERC INTER : TDASP

EMENTA

DIREITO DE FAMiLIA.~ RECURSO ESPECIAL. TERMO INICIAL DOS
ALIMENTOS EM ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE
CUMULADA COM OFERTA. VEDACAO DE REFORMATIO IN PEJUS.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acéordao do Tribunal de Justica de Santa
Catarina que, em apelacao, definiu o termo inicial dos alimentos na data da oferta
formulada pelo autor.

2. A controvérsia envolve acdo de investigacdo de paternidade cumulada com
guarda, visita e alimentos.

3. O Juizo de primeiro grau reconheceu a paternidade, regulou guarda e visitas e
fixou alimentos em 30% do saldrio minimo a partir da citagao.

4. A Corte de origem fixou o termo inicial na data da oferta voluntiria dos
alimentos, afastando os marcos temporais da citagdao e do arbitramento posterior.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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5.A questdo em discussdo consiste em saber se, em oferta de alimentos realizada
pelo proprlo genitor, o termo inicial deve ser a data da fixacdo dos alimentos
provisdrios ou a data da citagdo, a luz dos arts. 4° e 13, § 2°, da Lei n. 5.478/1968.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. O entendimento consolidado desta Corte fixa a citagdo como termo inicial e
marco temporal da obrigacdo alimentar, mesmo em oferta de alimentos, ndo se
autorizando a posterga¢do do termo para a data do arbitramento dos alimentos
prov1sorlos Todavia, incide o principio da non reformatio in pejus porque, na
espécie, a antecipa¢do do marco para a data da citacdo implicaria agravamento da
condenacao do recorrente.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “Incide o principio da non reformatio in pejus quando a
reforma da decisdo recorrida implicaria agravamento da condenagdo do recorrente.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 5.478/1968, arts. 4° ¢ 13, § 2° CF, art. 105,
111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 277; STJ, Sumula n. 621; STJ,
AgInt no REsp n. 2.226.749/PR, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 30/6/2026; STJ, Aglnt no AREsp n. 2.355.941/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/3/2024.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por J. R. F. DOS S. com
fundamento no art. 105, III, a, da Constituicao Federal, contra acérdao do Tribunal
de Justica de Santa Catarina em apelacdo nos autos de agdo de investigagcdo de
paternidade cumulada com guarda, visita e alimentos. O julgado foi assim

ementado (fl. 215):

DIREITO DE FAMILIA. APELACAO CIVEL. ACAO DE INVESTIGACAO
DE PATERNIDADE CUMULADA COM OFERTA DE ALIMENTOS. TERMO
INICIAL DA OBRIGACAO ALIMENTAR. INAPLICABILIDADE DA SUMULA
277 DO STJ. DISTINGUISHING. DEMANDA AJUIZADA PELO PROPRIO
GENITOR. ASSUNCAO VOLUNTARIA DO ENCARGO. MARCO INICIAL
FIXADO NA DATA DA OFERTA DOS ALIMENTOS. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.
I. CASO EM EXAME
1. Apelagdo civel interposta pelo autor contra sentenga que, em agdo de investigacao
de paternidade cumulada com alimentos, fixou o termo inicial da obrigagdo alimentar

Documento eletronico VDA59674212 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 02/09/2026 16:53:25
Codigo de Controle do Documento: 2c30565d-ea33-4163-86¢c5-67e8265a1170



na data da citagdo. O apelante sustenta que o marco inicial deve corresponder a data
da decisdo que fixou os alimentos provisorios, proferida apds a confirmacao da
paternidade por exame de DNA.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir o termo inicial da obrigacao alimentar
em acdo de investigacdo de paternidade ajuizada pelo proprio genitor, na qual houve
oferta de alimentos, especificamente se deve prevalecer a data da citacdo ou a da
decisdo que fixou os alimentos provisorios.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A Sumula 277 do STJ busca assegurar a efetividade do direito alimentar, fixando
como termo inicial a citagdo, em razao da natureza declaratoria do reconhecimento
da paternidade, a0 mesmo tempo em que protege o alimentando contra os efeitos da
demora processual.

4. Todavia, tal orientacdo parte da premissa de que o alimentante ¢ demandado
judicialmente para cumprir obrigacdo até entdo ndo formalmente assumida. Na
hipotese, o proprio genitor ajuizou a demanda e, ao longo do processo, manifestou
expressamente sua intengdo de prestar alimentos, assumindo voluntariamente o
encargo alimentar.

5. A jurisprudéncia desta Corte orienta que, nas hipoteses de oferta de alimentos, o
termo inicial da obriga¢do deve ser fixado no momento em que o alimentante
formaliza, em juizo, sua disposi¢do em prestar alimentos.

6. Nao seria loégico concluir de forma diversa, pois, ao ofertar alimentos em Juizo, o
proprio autor, desde entdo, reconhece o dever alimentar e possuir condicdes de
suportar o encargo, ndo sendo razoavel postergar o inicio da obrigacdo para momento
posterior a sua manifestagao voluntaria.

IV. DISPOSITIVO E TESE 7. Recurso conhecido e parcialmente provido. Tese de
julgamento:

1. Em agdo de investigacdo de paternidade ajuizada pelo proprio genitor e cumulada
com oferta de alimentos, o termo inicial da obrigacdo alimentar deve ser fixado na
data da manifestacao de oferta, afastando-se, no caso concreto, tanto a retroatividade
a data da citagdo prevista na Sumula 277 do STJ quanto a fixagdo exclusivamente a
partir da decisdo que arbitrou os alimentos provisorios.

Dispositivos relevantes citados: artigo 13, § 2°, da Lei n. 5.478/68. Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, Sumula 277; TJSC, Agravo de Instrumento n.
4021640-84.2019.8.24.0000; TJSC, Agravo de Instrumento n.
5075269-14.2023.8.24.0000.

Nao foram opostos embargos de declaracao.

No recurso especial, a parte aponta violagao dos artigos 4°, e 13, § 2°, da
Lei n. 5.478/1968, porque o acordado recorrido fixou o termo inicial dos alimentos
na data da oferta em 13/10/2021, apesar de os alimentos provisorios somente terem
sido arbitrados em 24/10/2024, entendendo que, por ser acdo com oferta proposta

pelo proprio genitor, o termo inicial deveria ser a data do arbitramento judicial,
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tendo a Corte ampliado indevidamente o periodo de exigibilidade anterior a propria
constituicao do dever.

Requer o provimento para que se fixe o termo inicial da obrigagdo
alimentar na data da fixa¢dao dos alimentos provisorios, em 24/10/2024.

Contrarrazoes as fls. 240-242.

O recurso especial foi admitido (fls. 243-247).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento (fls. 257-263).

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a ag¢do de investigagdo de paternidade
cumulada com guarda, visita e alimentos em que a parte autora pleiteou, em sintese,
o reconhecimento da paternidade, a guarda, a regulamentagdo de visitas e a fixagao
de alimentos. O valor da causa foi fixado em R$ 2.000,00.

O Juizo de primeiro grau reconheceu a paternidade, concedeu guarda
unilateral a genitora, regulamentou o direito de visitas e fixou alimentos em 30% do
salario minimo, tendo fixado como termo inicial dos alimentos a data da citacao,
nos termos do art. 13, § 2°, da Lei n. 5.478/1968 (fl. 161).

A Corte de origem reformou parcialmente a sentenca, para estabelecer o
termo inicial dos alimentos na data da oferta formal realizada pelo préoprio autor,
em 13/10/2021, afastando tanto a retroatividade a citacdo quanto a incidéncia
apenas da decisdo que arbitrou alimentos provisorios (fls. 212-216).

No recurso especial, a parte recorrente sustenta que, por se tratar de acao
com oferta de alimentos ajuizada pelo proprio genitor, o termo inicial deveria

corresponder a decisdo que arbitrou alimentos provisorios em 24/10/2024, porque a
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obrigagdo alimentar se tornaria exigivel a partir do arbitramento, defendendo que o
acordao ampliou de forma “consideravel e desarrazoada” a obrigacao.

O Tribunal catarinense registrou que, no caso, por ter havido oferta e
assun¢ao voluntaria do encargo pelo recorrente, o marco inicial deve ser a data da
formalizagdo da oferta (outubro de 2021), afastando a vinculagdo a citagdo (agosto
de 2021) e ao arbitramento posterior (outubro de 2024).

Confira-se trecho do acordao recorrido (fls. 212-213):

A controvérsia restringe-se a definir se a obrigacao alimentar retroage a data da
citagdo (agosto de 2021, evento 30) — em observancia a Sumula 277 do Superior
Tribunal de Justica ¢ ao art. 13, § 2° da Lei n. 5.478/68 — ou, entdo, a data de
fixacdo dos alimentos provisorios (outubro de 2024, evento 125).

Nao se ignora o disposto no art. 13, § 2°, da Lei n. 5.478/68, tampouco o
entendimento consolidado na Sumula 277 do Superior Tribunal de Justica, segundo
os quais os alimentos fixados retroagem a data da citagdo.

Todavia, tais diretrizes sdo construidas a partir de uma légica prépria das agdes
tradicionais de alimentos ou de investigagdo de paternidade cumulada com
alimentos, nas quais o alimentante ¢ citado para suportar o encargo alimentar.

A hipotese dos autos apresenta contornos diversos.

Cuida-se, na espécie, de situagdo em que o proprio genitor, ao emendar a
peticdo inicial, ofertou, espontaneamente, alimentos, reconhecendo expressamente o
dever de sustento e afirmando, inclusive, que ja auxiliava a menor informalmente
(evento 37).

Nesse contexto, ndo ha falar em termo inicial vinculado a citagdo, porquanto
ndo se trata de imposi¢do judicial dirigida ao alimentante, mas de assuncdo
voluntéria da obrigacao.

E justamente por essa razdo que a jurisprudéncia desta Corte tem firmado
entendimento no sentido de que, nas hipoteses de oferta de alimentos, o marco inicial
da obriga¢do deve ser fixado a partir da propria manifestacdo do alimentante, isto &,
do momento em que formaliza sua disposi¢do em prestar alimentos.

[...]

Assim, na hipdtese em exame, o termo inicial da obrigagdo alimentar nao se
vincula a data da citagdo (agosto de 2021, evento 30), tampouco a posterior fixagdo
judicial dos alimentos provisorios (outubro de 2024, evento 125), devendo ser
estabelecido a partir do momento em que o proprio autor, de forma voluntéria,
ofertou a prestagdo alimentar, o que ocorreu com a peticdo do evento 37, em
13/10/2021.

Conforme bem pontuado no parecer exarado pelo Ministério Publico

Federal (fls. 257-263), nota-se que o Tribunal a quo destoa do entendimento do STJ
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ao fixar o termo inicial da obriga¢do alimentar em data diferente da citacao, pois
esta € o marco legal em qualquer caso, sendo incabivel a distingdo realizada na

origem.

A proposito, confira-se os seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO DE FAMILIA. AGRAVO
INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OFERTA DE ALIMENTOS.
SUMULAS N. 83 E 7 DO STJ. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu, em
parte, de recurso especial e, nessa extensdo, deu-lhe parcial provimento para
estabelecer a incidéncia da Taxa Selic como parametro unico de juros de mora e
correcdo monetaria, mantendo, no mais, o acérdao recorrido que majorou os
alimentos definitivos e estabelecendo que a obrigacao alimenticia retroage a data da
citacao.

II. Questao em discussao

2. A discussdo consiste em: (i) saber se ha negativa de prestacdo jurisdicional
ou deficiéncia de fundamentagao (arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, I, II e III, do CPC); (ii)
saber se a majoragdo dos alimentos a luz do trindmio necessidade/possibilidade/
proporcionalidade pode ser revista em recurso especial sem reexame de provas
(Simula 7/STJ); (iii) saber se o termo inicial dos alimentos (provisorios e
definitivos) retroage a data da citacao (art. 13, § 2° da Lei 5.478/1968; Sumula
621/STJ).

II1. Razdes de decidir

3. Afasta-se a alegada negativa de prestacdo jurisdicional uma vez que o
acorddao proferido pelo Tribunal de origem enfrentou de modo suficiente e
fundamentado as questdes necessarias ao deslinde da controvérsia, inexistindo
omissao, obscuridade ou contradi¢ao.

4. A fixacio, majoracio, diminuicio ou exonerac¢ao da obrigacio alimentar
retroage a data da citacdo, inclusive para alimentos provisérios, conforme
art. 13, § 2°, da Lei 5.478/1968 e Stimula 621/STJ. Incidéncia da Simula 83/STF,
ante a conformidade do acérdao com a jurisprudéncia dominante.

5. A pretensdo de redimensionar os alimentos fixados com base no trindmio
necessidade/possibilidade/proporcionalidade demanda reexame do conjunto fatico-
probatorio, atraindo o 6bice da Sumula 7/STJ.

I'V. Dispositivo

6. Agravo interno nao provido. (Agint no REsp n. 2.226.749/PR, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 30/6/2026, DJEN de
3/7/2026, destaquei.)

CIVIL E PROC ESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. EXAME DE DNA.
RECUSA INJUSTIFICADA. PRESUNCAO JURIS TANTUM DE PATERNIDADE.
ONUS PROBATORIO. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83 DO STJ. REEXAME DO
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CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. ALIMENTOS. DATA DA CITACAO. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA N. 83 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283 DO STF.
NECESSIDADE. POSSIBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO. DECISAO
MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a
conclusdo adotada pelo Juizo.

2. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n. 83 do STJ).

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a recusa injustificada da parte de
se submeter ao exame de DNA induz presungdo relativa de paternidade, nos termos
da Sumula 301/STJ" (AgInt no AREsp n. 2.268.162/PE, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

4. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

5. De acordo com o posicionamento do STJ, "em ac¢do de investigacio de
paternidade cumulada com pedido de alimentos, o termo inicial destes é a data
da citacio, e ndo a da sentenca que os concede. Incidéncia da Simula 277/STJ"
(AglInt no REsp n. 1.651.067/RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 11/2/2020, DJe de 3/3/2020). Incidéncia da Simula n.
83/STJ.

6. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acorddo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Simula n. 283/STF.

7. Rever o entendimento do Tribunal de origem, acerca da necessidade do
alimentando e da possibilidade do alimentante, demandaria incursdo no campo
fatico-probatorio, providéncia vedada em sede especial, conforme a Simula n. 7/STJ.

8. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional
exige a demonstracdo da divergéncia, mediante o cotejo analitico do acdrdao
recorrido e dos arestos paradigmas, de modo a se verificarem as circunstancias que
assemelhem ou identifiquem os casos confrontados (arts. 255, § 1°, do RISTJ e
1.029, § 1°, do CPC/2015), 6nus do qual a parte recorrente nao se desincumbiu.

9 . Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp n.
2.355.941/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
19/3/2024, DJe de 22/3/2024, destaquei.)

Desse modo, carece de amparo juridico a pretensao recursal de postergar
o termo inicial da prestagcdo alimenticia para a data do arbitramento. Em verdade, o

marco temporal adotado pela origem ¢ posterior ao que deveria ter sido fixado.
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Todavia, sob a otica processual, ndo € possivel que - no caso concreto -
haja a reforma da decisdo para impor ao recorrente condenagdo mais gravosa do
que aquela estabelecida no acordao impugnado, sob pena de violagao do principio
da non reformatio in pejus.

Assim, apesar do desacerto da tese adotada na origem, ¢ de rigor a
manutenc¢ao da decisao recorrida.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixagdo na origem.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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