SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECTAL N° 2283681 - MG (2026/0282678-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - RAMON SANTANA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIiPIO DA
INSIGNIFICANCIA. FURTO QUALIFICADO POR ESCALADA.
REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES. VALOR DA RES
FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO.
MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo monocratica que deu
provimento ao recurso especial, com pretensdo de absolvigao por atipicidade material da
conduta, sob aplicagdo do principio da insignificancia.

2. Fato relevante. Subtragdo, sem violéncia, de quatro fios de extensdo elétrica avaliados
em aproximadamente R$ 400,00, posteriormente recuperados ¢ restituidos a vitima;
qualificadora da escalada reconhecida; existéncia de reincidéncia e maus antecedentes.

3. As decisOoes anteriores. A decisao monocratica enfrentou a matéria e afastou a
incidéncia da bagatela penal; a parte agravante reiterou argumentos ja rebatidos, sem
infirmar os fundamentos da decisao recorrida.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se incide o principio da insignificancia em
furto qualificado por escalada, quando o valor dos bens apreendidos e restituidos ¢ de
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aproximadamente R$ 400,00 (superior a 10% do salario minimo vigente a época), diante
da existéncia de reincidéncia, maus antecedentes e habitualidade delitiva.

3. A questdo em discussdo consiste, ainda, em verificar se o agravo regimental impugnou
especificamente os fundamentos da decisdo monocratica proferida em matéria penal, nos
termos do RIST]J.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravo regimental, em matéria penal, deve impugnar de forma especifica os
fundamentos da decisdo monocratica; a mera repeti¢ao de argumentos ja enfrentados, sem
demonstrar erro na decisdo agravada, ndo autoriza sua reforma (RISTJ, art. 258 c/c
art. 21-E, § 2°).

5. O valor da res furtiva (aproximadamente R$ 400,00) supera o parametro
jurisprudencial de 10% do saldrio minimo vigente a época dos fatos (R$ 1.518,00),
afastando a inexpressividade da lesdo patrimonial ¢ impedindo o reconhecimento da
bagatela.

6. A presenca de reincidéncia e maus antecedentes, somada a multirreincidéncia especifica
e a habitualidade delitiva, evidencia elevado grau de censurabilidade da conduta e afasta
os vetores da minima ofensividade e do reduzido grau de reprovabilidade exigidos para a
atipicidade material.

7. A qualificadora da escalada refor¢a a gravidade concreta do delito patrimonial, o que,
aliado ao valor do bem e as circunstincias pessoais desfavoraveis, impede a aplicacdo do

principio da insignificancia.

8. A restituicdo dos bens subtraidos ndo descaracteriza a lesdo ao patrimoénio nem torna
irrelevante o fato, ndo sendo suficiente, por si sd, para a incidéncia da bagatela penal.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, com manutengdo da decisao
monocratica agravada.

Dispositivos relevantes citados:

RIST]J, art. 258; RIST]J, art. 21-E, § 2°; CP, art. 155, caput; CP, art. 155, § 4°, 11.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.036.912/SC, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado

em 09.12.2025; STJ, AgRg no HC 1.067.064/MS, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 24.06.2026, DJEN 03.07.2026.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
08/10/2026 a 15/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECTAL N° 2283681 - MG (2026/0282678-6)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - RAMON SANTANA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIiPIO DA
INSIGNIFICANCIA. FURTO QUALIFICADO POR ESCALADA.
REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES. VALOR DA RES
FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO.
MANUTENCAO DA DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo monocratica que deu
provimento ao recurso especial, com pretensdo de absolvigao por atipicidade material da
conduta, sob aplicagdo do principio da insignificancia.

2. Fato relevante. Subtragdo, sem violéncia, de quatro fios de extensdo elétrica avaliados
em aproximadamente R$ 400,00, posteriormente recuperados e restituidos a vitima;
qualificadora da escalada reconhecida; existéncia de reincidéncia e maus antecedentes.

3. As decisOoes anteriores. A decisao monocratica enfrentou a matéria e afastou a
incidéncia da bagatela penal; a parte agravante reiterou argumentos ja rebatidos, sem
infirmar os fundamentos da decisao recorrida.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se incide o principio da insignificancia em
furto qualificado por escalada, quando o valor dos bens apreendidos e restituidos ¢ de
aproximadamente R$ 400,00 (superior a 10% do salario minimo vigente a época), diante
da existéncia de reincidéncia, maus antecedentes e habitualidade delitiva.
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3. A questdao em discussao consiste, ainda, em verificar se o agravo regimental impugnou
especificamente os fundamentos da decisdo monocratica proferida em matéria penal, nos
termos do RIST]J.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravo regimental, em matéria penal, deve impugnar de forma especifica os
fundamentos da decisdo monocratica; a mera repeti¢cao de argumentos ja enfrentados, sem
demonstrar erro na decisdo agravada, ndo autoriza sua reforma (RISTJ, art. 258 c/c
art. 21-E, § 2°).

5. O valor da res furtiva (aproximadamente R$ 400,00) supera o parametro
jurisprudencial de 10% do salario minimo vigente a época dos fatos (R$ 1.518,00),
afastando a inexpressividade da lesdo patrimonial e impedindo o reconhecimento da
bagatela.

6. A presencga de reincidéncia e maus antecedentes, somada a multirreincidéncia especifica
e a habitualidade delitiva, evidencia elevado grau de censurabilidade da conduta e afasta
os vetores da minima ofensividade e do reduzido grau de reprovabilidade exigidos para a
atipicidade material.

7. A qualificadora da escalada refor¢a a gravidade concreta do delito patrimonial, o que,
aliado ao valor do bem e as circunstancias pessoais desfavoraveis, impede a aplicagao do
principio da insignificancia.

8. A restituicdo dos bens subtraidos ndo descaracteriza a lesdo ao patrimonio nem torna
irrelevante o fato, ndo sendo suficiente, por si s0, para a incidéncia da bagatela penal.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, com manutengdo da decisao
monocratica agravada.

Dispositivos relevantes citados:
RIST]J, art. 258; RIST]J, art. 21-E, § 2°; CP, art. 155, caput; CP, art. 155, § 4°, 11.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.036.912/SC, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado
em 09.12.2025; STJ, AgRg no HC 1.067.064/MS, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 24.06.2026, DJEN 03.07.2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RAMON SANTANA contra

decisdo que deu provimento ao recurso especial (fls. 485-491).
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A defesa interpds agravo regimental (fls. 500-513) com o pedido de absolvigao

do agravante por atipicidade da conduta, ante aplicacdo do principio da insignificancia.

E o relatoério.

VOTO

Conforme dispde o art. 258 c/c o art. 21-E, § 2°, do RISTJ, o agravo regimental
destina-se a desafiar decisdes monocraticas proferidas em matéria penal, motivo pelo qual
caberia a parte recorrente impugnar os fundamentos que levaram ao provimento do

recurso especial.

A controvérsia gira em torno do pedido de reconhecimento do principio da

insignificncia, com a consequente absolvi¢do do recorrente.

Nessa linha, o agravante sustenta que a conduta do réu consistiu na subtracao,
sem violéncia, de quatro fios de extensdo elétrica avaliados em aproximadamente R$
400,00, os quais foram imediatamente apreendidos e restituidos a vitima, de modo que
ndo houve efetivo prejuizo econdmico. Assim, defende que, diante da minima lesdo ao
bem juridico tutelado, o fato ¢ materialmente atipico e ndo justifica a intervengdo do
Direito Penal, em observancia aos principios da fragmentariedade e da intervencdo

minima.

Ademais, afirma que a decisdo recorrida afastou o principio da insignificancia
em razao da reincidéncia, dos maus antecedentes, da qualificadora da escalada e do valor
dos bens superar 10% do salario minimo vigente a época dos fatos. Contudo, alega que
tais circunstancias ndo impedem o reconhecimento da bagatela, pois a andlise deve recair
sobre aspectos objetivos da conduta e da lesdo provocada, e ndo sobre condigdes

subjetivas do agente.

Além disso, o agravante destaca que a matéria ndo € pacifica no Superior
Tribunal de Justica e menciona diversos precedentes das Quinta e Sexta Turmas nos quais
foi reconhecida a insignificAincia mesmo em casos de furto qualificado praticado por

agentes reincidentes ou portadores de maus antecedentes.

A questao foi devidamente enfrentada pela decisdo monocratica, limitando-se a
parte a trazer os mesmos argumentos ja rebatidos anteriormente, sem apresentar

argumentos suficientes para infirmar a decisao recorrida.
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No caso em exame, ndo se verifica a presen¢a dos requisitos necessarios a
incidéncia do principio da insignificancia. Embora os bens subtraidos tenham sido
posteriormente recuperados, a lesdo ao patrimonio da vitima niao pode ser considerada
irrelevante, tendo em vista que o valor atribuido a res furtiva é de aproximadamente R$
400,00, montante que supera o parametro jurisprudencial de 10% do salario minimo
vigente a época dos fatos (R$ 1.518,00), normalmente utilizado como referéncia para

aferi¢do da inexpressividade da lesdo.

Além disso, a andlise das circunstancias subjetivas do caso revela que o
acusado ostenta maus antecedentes e ¢ reincidente, conforme demonstrado pela Certidao
de Antecedentes Criminais constante dos autos (fls. 81-96). Verifica-se, ainda, a existéncia
de diversas anotagdes relacionadas a delitos patrimoniais, circunstancia que evidencia
reiteragdo criminosa € acentua o grau de censurabilidade da conduta, afastando os vetores
da minima ofensividade e do reduzido grau de reprovabilidade exigidos para o

reconhecimento da atipicidade material.

Também merece destaque o fato de o delito ter sido praticado mediante
escalada, circunstancia qualificadora que reforca a gravidade concreta da conduta. Assim,
a conjugacao do valor dos bens subtraidos, da qualificadora reconhecida, da reincidéncia e
dos maus antecedentes impede o enquadramento do caso como hipdtese de bagatela
penal (AgRg no HC n. 1.036.912/SC, Rel. Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 9/12/2025).

Nessa linha, o Superior Tribunal de Justica tem reafirmado que a presenga de
multirreincidéncia especifica, maus antecedentes e demais circunstancias que demonstrem
habitualidade delitiva afasta a atipicidade material da conduta, por evidenciar a auséncia
dos requisitos da reduzida reprovabilidade e da inexpressividade da lesdo juridica (AgRg
no HC n. 1.067.064/MS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
24/6/2026, DJEN de 3/7/2026.).

Deste modo, haja vista que a parte ndo apresentou argumentos aptos a alterar a
compreensao anteriormente firmada, a manutencao da decisdo agravada ¢ medida que se
impoe.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.283.681 / MG

Numero Registro: 2026/0282678-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00043740420258130145 10000253387278003 43740420258130145

Sesséo Virtual de 08/10/2026 a 15/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ANDRE DE CARVALHO RAMOS
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : RAMON SANTANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAMON SANTANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de08/10/2026 a
15/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de outubro de 2026
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