SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3314003 - RJ (2026/0281322-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : GMLDEM

ADVOGADOS :  ANA CECILIA CARTAXO LOUREIRO - RJ157662
LUIZ PAULO VIEIRA DE CARVALHO - RJ029117

AGRAVADO : ARB - ESPOLIO

AGRAVADO : SRB

AGRAVADO : SRBP

AGRAVADO : SRBR

ADVOGADO BENEDICTO DE VASCONCELLOS LUNA GONCALVES PATRAO -
RJ116871

AGRAVADO : MCTA

ADVOGADO : FABIO BORGES SERRANO - RJ150272

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA ACAO DE RECONHECIMENTO E
DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL POST MORTEM. ESCRITURA PUBLICA
DE UNIAO ESTAVEL. CASAMENTO ANTERIOR. SEPARACAO DE FATO.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. IMPEDIMENTO LEGAL. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ. PERSUASAO RACIONAL.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. Nao viola os artigos 489 e 1.022 do Coédigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestacao jurisdicional o acérddo que adota, para a
resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia
posta.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de
que o magistrado é o destinatario das provas, cabendo-lhe livremente
aprecia-las, sendo soberano para formar seu convencimento e decidir
fundamentadamente, em atencdo ao principio da persuasao racional.
Precedentes.

3. A conclusao firmada pelas instancias ordinarias sobre a inexisténcia de
separacao de fato depende da valoracao do conjunto probatorio, cuja
revisdo é vedada em recurso especial (Simula n. 7/STJ).

4. Esta Corte Superior possui entendimento consolidado no sentido de que
a auséncia de demonstracdo conclusiva da separacdo de fato, conduz ao
impedimento previsto no artigo 1.723, §1°, do Codigo Civil, sendo vedada a
sua revisao em recurso especial em razao do obice da Sumula n°® 7/STJ.

5. E firme o entendimento do STJ no sentido de que os mesmos Obices
impostos a admissdo do recurso interposto pela alinea a do permissivo
constitucional impedem a analise recursal pela alinea "c",
ficando prejudicado o exame do dissidio. Precedentes.
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6. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe
provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3314003 - RJ (2026/0281322-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : GMLDEM

ADVOGADOS :  ANA CECILIA CARTAXO LOUREIRO - RJ157662
LUIZ PAULO VIEIRA DE CARVALHO - RJ029117

AGRAVADO : ARB - ESPOLIO

AGRAVADO : SRB

AGRAVADO : SRBP

AGRAVADO : SRBR

ADVOGADO BENEDICTO DE VASCONCELLOS LUNA GONCALVES PATRAO -
RJ116871

AGRAVADO : MCTA

ADVOGADO : FABIO BORGES SERRANO - RJ150272

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ACAO DE RECONHECIMENTO E
DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL POST MORTEM. ESCRITURA PUBLICA
DE UNIAO ESTAVEL. CASAMENTO ANTERIOR. SEPARACAO DE FATO.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. IMPEDIMENTO LEGAL. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ. PERSUASAO RACIONAL.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. Nao viola os artigos 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestacdo jurisdicional o acérdao que adota, para a
resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia
posta.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido de
que o magistrado & o destinatario das provas, cabendo-lhe livremente
aprecia-las, sendo soberano para formar seu convencimento e decidir
fundamentadamente, em atencdo ao principio da persuasdo racional.
Precedentes.

3. A conclusao firmada pelas instancias ordinarias sobre a inexisténcia de
separacao de fato depende da valoracdo do conjunto probatorio, cuja
revisao é vedada em recurso especial (Stimula n. 7/STJ).

4. Esta Corte Superior possui entendimento consolidado no sentido de que
a auséncia de demonstracdo conclusiva da separacdo de fato, conduz ao
impedimento previsto no artigo 1.723, §1°, do Cédigo Civil, sendo vedada a
sua revisao em recurso especial em razao do obice da Sumula n°® 7/STJ.

S. E firme o entendimento do STJ no sentido de que os mesmos o6bices
impostos a admissdo do recurso interposto pela alinea a do permissivo
constitucional impedem a analise recursal pela alinea "c",
ficando prejudicado o exame do dissidio. Precedentes.

6. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe
provimento.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por G M L DE M contra decisao que inadmitiu

recurso especial. O apelo extremo, fundamentado no art. 105, inciso III, alineas "a" e
"c", da Constituicao Federal, insurge-se contra acorddo do Tribunal de Justica do

Estado do Rio de Janeiro assim ementado:

"APELACAO CIVEL. DIREITO DE FAMILIA. ACAO DE RECONHECIMENTO DE
UNIAO ESTAVEL POST MORTEM. CONVIVENCIA PARALELA COM
CASAMENTO PREEXISTENTE. SEPARACAO DE FATO NAO CONFIGURADA.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DA PARTE AUTORA QUE
NAO MERECE PROSPERAR. Afastada a arguicdo de nulidade da sentenca por
ofensa ao principio do juiz natural, em razdo da remessa do processo ao Grupo
de Sentenca para julgamento do feito. O Superior Tribunal de Justica pacificou
o entendimento no sentido de que os grupos ou mutirées organizados com o
escopo especifico de proferir sentencas sao indbeis a mdcula do principio do
juiz natural, uma vez que desvestido de cardter absoluto, ndo havendo de se
cogitar, ab initio, da ocorréncia de qualquer nulidade (Agint no AREsp
830.774/PR. Relator Ministro Luis Felipe Salomdo. Quarta Turma. Julgamento
em 21/06/2016). No mérito, conjunto probatério que evidencia que o falecido
era casado, com convivéncia harmoniosa e continua com sua esposa até o
obito, nunca tendo se afastado do lar conjugal, inobstante a escritura de unido
estavel lavrada em 01/12/2015, entre os declarantes autora Gisélia e falecido
Arly, tendo em vista que tal declaracdo constitui prova documental que ndo é
habil a comprovar a realidade dos fatos (art. 408, pardgrafo tinico, do CPC).
Desse modo, impossivel reconhecer a validade da referida escritura, na qual se
baseia a apelante, diante da auséncia de demonstracdo, inequivoca, da
alegada separacdo de fato do “de cujus” e sua esposa Altina, 6nus que cabia
a apelante. Hipdtese de impedimento para constituicdo da unido estdvel, a teor
do inciso VI, do art. 1.521 ¢/c§ 1° do art. 1.723, do Cédigo Civil. Tema n° 529,
do STF: “A preexisténcia de casamento ou de unido estavel de um dos
conviventes, ressalvada a excegcdo do artigo 1.723, § 1° do Cédigo Civil,
impede o reconhecimento de novo vinculo referente ao mesmo periodo, inclusive
para fins previdencidrios, em virtude da consagragdo do dever de fidelidade e
da monogamia pelo ordenamento juridico-constitucional brasileiro. Falecido que
possuia simultaneidade de relacionamentos amorosos, sem abandonar seu lar
conjugal — concubinato. Impossibilidade de reconhecimento da unido estdvel,
no caso concreto. Sentenca que ndo merece reforma. RECURSO DESPROVIDO."
(e-STJ fls. 1.454/1.478).

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls.
1.506/1.511).

No recurso especial, a recorrente alega, além de divergéncia jurisprudencial,
violacao dos seguintes dispositivos legais com as respectivas teses:

(i) art. 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil - porque o acérdao
combatido teria incorrido em negativa de prestacdo jurisdicional ao nao apreciar
aspectos relevantes da demanda suscitados nos embargos declaratorios quanto a forca
probatoria do instrumento publico e a correta distribuicdo do 6nus da prova;

(ii) art. 215 do Codigo Civil e arts. 405 e 408 do Coédigo de Processo Civil —
porque o acoéordao recorrido reconhece a validade formal da escritura publica
declaratéria de uniao estavel e, simultaneamente, afasta sua eficacia probatéria com
fundamento no art. 408, paragrafo unico, do CPC — dispositivo aplicavel a documento
particular — sem enfrentamento especifico dos arts. 215 do Cédigo Civil e 405 do CPC,
que disciplinam a forca probante do documento publico.
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(iii) art. 1.723, §1°, do Codigo Civil — porque desvirtua a regra ao transforma-
la em excecdo legal, tornando a hipotese do casado, separado de fato, praticamente
inaplicavel.

As contrarrazoes foram apresentadas e o recurso especial foi inadmitido,
dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatério.

vVOoTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A insurgéncia nao merece prosperar.

Isto porque, no tocante a negativa de prestacao jurisdicional, verifica-se que
o Tribunal de origem motivou adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacao do direito que entendeu cabivel a hipotese.

No caso, o Tribunal de Justica, ao julgar a apelacdo nos autos da acao de
reconhecimento e dissolucdo de unido estavel post mortem, manifestou-se
adequadamente sobre a pretensdo recursal quanto a forca probatéria da escritura
publica de uniao estavel e a distribuicao do 6nus da prova, conforme se verifica do
seguinte trecho do acérdao:

"In casu, embora a apelante tenha produzido provas que
corroboram sua alegagcdo de que teve um relacionamento continuo e
duradouro com o de cujus, o conjunto probatério dos autos demonstra, de
forma inconteste, que ele era casado com A. R. B., desde 12/12/1959 até o
seu falecimento, conforme certiddo de casamento (e-doc. 356) e certiddo de
Obito do falecido (e-doc. 357), o que foi corroborado inclusive por
testemunhas.

(-.-)

Da mesma forma, em relacdo a escritura de uniao estavel
lavrada em 01/12/2015, entre os declarantes autora Gisélia e
falecido Arly (id. 51), tal declaracao constitui prova documental que
nao é habil a comprovar a realidade dos fatos (art. 408, pardgrafo
tnico, do CPC), considerando que, no presente caso, restou comprovado
nos autos a pré-existéncia de casamento higido do Arly com Altina,
que é um impedimento para o reconhecimento da unidao (art. 1521, VI,
do CC).

Desse modo, nos termos do pardgrafo tnico, do art. 408, do
Cédigo de Processo Civil c¢/c art. 1.521, VI, Cédigo Civil, impossivel
reconhecer a validade da referida escritura, na qual se baseia a
apelante, diante da auséncia de demonstracdo, inequivoca, da
alegada separacdo de fato do “de cujus” e sua esposa Altina, onus
que cabia a apelante.

Por outro lado, analisando o conjunto probatorio dos autos,
ao contrario do alegado pela apelante, observa-se a existéncia de
provas robustas que demonstram a higidez do matriménio do falecido
com Altina, com convivéncia harménica e continua com a esposa até
o obito, sem nunca ter abandonado seu lar conjugal, ainda que ele
tenha mantido relacionamentos amorosos simultdneos ao seu
casamento. De acordo com a prova testemunhal produzida dos autos, como
bem fundamentou o juizo sentenciante, minuciosamente, ha demonstracao
inequivoca da estrutura familiar matrimonial do falecido, que foi por
ele preservada até a data do seu o6bito." (e-STJ fls. 1.472/1.473).
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Como ¢é sabido, cabe ao julgador apreciar os fatos e as provas da demanda
segundo seu livre convencimento, declarando, ainda que de forma sucinta, os
fundamentos que o levaram a solucionar a lide.

Desse modo, o ndo acolhimento da tese ventilada pela parte recorrente nao
significa omissado ou deficiéncia de fundamentacdo da decisdo, ainda mais quando o
aresto aborda todos os pontos relevantes da controvérsia, como na espécie.

Nesse sentido:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CONTRATO DE
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA.
CULPA DO VENDEDOR. RESTITUIQAO INTEGRAL DAS PARCELAS PAGAS.
JUROS DE MORA DESDE A CITACAO. ACORDAO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE DE JUSTICA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ E 211/STJ.
HONORARIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

1. Nao viola os artigos 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestacado jurisdicional o acordao que adota,
para a resolucao da causa, fundamentacao suficiente, porem diversa
da pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a
controvérsia posta.

2. Na hipétese, rever o entendimento firmado pelas instancias ordindrias, a
respeito do recdlculo do beneficio condicionado a recomposi¢cdo das reservas,
demandaria a andlise de circunstancias fatico-probatérias dos autos,
procedimento invidvel em recurso especial devido a incidéncia da Sumula n°
7/STJ.

3. Os juros de mora devem incidir desde a cita¢do, conforme o art. 405 do
Cédigo Civil, sendo inaplicavel o Tema 1.002/STJ, que trata de juros a partir
do transito em julgado na resolugdo por iniciativa do comprador.

4. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que ndo é possivel a
apreciacdo do quantitativo em que as partes sairam vencedoras ou vencidas
na demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca,
por implicar incursdo no suporte fatico da demanda, esbarrando no 6bice da
Sumula 7/STJ.

5. Agravo conhecido para néo conhecer do recurso especial."

(AREsp n. 2.378.798/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bobas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 30/6/2026, DJEN de 3/7/2026.)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. VALORACAO DAS PROVAS.
SIMULAQAO EM CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE PASSIVA. OBICES
DAS SUMULAS 5 E 7/STJ E 284/STF. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O acordao estadual enfrentou as matérias essenciais com
fundamentacao suficiente, ainda que diversa da almejada,
inexistindo negativa de prestacao jurisdicional quando ha resolucao
integral da controvérsia.

2. O sistema da persuasdo racional (arts. 370 e 371 do CPC/2015) confere
ao julgador liberdade motivada para valorar as provas em comunhdo, ndo
sendo possivel compelir a adog¢do de determinada prova em detrimento de
outras; a errénea valoragdo que autoriza intervengdo é juridica, ndo fatica.

3. A alegacdo de erro na valoragdo das provas, para reconhecer simulacdo e
nulidade do mituo, demanda reexame do acervo fdtico-probatério e
interpretacdo de clausulas contratuais, providéncias vedadas pelas Sumulas
7 e 5do STJ.

4. Os dispositivos indicados no recurso especial mostram-se impertinentes
para infirmar os fundamentos do acérddo recorrido sobre legitimidade,
incidindo, por analogia, a Sumula 284/STF por deficiéncia de
fundamentacao.

5. Agravo interno provido para reconsiderar a decisGo agravada e, em novo
exame, negar provimento ao recurso especial.”
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(Agint no REsp n. 2.044.112/TO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de 18/8/2026.)

No que concerne a alegada violacao do art. 215 do Codigo Civil e arts. 405 e
408 do Codigo de Processo Civil, ao fundamento de que o acérdao guerreado nao
observou a forca probante da escritura publica de unido estavel, também néo
impressiona a tese levantada.

Com efeito, o ordenamento patrio consagrou o principio da persuasao
racional, conferindo ao julgador a liberdade para, motivadamente, valorar as provas
produzidas como um todo, ndo sendo possivel compeli-lo a eleger determinada prova
sem considerar o restante do acervo probatorio produzido pelas partes.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que o
magistrado é o destinatario das provas, cabendo-lhe apreciar livremente as provas
produzidas, sendo soberano para formar seu convencimento e decidir
fundamentadamente, em atencdo ao principio da persuasao racional.

Sobre o tema:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°
7/ STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipétese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. A jurisprudéncia do STJ entende pela prevaléncia do sistema da
persuasao racional, segundo a qual o juiz é o destinatario final da
prova, cabendo-lhe valorar quais elementos sao necessarios para o
julgamento da causa, conforme o principio do livre convencimento
motivado.

3. E inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias ordindrias sem a
andlise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a incidéncia da Sumula
n° 7/STJ.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensado, negar-lhe provimento."

(AREsp n. 2.949.702/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 15/12/2025, DJEN de 18/12/2025.)

No caso sob exame, pretende a recorrente que a escritura publica de uniao
estavel prevaleca sobre as demais provas constantes dos autos.

O tribunal local, ao se manifestar sobre a questao, concluiu néo ser possivel
acolher a referida tese, sob o fundamento de que teria restado comprovado nos autos a
pré-existéncia de casamento higido do falecido com terceira pessoa, tendo a prova
testemunhal apontado para a auséncia de separacao de fato, onus este do qual néo se
desincumbiu a recorrente, caracterizando-se, assim, o impedimento para o
reconhecimento da unido estavel (art. 1.521, VI, do CC). E o que se extrai da seguinte

passagem:

" (...) analisando o conjunto probatério dos autos, ao
contrario do alegado pela apelante, observa-se a existéncia de provas
robustas que demonstram a higidez do matrimoénio do falecido com
Altina, com convivéncia harmonica e continua com a esposa até o
obito, sem nunca ter abandonado seu lar conjugal, ainda que ele
tenha mantido relacionamentos amorosos simultdneos ao seu
casamento.
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De acordo com a prova testemunhal produzida dos autos,
como bem fundamentou o juizo sentenciante, minuciosamente, ha
demonstracao inequivoca da estrutura familiar matrimonial do
falecido, que foi por ele preservada até a data do seu obito, nos
seguintes termos:

“A senhora Altina e os seus filhos apontaram diversas evidéncias
a demonstrar a higidez do matriménio, passa- se, assim, ao exame das
provas  por  eles acostadas, nos autos do  processo n’
024301-59.2022.8.19.0002. Verifica- se que o senhor Arly e a Senhora Altina
adquiriram no ano de 1979 o imoével situado na Rua Coronel Moreira Cesar,
180/702 - Icarai - Niterdi (fls.360/371). A tese autoral de que Arly ndo teria
se divorciado de Altina para poder manté-la como sua dependente junto ao
plano de satide e demais beneficios da CAMARJ é fragil, posto que a época
do inicio das alegadas unides estdvel, Altina possuia 37 anos em 1974 e 51
anos em 1988, ndo havendo noticia de que estivesse com problemas de
saude. Ressalte-se que somente no ano de 1977 o Senhor Arly tornou-se
Defensor Publico (fl.452), vinda a associar-se a CAMARJ no ano de 1981
(fl.376) demonstrando, que ndo se divorciou da esposa porque esse ndo era
seu desejo. As fotografias acostadas pelos réus (fls.407/418) demonstram
que Arly permaneceu convivendo com a esposa durante toda a sua vida,
tendo inclusive comemorado seu ultimo aniversdrio (86 anos) em companhia
desta. Cumpre, por relevante, destacar que hd comprovantes de residéncia
do Senhor Arly até a época do seu o6bito na residéncia de Altina nos
principais cadastros do referido senhor, dentre eles destaca-se: conta de
consumo, apodlice de seu seguro de veiculo (fl.373/375), notas fiscais de
servicos médicos (fls. 378/379), na ficha por ele preenchida junto a
Associacdo dos Defensores Publicos (fl.381), requerimento realizado por Arly
junto a CAMARJ (fl.384), declaracées de imposto de renda, fls. 389/406.
Verifica-se que Arly em 02/10/2020 (data posterior a realiza¢do da escritura
publica de unido estdvel) preencheu o requerimento de inclusdo como
beneficidarios do peculio junto a ADPERJ, sua esposa Altina e seus filhos
Saulo e Sonia, constando da referida declaracdo, escrita de proprio punho, o
endereco comum na Rua Coronel Moreira Cesar e o estado civil de casado,
fls. 381. Saliente-se que hd nos autos exames de deteccdao de COVID-19 tanto
do Senhor Arly, tanto da Senhora Altina com endereco comum, evidenciando
que estavam juntos a época da pandemia, fls. 444/445. Observa-se que Arly
sempre declarou Altina como sua dependente em suas declaracées de
imposto de renda, fls. 389/406. Enfatiza-se, outrossim, que Arly sempre
cuidou da esposa, como por exemplo ao contratar cuidadoras para a mesma,
havendo recibos de pagamento realizados de préprio punho (fls.437/439), e
ao realizar requerimento de fisioterapia domiciliar (fls. 454/455). Saliente-se
que hd inumeras declaragées prestadas por parentes, vizinhos e amigos de
Arly afirmando que este nunca manifestou desejo em se separar da esposa,
destacando-se as seguintes: os dos irmdos de Arly (fl.467, 477 e 478); a
coletiva assinada por 32 familiares (fl.468); do juiz de direito e amigo de Arly
Antonio Marreiros da Silva Melo Neto (fl.470); de funciondrios do condominio
em que o casal residia (fl.471) e de vizinhos (fls. 472/474). Assevere-se que
foi o préprio Arly quem comunicou a familia a sua internagdo e pediu ao genro
que nao avisasse a Altina (fl.298), indiciando uma preocupag¢ao em que esta
soubesse. O depoimento da testemunha da autora Maria Ceci, Senhor Saulo
Tardim Mello (fl.918), que prestava servicos a Arly como motorista e de
informatica, revelou que Arly possuia mais de uma residéncia e acreditava
que Arly e Altina eram um casal. Confira-se: "(...) que costumava buscar
documentos e pertences na residéncia de Altina, a pedido do falecido,
costumava também ir ao local consertar algum computador; que as vezes o
falecido estava no local e outras ndo; que tinha esse imével como uma das
residéncias do falecido, embora soubesse que existiam outras ... que
acreditava que Altina e Arly eram um casal, embora néo saiba informar se o
falecido residia neste enderecgo; que tal fato era apenas uma percep¢do do
depoente”. O depoimento da testemunha Eloisa Elena da Cunha Horta
(fl.918), residente no prédio em que Altina residia, que ja exerceu a func¢do de
sindica corrobora a tese de defesa de que até o final de sua vida manteve-se
casado, consoante a seguir reproduzido: " que reside no prédio da Dona
Altina desde 2012; que Dona Altina ja residia no local; que em 2013 foi
sindica do prédio e permaneceu na fungdo por 04 anos; que costumava estar
no condominio, mas ia a residéncia da depoente na noite seguinte a reuni@o
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para saber o que havia sido decidido; que conheceu o falecido em razdo de
uma briga por garagem, ja que o mesmo s6 possuia uma vaga e queria que
seu filho também estacionasse no local; que se aproximou mais do falecido
por conta de um vazamento no imével do mesmo; que via Arly com frequéncia
no condominio, em todos os horarios; que o falecido quando ia na casa da
depoente era sempre no periodo noturno; que sé conhecia os filhos do falecido
de vista; que se recordar de quando o falecido ficou doente e ficava sentado
em baixo do condominio; que certa vez ndo reconheceu a depoente que
cumprimentou; que ndo foi ao enterro de Arly; que seu Arly e Altina era um
casal normal e que ambos tinham muitas preocupa¢ées com um e com
outro...".

No caso em comento, restou evidenciado que a estrutura
Sfamiliar matrimonial do falecido foi por ele preservada até a data do
seu obito.

Desse modo, a preexisténcia de casamento de um dos
conviventes, por si so0, configura situacdo impeditiva do
reconhecimento de wuniao estavel concomitante, de modo que
simultaneidade dessas relacées, como no caso em tela, dd-se o nome de
concubinato.

(-.-)

Assim, a existéncia de matrimonio ou de prévia uniao
estavel impede o reconhecimento de novo vinculo, em virtude da
consagracao da monogamia pelo ordenamento juridico brasileiro,
salvo quando comprovada a separacao de fato, o que nao ocorreu no
presente caso.

Alias, oportuno consignar que, o falecido também manteve
outro relacionamento amoroso, paralelamente ao seu casamento e a
relacdo com a apelante, como consta nos autos, com M. C. T. A., que
também pretendeu o reconhecimento de uniao estavel “post mortem”
(processo n° 0033161-58.2021.8.19.0002, julgado improcedente,
inclusive, ja julgado o recurso de apelacao por esta Camara.

Logo, a mingua de elementos probatérios que demonstrem a
preexisténcia de matrimonio, o reconhecimento da unido estdvel pleiteada
pelo recorrente ndo pode ser acolhido, ndo merecendo qualquer reforma a
sentencga hostilizada. ” (e-STJ fls. 1.474/1.477).

Nesse contexto, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel ante a
natureza excepcional da via eleita, conforme dispoe a Sumula n° 7/STJ.

A proposito:

"DIREITO DE FAMILIA. AGRAVO INTERNO. UNIAO ESTAVEL POST MORTEM.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocrdtica que negou provimento ao
agravo em recurso especial por incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, ao
entender necessdrio o reexame de provas sobre a auséncia de separac¢do de
fato do falecido e de affectio maritatis com a recorrente.

2. A controvérsia diz respeito a a¢do de reconhecimento e dissolugcdo de unido
estdvel post mortem, com pedido subsididrio de reconhecimento de sociedade
de fato.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido por
auséncia de prova da separacgdo de fato do falecido e da affectio maritatis.

4. A Corte a quo manteve integralmente a sentenca.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se é inaplicdvel a Sumula n. 7
do STJ, uma vez que a agravante alega se tratar de correcdo da valoragdo
Jjuridica de fatos ja delineados e de subsuncgao ao art. 1.723 do Cédigo Civil.
III. RAZOES DE DECIDIR

6. A modificacao do entendimento do Tribunal de origem sobre a
inexisténcia de prova conclusiva da separacao de fato e de affectio
maritatis demanda reexame do conjunto fatico-probatorio, hipotese
obstada pela Sumula n. 7 do STJ.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. Incide a Sumula n. 7 do STJ quando a pretensdo
recursal exige reexame do conjunto fatico-probatério quanto a separacdo de
fato e ao affectio maritatis."

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Civil, arts. 1.723, 1.521;

Cédigo de Processo Civil, art. 373, L

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 7; STJ, Agint no AREsp n.
1.658.454/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgados em 31/8/2020."

(AgInt no AREsp n. 2.671.000/DF, relator Ministro Joao Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026.)

No que diz respeito a suposta ofensa ao artigo 1.723, §1°, do Codigo Civil ao
argumento de que o acoéorddao impugnado estaria tornando a hipodtese de
reconhecimento da unido estavel envolvendo pessoa casada, mas separado de fato,
praticamente inaplicavel, também nao merece acolhimento.

Esta Corte Superior possui entendimento consolidado no sentido de que,
cabe as instancias ordinarias apontar se houve separacao de fato no casamento
anterior para caracterizar a  unido estavel, sendo certo que a auséncia de
demonstracao conclusiva de tal fato, conduz ao impedimento previsto no artigo 1.723,
§1°, do Codigo Civil, sendo vedada a sua revisdo em recurso especial em razdo do 6ébice
da Stimula n°® 7/STJ. Veja-se:

"PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL POST
MORTEM CUMULADA COM PARTILHA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL (ART. 1.022 DO CPC). INOCORRENCIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. UNIAO ESTAVEL CONCOMITANTE. IMPEDIMENTO DO
ART. 1.723, § 1° DO CC. RELACAO PARALELA QUALIFICADA COMO
CONCUBINATO [ART 1.727 DO CC). REVISAO DO QUADRO FATICO-
PROBATORIO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO
PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial em demanda de reconhecimento de uni@o estdvel post mortem,
cumulada com partilha.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) houve negativa de
prestagdo jurisdicional por omissdo e contradicdo na apreciacdo das provas
(art. 1.022 do CPC); (it) é possivel reconhecer separacdo de fato e, por
consequéncia, afastar o impedimento do art. 1.723, § 1° do CC; e (iii) a
qualificacdo juridica da relacdo paralela como concubinato (art. 1.727 do CC)
pode ser revista sem reexame de prova.

3. Ndo hd negativa de prestacgdo jurisdicional quando o acérddo enfrenta os
pontos essenciais e decide de modo integral a controvérsia, ainda que em
sentido diverso do pretendido, afastando a alegada omissdo e contradi¢cdo
(art. 1.022 do CPC).

4. A conclusao sobre inexisténcia de separacao de fato e auséncia dos
requisitos de publicidade, continuidade e objetivo de constituir
familia depende da valoracao do conjunto probatorio, cuja revisao é
vedada em recurso especial (Sumula n. 7/STJ). Mantém-se, por
consequéncia, o impedimento do art. 1.723, § 1°, do CC e a qualificagGo da
relacdo paralela como concubinato (art. 1.727 do CC).

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensado, negar-lhe provimento."

(AREsp n. 3.162.894/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 22/6/2026, DJEN de 1/7/2026.)

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL E PARTILHA DE BENS.
SEPARACAO DE FATO COMPROVADA. AUSENCIA DE IMPEDIMENTO.
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REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PROVA ILICITA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA NO RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 211/STJ. BENS PARTILHAVEIS. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO JULGADO ATACADO. APLICACAO
DAS SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. O Tribunal de origem, com base em provas documentais e
testemunhais, concluiu pela existéncia de separacao de fato do
casamento anterior e pela caracterizacdo de uniao estavel, de modo
que a pretensao de afastar essa conclusao demandaria reexame de
fatos e provas, vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

2. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos no recurso especial,
mas ndo debatidos e decididos nas instdncias ordindrias, porquanto ausente
o indispensdvel prequestionamento. Incidéncia da Sumula 211 do Superior
Tribunal de Justica.

3. Impugnacgdo, nas razées do recurso especial, de fundamento auténomo e
suficiente a manutengdo do acorddo estadual atrai, por analogia, o débice da
Sumula 283 do STF

4. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentagcdo quando
as razoées do recurso estdao dissociadas do decidido no acérddo recorrido.
Aplicacé@o da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo conhecido. Recurso especial nédo conhecido."

(AREsp n. 3.070.365/DF, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgadoem 11/5/2026, DJEN de 15/5/2026.)

Por fim, resta prejudicada a analise pela alinea "c", uma vez que o acordao
recorrido esta em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer do recurso especial e
negar-lhe provimento.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 15% (quinze por
cento) sobre o valor da causa, os quais devem ser majorados para o patamar de 20%
(vinte por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85, § 11,
do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se for o
caso.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas |he negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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