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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ~ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
EXECUCAO DE ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso ordinario em habeas corpus interposto contra acordao da 5* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que denegou a
ordem e manteve decreto de prisdo civil em execugdo de alimentos.

2. A controvérsia envolve a legalidade da prisao civil do devedor de alimentos.

3. A Corte de origem denegou a ordem por reconhecer a persisténcia
do inadimplemento, a plena ciéncia do devedor quanto a execu¢do e a inadequacao
do habeas corpus para dilagdo probatoéria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo civil pode ser afastada
diante de pagamentos parciais, do alegado inadimplemento escusavel, e da auséncia
de intimagao pessoal do devedor.

III. RAZOES DE DECIDIR
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5. Conforme a jurisprudéncia do STJ, pagamentos parciais nao afastam a atualidade
e a urgéncia do crédito alimentar, nem impedem a prisao civil. Ainda que o
processo se prolongue, a mora do devedor nao elimina a atualidade do débito, pois,
no rito coercitivo, consideram-se atuais as parcelas inadimplidas proximas ao
ajuizamento e as vencidas no curso da execucao.

6. O habeas corpus exige prova pré-constituida da ilegalidade e ndo admite dilacao
probatéria, sendo inadequado para reavaliar matéria fatica como condigdo
econdmica, suficiéncia de depositos parciais ou justificativas de impossibilidade de
pagamento.

7. Conforme a jurisprudéncia do STJ, a despeito da inocorréncia de intimacao
pessoal do devedor de alimentos, ndo se decreta a nulidade se nao ficar
demonstrado o prejuizo e se houve a inequivoca ciéncia do devedor acerca do
débito alimentar objeto de execucgao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

Tese de julgamento: “1. A concessdao da ordem em habeas corpus para afastar a
prisdo civil do devedor de alimentos exige ilegalidade ou teratologia manifesta. 2.
O habeas corpus demanda prova pré-constituida e ndo comporta dilacao
probatéria.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 528, § 3°e § 7°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 309; STJ, RHC n. 38.233/SP,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado em 18/2/2014;
STJ, Agint no HC n. 993.039/RJ, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma,
julgado em 16/9/2025; STJ, Agint no HC n. 1.000.069/RJ, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 15/9/2025; STJ, AgInt nos EDcl no
REsp n. 1.856.976/SC, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgados
em 19/10/2020; STJ, Agint nos EDcl no RHC n. 215.645/RS, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 1/9/2025; STJ, Agint no RHC
n. 174.576/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 28/8/2023; STJ, REsp n. 1.219.522/MG, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 8/9/2015; STJ, HC n. 771.930/RJ, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 18/10/2022; STJ, HC n. 993.240/RJ,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 23/6/2025; STJ, HC n.
562.002/GO, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado
em 29/10/2020; STJ, AgInt no HC n. 1.015.481/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025; STJ, AgInt no RHC n. 209.868/
GO, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 12/8/2025;
STJ, Agint no HC n. 729.544/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 29/8/2022; STJ, Agint no HC n. 505.348/RJ, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 7/12/2020; STJ, HC n. 502.417/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 29/10/2019; STJ,
Aglnt no HC n. 922.004/ES, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado
em 9/12/2024; STJ, Agint nos EDcl no RHC n. 197.816/DF, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 26/8/2024; STJ, HC n. 752.576/GO, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 6/12/2022; STJ, HC n.
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606.285/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
15/9/2020; STJ, RHC n. 134.275/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 13/10/2020; STJ, HC n. 831.606/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 24/10/2023; STJ, AREsp n.
2.934.008/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em
17/11/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Recurso ordindrio em habeas corpus interposto contra acérdao da 5* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que denegou a
ordem e manteve decreto de prisdo civil em execucdo de alimentos.

2. A controvérsia envolve a legalidade da prisao civil do devedor de alimentos.

3. A Corte de origem denegou a ordem por reconhecer a persisténcia
do inadimplemento, a plena ciéncia do devedor quanto a execugdo e a inadequacao
do habeas corpus para dilagao probatoéria.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo civil pode ser afastada
diante de pagamentos parciais, do alegado inadimplemento escusavel, e da auséncia
de intimagao pessoal do devedor.

II1. RAZOES DE DECIDIR
5. Conforme a jurisprudéncia do STJ, pagamentos parciais nao afastam a atualidade

e a urgéncia do crédito alimentar, nem impedem a prisao civil. Ainda que o
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processo se prolongue, a mora do devedor nao elimina a atualidade do débito, pois,
no rito coercitivo, consideram-se atuais as parcelas inadimplidas proximas ao
ajuizamento e as vencidas no curso da execugao.

6. O habeas corpus exige prova pré-constituida da ilegalidade e ndo admite dilacao
probatéria, sendo inadequado para reavaliar matéria fatica como condigdo
econdmica, suficiéncia de depositos parciais ou justificativas de impossibilidade de
pagamento.

7. Conforme a jurisprudéncia do STJ, a despeito da inocorréncia de intimacao
pessoal do devedor de alimentos, ndo se decreta a nulidade se nao ficar
demonstrado o prejuizo e se houve a inequivoca ciéncia do devedor acerca do
débito alimentar objeto de execugao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

Tese de julgamento: “1. A concessdao da ordem em habeas corpus para afastar a
prisdo civil do devedor de alimentos exige ilegalidade ou teratologia manifesta. 2.
O habeas corpus demanda prova pré-constituida e ndao comporta dilacao
probatodria.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 528, § 3°e § 7°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 309; STJ, RHC n. 38.233/SP,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado em 18/2/2014;
STJ, Agint no HC n. 993.039/RJ, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma,
julgado em 16/9/2025; STJ, Agint no HC n. 1.000.069/RJ, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 15/9/2025; STJ, AgInt nos EDcl no
REsp n. 1.856.976/SC, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgados
em 19/10/2020; STJ, Agint nos EDcl no RHC n. 215.645/RS, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 1/9/2025; STJ, Agint no RHC
n. 174.576/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 28/8/2023; STJ, REsp n. 1.219.522/MG, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 8/9/2015; STJ, HC n. 771.930/RJ, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 18/10/2022; STJ, HC n. 993.240/RJ,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 23/6/2025; STJ, HC n.
562.002/GO, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado
em 29/10/2020; STJ, AgInt no HC n. 1.015.481/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025; STJ, Agint no RHC n. 209.868/
GO, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 12/8/2025;
STJ, Aglnt no HC n. 729.544/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 29/8/2022; STJ, Agint no HC n. 505.348/RJ, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 7/12/2020; STJ, HC n. 502.417/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 29/10/2019; STJ,
Aglnt no HC n. 922.004/ES, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado
em 9/12/2024; STJ, Agint nos EDcl no RHC n. 197.816/DF, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 26/8/2024; STJ, HC n. 752.576/GO, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 6/12/2022; STJ, HC n.
606.285/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
15/9/2020; STJ, RHC n. 134.275/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
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Turma, julgado em 13/10/2020; STJ, HC n. 831.606/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 24/10/2023; STJ, AREsp n.

2.934.008/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em
17/11/2025.

RELATORIO

Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus interposto por E. C. DE
A. contra acordao da 5* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do

Estado do Rio de Janeiro assim ementado (fls. 50-52):

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO
DE ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. INADIMPLEMENTO PROLONGADO.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE IMPOSSIBILIDADE ABSOLUTA.
REGULARIDADE DA INTIMACAO. DENEGACAO DA ORDEM. 1. CASO EM
EXAME 1. Habeas corpus impetrado contra decisdo que decretou a prisdao civil do
paciente, em execug¢do de alimentos, em razdo do inadimplemento de pensdo
alimenticia fixada judicialmente. 2. O impetrante sustenta incapacidade financeira
para adimplemento da obriga¢do e nulidade do decreto prisional por auséncia de
intimag¢do pessoal. 3. Decisdo indeferiu a liminar e manteve a ordem prisional,
diante da auséncia de comprovag¢do de impossibilidade absoluta de pagamento. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO 4. A questdo em discussdo consiste em saber se (i) a
alegada incapacidade financeira afasta a prisdo civil por divida alimentar; e (ii) a
auséncia de intimacdo pessoal do devedor invalida o decreto prisional. III. RAZOES
DE DECIDIR 5. A via do habeas corpus ndo admite dilagdo probatoria, limitando-
se a analise da legalidade do decreto prisional. 6. A prisdo civil é legitima quando
fundada no inadimplemento das trés prestagoes anteriores ao ajuizamento da
execugdo e das vincendas no curso do processo, nos termos da Sumula 309/STJ. 7. O
paciente ndo comprovou o pagamento integral do débito nem a impossibilidade
absoluta de cumprir a obrigagdo, sendo o inadimplemento prolongado indicativo de
descumprimento voluntario. 8. A alegag¢do de incapacidade financeira ja foi
analisada em agdo revisional, julgada improcedente, o que afasta sua rediscussdo na
via estreita do writ. 9. A intima¢do na pessoa do advogado ¢ suficiente para
caracterizar a ciéncia da execug¢do, nos termos do art. 513, §2° I, do CPC,
inexistindo nulidade. 10. O habeas corpus ndo é meio adequado para revisdo da

capacidade economica do devedor ou do valor da obriga¢do alimentar. V.
DISPOSITIVO 11. Ordem denegada.

Em suas razdes, o recorrente sustenta que deve ser afastada a prisao
civil quando o inadimplemento € involuntario/escusdvel ou quando a divida €
pretérita e avolumada, de modo que, no caso, a prisdo revela-se ineficaz em relagao

a sua finalidade coercitiva.
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Alega que o decreto prisional ¢ nulo pois ndo foi precedido de
indispensavel intimagdo pessoal para pagamento do débito ou apresentacdo de
justificativa, visto que foi realizada apenas na pessoa do advogado.

Defende que houve pagamento parcial e perda do carater de urgéncia,
além de sustentar que ajuizou agdo revisional de alimentos e ha
desproporcionalidade e violagdo ao contraditdrio substancial.

Requer a expedicao de contramandado de prisao.

Informagdes prestadas as fls. 1765-1770 e fls. 1778-1782.

Parecer do Ministério Publico as fls. 1788-1795, pelo desprovimento do
recurso.

E o relatorio.
VOTO

A prisdo civil por divida alimentar constitui instrumento de coer¢do
destinado a compelir o devedor ao adimplemento da obrigagdo, assegurando o

direito fundamental a alimentacao do credor.

Conforme o art. 528, § 7°, do CPC, ¢ a Sumula n. 309 do STJ, a divida
alimentar que autoriza a prisdo civil € aquela atual, correspondente as ultimas trés
prestacoes anteriores ao ajuizamento da agdo, acrescidas das que se vencerem no

curso do Processo.

A prova do pagamento incumbe ao devedor, por constituir fato extintivo
do direito do autor e por exigir demonstragdo do adimplemento da obrigagao (RHC
n. 38.233/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado em

18/2/2014, DJe de 28/2/2014).
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Segundo a jurisprudéncia do STJ, pagamentos parciais ndo afastam a
atualidade e a urgéncia do crédito alimentar, nem impedem a prisao civil (Aglnt no
HC n. 993.039/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
16/9/2025, DJEN de 25/9/2025; AgInt no HC n. 1.000.069/RJ, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 15/9/2025, DJEN de 18/9/2025;
Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.856.976/SC, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 19/10/2020, DJe de 22/10/2020).

Além disso, ainda que a tramitagdao se prolongue, a mora imputavel ao
devedor ndo afasta a atualidade do débito, pois, no rito coercitivo, sdo tidas por
atuais as parcelas inadimplidas contemporaneas ao ajuizamento € as que vencem no
curso da execugdo (Aglnt nos EDcl no RHC n. 215.645/RS, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 1/9/2025, DJEN de 5/9/2025;
Aglnt no RHC n. 174.576/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 31/8/2023; AgInt nos EDcl no REsp n.
1.856.976/SC, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
19/10/2020, DJe de 22/10/2020; REsp n. 1.219.522/MG, relator Ministro Luis

Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 8/9/2015, DJe de 21/10/2015).

Por outro lado, na esteira da jurisprudéncia desta Corte, ¢ admissivel,
excepcionalmente, a suspensao da ordem de prisdo do devedor de alimentos apenas
quando verificada a inadequacdo da medida coativa extrema em razao da notoria
auséncia de atualidade e urgéncia da prestagdo, como na hipotese em que o credor
tem aptiddo para prover a propria subsisténcia, afastando por si o risco alimentar
(AgInt no HC n. 1.015.481/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 13/10/2025, DJEN de 16/10/2025; AgIint no RHC n. 209.868/GO,

relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN
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de 15/8/2025; AgInt no HC n. 729.544/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 31/8/2022; AgInt no HC n. 505.348/

RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 7/12/2020, DJe
de 11/12/2020).

Assim, o0 habeas corpus ¢ medida excepcional e urgente que exige prova
pré-constituida da ilegalidade da segregacdo, ndo admitindo dilagdo probatdria.
Nessa via, sdo incabiveis controvérsias de fato, como a averiguacdo de erro de
calculo, pagamentos parciais, condicdo econdmica do devedor, necessidade do
credor, eventual excesso do valor dos alimentos, alteracdes na capacidade ou na
situagdo econOmica das partes, bem como justificativas de impossibilidade de
pagamento da divida alimentar, matérias que devem ser apreciadas na via

adequada.

Por fim, quanto a alegada auséncia de intimagdo pessoal para
cumprimento da obrigagdo alimentar, "A jurisprudéncia desta eg. Corte Superior ja
proclamou que, a despeito da inocorréncia de intimag¢do pessoal do devedor de
alimentos para pagar ou justificar a impossibilidade de fazé-lo, ndo se decreta a
nulidade se ndo ficar demonstrado o prejuizo, o que nao ocorreu. Precedentes. (HC
n. 606.285/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
15/9/2020, DJe de 17/9/2020).

Ademais, admite-se a mitigacao da regra da intimagao pessoal diante das
circunstancias do caso concreto, especialmente quando demonstrado que o devedor
possuia ciéncia inequivoca da cobranca do débito alimentar. Assim, “Consoante
entendimento reiterado do STJ, o comparecimento espontaneo do réu no processo
supre a auséncia de sua citagdo/intimacdo quando ¢ atingida a finalidade do ato,

qual seja, cientificar a parte, de modo inequivoco, acerca da demanda ajuizada
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contra ela. Precedentes.” (RHC n. 134.275 /DF, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 13/10/2020, DJe de 15/10/2020).

Em semelhante sentido, esta Corte ja assentou que, (...) havendo
inequivoca ciéncia do devedor acerca do débito alimentar objeto de execugao, nao
ha que se falar em ilegalidade na decisdo do Juizo a quo, que determinou nova
intimacao na pessoa do seu advogado. (HC n. 831.606/SP, relator Ministro Marco
Aur¢lio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 24/10/2023, DJe de 26/10/2023).

A proposito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. ALIMENTOS. INSURGENCIA
CONTRA O TITULO. INTEMPESTIVIDADE. IMPUGNACAO AO
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. ALEGADA AUSENCIA DE
INTIMACAO PESSOAL. INTIMACAO NA PESSOA DO ADVOGADO.
CIRCUNSTANCIAS FATICAS. REVISAO. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 7/STJ. INEXISTENCIA DE NULIDADE DA INTIMACAO.
ART. 528 DO CPC. FLEXIBILIZACAO. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREJU{ZO. FINALIDADE ATINGIDA. CIENCIA INEQUIVOCA DO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial fundamentado no art. 105, III, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acorddo que considerou valida a intimacdo do executado na pessoa do advogado
constituido, sem necessidade de intimagdo pessoal, no cumprimento provisorio de
sentenca de alimentos. O Tribunal de origem concluiu pela intempestividade da
impugnacao ao cumprimento de sentenca, ao entender que a parte executada possuia
ciéncia inequivoca da obrigacdo imposta, porquanto houve requerimento de
habilitagdo no cumprimento provisorio de sentenga pela advogada entdo constituida -
que posteriormente renunciou ao mandato -, bem como em razdo de a parte ter
requerido nova habilitagdo no mesmo cumprimento provisorio, com a constitui¢ao de
novos procuradores, apresentando a impugnacao ao cumprimento de sentenca apenas
trés meses apds a nova habilitagdo nos autos. A parte recorrente alegou violagdo aos
arts. 105 e 528 do Cdédigo de Processo Civil e ao art. 5° incisos LIV e LV, da
Constitui¢ao Federal, sustentando a obrigatoriedade de intimagdo pessoal do
executado no cumprimento de sentenga de alimentos.

II. Questao em discussao

2. A controvérsia cinge-se em verificar se o recurso especial preenche os
requisitos de admissibilidade no tocante a alegada violagdo de dispositivos de lei
federal, analisar se a pretensdo recursal implicaria o reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos - providéncia vedada pela Sumula n. 7 do STJ -, bem como
definir se a auséncia de intimagao pessoal do executado no cumprimento de sentenga
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de alimentos enseja nulidade do procedimento, a luz das peculiaridades do caso
concreto e da ciéncia inequivoca do devedor acerca da obrigagao.

II1. Razdes de decidir

3. O Superior Tribunal de Justica ndo pode conhecer de recurso especial que
invoque violacdo a dispositivos constitucionais, cuja analise compete ao Supremo
Tribunal Federal, conforme art. 102 da Constituicao Federal.

4. A auséncia de prequestionamento do art. 105 do Coédigo de Processo Civil
impede o conhecimento do recurso especial no ponto, nos termos da Simula 282 do
STF.

5. A decisao do Tribunal de origem, baseada em anélise do conjunto fatico-
probatorio dos autos, concluiu pela intempestividade da impugnagao ao cumprimento
de sentenca e que o executado teve ciéncia inequivoca do débito alimentar,
considerando que: (i) houve requerimento de habilitacdo da parte no cumprimento
provisorio de sentenca pela advogada entdo constituida; (ii) a habilitagdo no
cumprimento de sentenga ocorreu antes da renuncia de mandato; (iii) a parte requere
nova habilitagio no cumprimento provisorio de sentenca, com a constituicdo de
novos procuradores; (iv) a impugna¢ao ao cumprimento de sentenca foi apresentada
apenas trés meses apoOs a nova habilitagao nos autos;

6. A pretensao de alterar tais conclusdes demandaria reexame de fatos e provas,
providéncia vedada pela Simula 7/ST]J.

7. A jurisprudéncia desta Eg. Corte Superior ja proclamou que, a despeito da
inocorréncia de intimagao pessoal do devedor de alimentos para pagar ou justificar a
impossibilidade de fazé-lo, ndo se decreta a nulidade se ndo ficar demonstrado o
prejuizo, o que nao ocorreu na hipotese. Precedentes.

8. O comparecimento espontaneo do réu no processo supre a auséncia de sua
citagdo/intimacdo quando ¢ atingida a finalidade do ato, qual seja, cientificar a parte,
de modo inequivoco, acerca da demanda ajuizada contra ela. Precedentes.

9. A regra da intimagao pessoal no cumprimento de sentenga de alimentos pode
ser excepcionalmente flexibilizada diante das circunstdncias do caso concreto,
especialmente quando ndao ha prejuizo e o devedor possui ciéncia inequivoca do
débito, ndo se configurando nulidade na intimacao realizada na pessoa do advogado.

I'V. Dispositivo

10. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.934.008/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma,
julgado em 17/11/2025, DJEN de 24/11/2025.)

No presente caso, o acérdao recorrido denegou a ordem por reconhecer o
inadimplemento e a improcedéncia de anterior agao revisional, consignando ainda a
plena ciéncia da execu¢do e afastando a alegag¢dao de nulidade por auséncia de
intimagao pessoal, além de rechagar a dilagdo probatoria no ambito do habeas

corpus.

Confira-se trecho do acordao recorrido (fls. 56-58):
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Na hipdtese dos autos, o paciente ndo comprovou o pagamento da
integralidade do valor executado a titulo de pensao alimenticia., motivo pelo qual foi
decretada sua prisao civil em mais de uma oportunidade do curso da acao executiva.

A obrigacao decorreu da sentenga de fl. 25, no bojo da agdo originaria autuada
sob o n® 0008258- 56.2013.8.19.0028, na qual se fixou alimentos no percentual de
20% sobre os rendimentos do alimentante, ora paciente, ou ndo havendo vinculo
empregaticio, no percentual de 200% do salario minimo.

Nesse diapasdo, o exequente pretendeu a execucdo do débito alimento que
perfazia o montante de R$ 193.619,59 (cento e noventa e trés mil, seiscentos e
dezenove reais e cinquenta e nove centavos). Aquele débito decorreu do
inadimplemento pelo paciente da verba alimentar entre o periodo de novembro de
2017 a maio de 2025, ou seja, cerca de oito anos.

Ressalta-se que, no ano de 2023, o paciente ajuizou agdo revisional de
alimentos, autuada sob o n° 0000519- 23.2023.8.17.2490, na qual pretendeu a
reducdo da verba alimenticia para 20% de seus rendimentos liquidos ou 50% do
salario minimo. Entretanto, o juizo da Vara Unica da Comarca de Catende — PE,
julgou improcedentes os pedidos formulados pelo paciente, mantendo a obrigagao
estabelecida.

O que se percebe, portanto, ¢ que a alegacdo de incapacidade econdmica
formulado no bojo do presente Writ ja foi analisado em cognicao exauriente, em que
se percebeu que o paciente dispde da capacidade econdmica para arcar com 0s
alimentos fixados. Indo além, o paciente tem plena consciéncia da execu¢ao que lhe
recai, apresentando defesa e pedido de reconsideragdo no juizo originario (fl. 469).

Nessa esteira, a argui¢do de nulidade por auséncia de intimagdo, carece de
respaldo juridico, pois além de conhecer da execu¢do, a intima¢do na pessoa do
advogado ¢ suficiente para comprovar o conhecimento do autor, na forma o art. 513,
§2°, 1, do CPC.

Assim, ¢ que apesar das alegagdes trazidas neste habeas corpus, restou
demonstrado que o paciente ndo evidenciou o interesse em quitar o débito
exequendo, sendo certo que embora argumente que a divida alcangou montante que
ndo pode pagar, o fato ¢ que ha oito anos o executado se exime de cumprir a
obrigacdo que lhe foi imposta, ou seja, apenas sua desidia foi responséavel pela soma
das parcelas até o montante ora controvertido.

Portanto, a impetrante ndo comprovou que o paciente efetuou o pagamento do
valor executado, nem mesmo que obteve sentenga favoravel em acdo revisional de
alimentos proposta com o objetivo de reduzir a pensdo alimenticia fixada, ou mesmo
da ilegalidade da medida, o que justifica a decisdo que decretou a prisdo civil,
consoante inteligéncia da simula 309 do STJ.

Por fim, ¢ preciso dizer que nao se pode admitir, no processo do habeas corpus,
ampliacdo da dilagdo probatdria para andlise da alteragdo da situagdo financeira das
partes ou mesmo da razoabilidade ou ndo dos alimentos anteriormente fixados.
Ademais, sequer ha noticia de ajuizamento de acdo revisional ou outro meio que o
valha para adequar a obrigacgdo a sua capacidade econdmica.
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Nesse cenario, ndo se verifica teratologia ou inadequagdo evidente;
o habeas corpus ¢ via impropria para o revolvimento de matéria fatica; e, diante da
persisténcia da inadimpléncia e da plena ciéncia do paciente acerca da execugdo,
nao hé abuso de poder ou teratologia a justificar a concessao da ordem.

O decreto prisional esta alinhado a jurisprudéncia desta Corte.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso ordinario.

E 0 voto.
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Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

RECORRENTE : E CDEA
ADVOGADOS : FRANCOIS PIMENTEL MOREIRA - RJ108123
GUSTAVO ARAUJO MOREIRA - RJ154146
RECORRIDO :PHCDEM (MENOR)
REPR.POR :KADEMS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - ALIMENTOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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