SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1112571 - AC (2026/0279646-4)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . FRANCISCO FELICIANO ARAUJO FERREIRA

ADVOGADA . ANNA LAURA DOS SANTOS OLIVEIRA - AC006759

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE POR AUSENCIA DO REU EM AUDIENCIA DE CONTINUACAO.
NECESSIDADE DE DEMONSTRAGCAO DE PREJUIZO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo
conheceu de habeas corpus impetrado em favor de condenado, por
pretender desconstituir acérddo proferido em apelagdo criminal sem a
interposicao do recurso especial cabivel.

2. Alegou a defesa constrangimento ilegal decorrente da realizacédo de
audiéncia de instrugao e julgamento em continuagao sem a presenca do réu,
com supressao da autodefesa, e requereu a nulidade da audiéncia e dos
atos subsequentes, incluindo sentenga e acérddo, bem como a suspensao
da execugao provisoria.

Il. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se (i) 0 habeas corpus pode
ser utilizado como sucedaneo do recurso especial para impugnar acordao
em apelagao criminal; e (ii) ha nulidade da audiéncia de instrugcao e
julgamento realizada em continuagdo sem a presenga do réu, quando
assistido por advogado e ausente a demonstracdo de prejuizo concreto a
autodefesa ou a defesa técnica.

Ill. Razbes de decidir

4. O habeas corpus nao se presta, ordinariamente, como substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 néao
conhecimento da impetracdo, salvo em situagcées excepcionais de flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou manifesta teratologia.
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5. No caso, o writ foi direcionado a desconstituicdo de acérdao de apelagao
sem a interposicdo do recurso especial cabivel, inexistindo flagrante
ilegalidade ou abuso que justifique o conhecimento excepcional.

6. A nulidade processual demanda demonstracdo de prejuizo (art. 563 do
CPP). A assisténcia por advogado durante a continuidade da audiéncia, bem
como a falta de pedido de redesignagédo do ato, de objec&o oportuna e de
indicagdo de prejuizo concreto afastam a alegacdo de constrangimento
ilegal.

7. Ainda que alegada prisdo em outro processo, ndo houve comunicagao
tempestiva ao juizo nem demonstracdo de impacto especifico sobre a
produgcdo da prova ou sobre o resultado do julgamento, inexistindo dano
concreto a autodefesa ou a defesa técnica.

8. Ausentes teratologia, abuso de poder ou flagrante ilegalidade, deve ser
mantida a decisdo agravada pelos préprios fundamentos.

IV. Dispositivo
9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu de habeas corpus impetrado em favor de condenado, por
pretender desconstituir acérddo proferido em apelacdo criminal sem a
interposi¢céo do recurso especial cabivel.

2. Alegou a defesa constrangimento ilegal decorrente da realizagdo de
audiéncia de instrugao e julgamento em continuagao sem a presenca do réu,
com supressao da autodefesa, e requereu a nulidade da audiéncia e dos
atos subsequentes, incluindo sentenga e acérddo, bem como a suspensao
da execucgao provisoria.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se (i) 0 habeas corpus pode
ser utilizado como sucedéaneo do recurso especial para impugnar acérdao
em apelagao criminal; e (ii) ha nulidade da audiéncia de instrugdo e
julgamento realizada em continuagdo sem a presenga do réu, quando
assistido por advogado e ausente a demonstragdo de prejuizo concreto a
autodefesa ou a defesa técnica.

Ill. Razbes de decidir
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4. O habeas corpus nao se presta, ordinariamente, como substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipbétese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracdo, salvo em situagées excepcionais de flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou manifesta teratologia.

5. No caso, o writ foi direcionado a desconstituicdo de acérdao de apelagcao
sem a interposicdo do recurso especial cabivel, inexistindo flagrante
ilegalidade ou abuso que justifique o conhecimento excepcional.

6. A nulidade processual demanda demonstracdo de prejuizo (art. 563 do
CPP). A assisténcia por advogado durante a continuidade da audiéncia, bem
como a falta de pedido de redesignagédo do ato, de objec&o oportuna e de
indicagdo de prejuizo concreto afastam a alegacdo de constrangimento
ilegal.

7. Ainda que alegada prisdo em outro processo, ndo houve comunicagao
tempestiva ao juizo nem demonstracdo de impacto especifico sobre a
produgdo da prova ou sobre o resultado do julgamento, inexistindo dano
concreto a autodefesa ou a defesa técnica.

8. Ausentes teratologia, abuso de poder ou flagrante ilegalidade, deve ser
mantida a decisdo agravada pelos préprios fundamentos.

IV. Dispositivo

9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FRANCISCO FELICIANO
ARAUJO FERREIRA contra deciséo que nao conheceu do habeas corpus.

A deciséao foi assim relatada (e-STJ fls. 166/167):

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
FRANCISCO FELICIANO ARAUJO FERREIRA, apontando como autoridade
coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE, na Apelacédo
Criminal n. 0800059-11.2024.8.01.0001.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 9 (nove)
anos e 4 (quatro) meses de reclusdao, em regime inicial fechado, pela
pratica do crime tipificado no art. 157, § 2°, incisos Il e V, do Cédigo Penal (e-
STJ fls. 40/66).

A Corte de origem manteve a condenagéo (e-STJ fls. 18/41). Dai o presente
writ, no qual alega a defesa a ocorréncia de constrangimento ilegal,
consistente na supressdo do exercicio da autodefesa do paciente,
culminando no encerramento da instru¢do e na prolagdo de sentenca
condenatoéria sem sua participagdo pessoal em interrogatorio.

Com isso, requer a concessao da liminar para suspender os efeitos do
acorddo impugnado e da execugéo provisoria da condenagéo e, no mérito, a
nulidade da audiéncia e dos atos subsequentes, incluindo sentenca e
acordéo (e-STJ fl. 17).

Liminar indeferida (e-STJ fls. 142/143).
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Informacgbes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ (e-
STJ fls. 161/163).

No presente agravo, alega a parte recorrente a existéncia de nulidade em
razdo da realizagdo da audiéncia de instrugdo e julgamento sem a presenga do réu,
preso a época, por auséncia de requisicao e transporte pelo Estado.

Sustenta que a violagdo comprometeu os direitos a ampla defesa, ao
contraditério, ao devido processo legal e a autodefesa, pois a condenacao baseou-se
em atos praticados sem sua participagao.

Afirma, ainda, que a nulidade nao foi arguida oportunamente por omissao da
defesa dativa, sendo identificada apenas pela atual defensora nas razbées de apelacao.
Defende que o vicio é insanavel e ndo se sujeita a precluséo.

Requer, por fim, a reconsideragao da decisdo ou o seu enfrentamento pelo
colegiado (e-STJ fl. 178).

E o relatorio.

VOTO

A irresignacdo nao merece prosperar, devendo ser mantida a decisao
agravada por seus proprios fundamentos.

O Superior Tribunal de Justica, de longa data, vem buscando fixar balizas
para a racionalizagdo do uso do habeas corpus, visando a garantia n&do apenas do
curso natural das agdes ou revisdes criminais mas também da efetiva priorizacdo do
objeto insito ao remédio heroico, qual seja, o de prevenir ou remediar lesdo ou ameaga
de lesao ao direito de locomogao.

Nessa linha, "€ incognoscivel, ordinariamente, o habeas corpus impetrado
em substituicdo a via recursal de impugnag¢éo propria" (AgRg no HC n. 716.759/RS,
Relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 26/9/2023, DJe de 2/10/2023).

A propadsito, eis o teor do seguinte precedente, cuja aplicagdo ao caso se da
com as devidas ressalvas as suas peculiaridades:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO PENAL. UNIFICACAO DE PENAS.
ART. 71 DO CODIGO PENAL. CONTINUIDADE DELITIVA. UNIDADE DE
DESIGNIOS. HABITUALIDADE DELITIVA. NECESSIDADE REVOLVIMENTO
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA
DO WRIT. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagao no
sentido de que nado cabe habeas corpus substitutivo do recurso
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legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o nao conhecimento
da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado.

[...] 4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC n. 853.767/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023, grifo nosso.)

No caso, a defesa interpés apelagdo, a qual foi julgada improcedente,
sobrevindo, na sequéncia, a impetragao do presente habeas corpus.

Nesse contexto, verifica-se que o writ foi impetrado com o nitido propésito de
desconstituir acordao proferido pelo Tribunal local no julgamento da apelagao criminal,
sem que tenha sido interposto o recurso especial cabivel contra o ato impugnado.

A utilizagdo do habeas corpus como sucedaneo recursal mostra-se incabivel,
ressalvadas as hipoteses excepcionais de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
manifesta teratologia do ato judicial questionado, o que n&o se verifica no caso.

Sobre a nulidade apontada, o Tribunal de origem assim decidiu (e-STJ fls.
31/32):

Consta nos autos que no inicio da audiéncia no dia 11 de fevereiro de 2025, o
apelante compareceu ao ato acompanhado do advogado Patrich Leite de
Carvalho. E o0 que se extrai do Termo de Audiéncia juntado nas péginas
358/359:

"(...) foi realizado o pregdo virtual, observadas as formalidades legais,
comparecendo os acusados Mateus Melo da Silva, Matias Ferreira Lima e
Francisco Feliciano Aratjo Ferreira acompanhados do advogado Patrich Leite
de Carvalho (OAB/AC 3259); {(...)

DELIBERACAO EM AUDIENCIA: 1. Defiro os requerimentos. Determino a
designagéo de audiéncia em continuagdo para o dia 25/03/2025 as 08h00min,
saindo os presentes intimados para comparecimento”.

Na continuagdo do ato o apelante ndo compareceu mas esteve representado
por seu advogado, que acompanhou a produg¢do da prova, hdo requereu a
redesignag¢do do ato e nédo registrou no momento nenhum prejuizo a defesa,
como se observa nas paginas 390/391.

O artigo 563, do Codigo de Processo Penal, dispbe que nenhum ato sera
declarado nulo se da nulidade néo resultar prejuizo para a acusagdo ou para
a defesa. A regra é objetiva. Exige-se demonstracdo concreta de dano
processual.

No caso, as declarag¢bes da vitima e depoimento do policial civil foram colhida
no inicio da audiéncia, na presenga do acusado e do seu advogado. A
continuagdo da audiéncia se destinou a oitiva de outras pessoas e ao
interrogatdrio dos corréus presentes. O advogado do apelante acompanhou o
ato e ndo apontou prejuizo concreto decorrente da sua auséncia. Nas
alegacgoées finais juntadas nas paginas 450/460, nada foi alegado quanto a
nulidade do ato processual.

A alegacdo de que o apelante esteva preso em outros autos no dia da
continuagdo da audiéncia, deve ser examinada a luz da documentagéo
constante dos autos. Consultando os autos ndo identifico nenhuma
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comunicagdo a esse respeito ao Juiz singular. Mesmo admitida a prisdo do
apelante, ndo se verifica a nulidade pretendida, pois o apelante estava
intimado para a continuagdo do ato, tinha assisténcia de advogado e ndo
demonstrou que a sua auséncia tenha impedido a impugnag¢do da prova ou
alterado o resultado do julgamento.

Também nado ha demonstracdo de prejuizo especifico quanto ao
interrogatdrio. O interrogatorio é ato de defesa, mas a auséncia ao ato no
contexto dos autos, ndo conduz a anulagcdo de toda a instrugdo, quando
esteve assistido por advogado, ndo suscitou oportunamente a nulidade e ndo
indicou quais elementos concretos ndo foram apresentados.

Nao ha flagrante ilegalidade no acérdao recorrido.

A Corte local afastou a nulidade com fundamento no art. 563 do Cddigo de
Processo Penal, destacando que o acusado esteve assistido por advogado durante
a continuagao da audiéncia, sem que a defesa requeresse a redesignacdo do ato,
reqistrasse objecdo oportuna ou demonstrasse prejuizo concreto decorrente de sua

auséncia.

O acérdao registrou que as declaragbes da vitima e o depoimento do policial
civil foram colhidos na presenga do acusado e de seu defensor, bem como que a
defesa permaneceu silente sobre a suposta nulidade nas alegagdes finais.

Ademais, ainda que o recorrente estivesse preso em outro processo, nao
houve comunicacgéo tempestiva ao juizo nem indicagao objetiva de prova que deixou de
ser impugnada ou circunstancia capaz de alterar o resultado do julgamento.

Assim, ausente dano concreto a autodefesa ou a defesa técnica, ndo ha
constrangimento ilegal manifesto que justifique a desconstituicdo do acérdao.

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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