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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1112248 - CE (2026/0277655-9)

W,

RELATOR . MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . LBH

FELIPE ANTONIO BARROSO ANDRADE MEDEIROS -
ADVOGADO CE052487
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. MEDIDAS PROTETIVAS DA LEI MARIA DA PENHA.
INSURGENCIA CONTRA FLEXIBILIZAGAO PARCIAL DAS
RESTRIGOES IMPOSTAS AO EX-COMPANHEIRO. PRETENSAO QUE,
EM ESSENCIA, BUSCA O RECRUDESCIMENTO DAS MEDIDAS
IMPOSTAS A TERCEIRO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. AGRAVO
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente habeas
corpus impetrado contra ato de Tribunal de Justica estadual, em que se alega afetagao
da liberdade de locomocao da paciente por flexibilizacdo de medidas protetivas
impostas ao ex-companheiro, com autorizagdo para frequentar apartamento de sua
genitora no mesmo edificio em que reside a ofendida e imposicao de clausula de
reciprocidade quanto ao afastamento e a proibicdo de contato. Pedido de
reconsideragédo ou submissao ao colegiado para provimento.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se o habeas corpus é via adequada para
buscar o restabelecimento de restricdes mais gravosas em medidas protetivas dirigidas
a terceiro, a luz da alegada afetagéo da liberdade ambulatorial da agravante decorrente
de autorizacado de permanéncia no mesmo edificio e de clausula de reciprocidade.

3. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se ha ameaga concreta, atual ou iminente,
a liberdade de locomogao da agravante apta a justificar o conhecimento do writ; e (ii)
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saber se é possivel a concessdao de ordem de oficio diante de flagrante ilegalidade,
abuso de poder ou teratologia.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. O habeas corpus protege a liberdade de locomogao e néo se presta a imposi¢céo ou
ao agravamento de medidas restritivas contra terceiro. A pretensdo veiculada visa
recrudescer limitagdes ao ex-companheiro, 0 que € incompativel com a natureza do
remédio constitucional.

5. A manutencdo das medidas protetivas, com adverténcia de decretagcao de prisao
preventiva em caso de descumprimento pelo requerido, afasta alegagao de desprotegao
e indica preservagdo de mecanismos coercitivos proprios para assegurar a efetividade
das determinacdes judiciais.

6. Nao se verificam hipoteses excepcionais para concessao de ordem de oficio (CPP,
art. 654, § 2°), pois ndo ha flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia
diretamente relacionada a liberdade de locomocgéao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantendo-se a decisao que
nao conheceu do habeas corpus.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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saber se é possivel a concessdao de ordem de oficio diante de flagrante ilegalidade,
abuso de poder ou teratologia.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. O habeas corpus protege a liberdade de locomogao e néo se presta a imposi¢céo ou
ao agravamento de medidas restritivas contra terceiro. A pretensdo veiculada visa
recrudescer limitagdes ao ex-companheiro, 0 que € incompativel com a natureza do
remédio constitucional.

5. A manutencdo das medidas protetivas, com adverténcia de decretagcao de prisao
preventiva em caso de descumprimento pelo requerido, afasta alegagao de desprotegao
e indica preservagdo de mecanismos coercitivos proprios para assegurar a efetividade
das determinacdes judiciais.

6. Nao se verificam hipoteses excepcionais para concessao de ordem de oficio (CPP,
art. 654, § 2°), pois ndo ha flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia
diretamente relacionada a liberdade de locomocgéao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantendo-se a decisao que
nao conheceu do habeas corpus.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por L B H contra decisdo monocratica
que indeferiu liminarmente o habeas corpus no qual se aponta como autoridade coatora
o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA.

No agravo regimental (fls. 545-569), a defesa reitera os argumentos do writ e
sustenta que a paciente, vitima de grave violéncia doméstica, teve sua liberdade de
locomocgao afetada por decisdo que flexibilizou a proibicdo de aproximacdo do ex-
cbnjuge, permitindo sua permanéncia no mesmo edificio em que ela reside, além de
impor clausula de reciprocidade quanto ao afastamento e a proibicdo de contato.

Alega-se que tais determinacdes violam o carater protetivo e unidirecional das
medidas previstas na Lei Maria da Penha, especialmente diante da situagdo de
vulnerabilidade da paciente e de sua filha menor, portadora de grave doencga rara.
Defende-se, ainda, a distingdo dos precedentes utilizados para afastar o cabimento do
habeas corpus, pois a paciente atua em nome proprio, buscando proteger sua liberdade
ambulatorial, e ndo interesses da acusacao.

Postula, assim, a reconsideragdo da decisdo, ou que o presente agravo seja
submetido a apreciagao do Colegiado, pugnando pelo seu total provimento.

Por manter a decis&o agravada, submeto o feito a Quinta Turma.

E o relatério.

VOTO
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A parte que se considerar agravada por decisao de relator podera requerer,
dentro de cinco dias, a apresentagao do feito em mesa relativo a matéria penal em
geral, para que a Corte Especial, a Se¢cdo ou a Turma sobre ela se pronuncie,
confirmando-a ou reformando-a.

Em relagdo ao pedido, a parte agravante nao trouxe qualquer argumento novo
capaz de ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasidao da decisao
monocratica ja proferida.

As razdes deduzidas no agravo regimental ndo infirmam os fundamentos da
decisao agravada.

Com efeito, o habeas corpus constitui garantia constitucional destinada a tutela
da liberdade de locomogao daquele que sofre ou se acha ameacgado de sofrer violéncia
ou coacgao ilegal ou decorrente de abuso de poder. Desse modo, a existéncia de
ameacga concreta, ainda que potencial, ao direito de ir, vir e permanecer do paciente
constitui pressuposto indispensavel ao conhecimento da agao constitucional, ndo se
mostrando adequada a utilizagdo do writ para a tutela de interesses que nao
repercutam diretamente sobre a liberdade ambulatorial.

Na hipdtese, embora a agravante sustente atuar em nome proprio e alegue que
a decisdo impugnada teria restringido sua liberdade de locomogao, verifica-se que a
insurgéncia se dirige, em esséncia, contra a flexibilizagcdo parcial das medidas
protetivas impostas ao ex-companheiro, notadamente a autorizacdo para que ele
frequente ou permaneca no apartamento de sua genitora, situado no mesmo edificio em
que reside a ofendida.

A pretensdo deduzida busca, portanto, o restabelecimento de restricbes mais
gravosas a esfera juridica do terceiro beneficiado pela flexibilizagdo das medidas
protetivas. Tal finalidade ndo se compatibiliza com a natureza do habeas corpus,
instrumento constitucional vocacionado a protecédo da liberdade de locomogéo, e nédo a
imposicao ou ao agravamento de medidas restritivas contra outrem.

Nao prospera, nesse contexto, o distinguishing suscitado pela agravante em
relagdo aos precedentes indicados na decisdao impugnada. Ainda que a paciente nao
figure formalmente como assistente de acusacdo, a circunstadncia nao altera a
conclusao quanto a inadequacgao da via eleita, pois o elemento determinante n&o é a
posicdo processual por ela ocupada, mas a inexisténcia de constrangimento ilegal
concreto e diretamente incidente sobre sua liberdade ambulatorial, bem como o fato de
que a providéncia almejada importaria, em ultima analise, recrudescimento das
limitagbes impostas ao ex-companheiro.

A propdsito, Guilherme de Souza Nucci esclarece que o assistente de acusagao
‘ndo toma parte no habeas corpus, pois nenhum interesse pode ter a vitima nessa a¢ao
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constitucional, voltada a fustigar ato constritivo a liberdade de outrem” (Codigo de
Processo Penal Comentado. 172 ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2018,
p. 1.527).

Essa orientacdo encontra respaldo na jurisprudéncia desta Corte Superior. No
AgRg no HC n. 900.909/SP, a Quinta Turma assentou ser incabivel habeas corpus
impetrado pela vitima para questionar matéria relacionada a persecug¢ao penal quando
ausente risco a sua liberdade de locomocgdo. De igual modo, no AgRg no HC n.
675.433/RS, a Sexta Turma reputou inadequada a utilizagcdo do remédio constitucional
quando inexistente demonstragdo inequivoca de ameaga ou violagcdo ao direito
ambulatorial dos supostos beneficiarios. No mesmo sentido, no HC n. 46.080/PA,
firmou-se compreensao de que o writ ndo se presta a amparar pretensdo manejada
pela vitima ou assistente de acusagao em sentido contrario aos interesses do acusado.

Também ndo modifica essa conclusdo a alegagcdo de que a clausula de
reciprocidade imposta pelo Juizo de origem configuraria, por si s6, coagao juridica a
liberdade da agravante. A determinagao de abstencdo de contato e de observancia do
distanciamento, no contexto descrito, ndo evidencia ameaga concreta de restricdo a
liberdade fisica da paciente, tampouco ha noticia de ordem de prisdo, conducao
coercitiva ou qualquer outra medida que, de maneira atual ou iminente, impecga o seu
direito de ir e vir. A mera adverténcia acerca da possibilidade de adogao de providéncias
em caso de eventual descumprimento n&o se equipara, por si sO, a constrangimento
ilegal sanavel pela via estreita do habeas corpus.

Do mesmo modo, a alegacdo de “confinamento fatico” decorrente da
possibilidade de encontros fortuitos com o ex-companheiro nas areas comuns do
edificio, embora revele situacdo sensivel e merecedora de atengdo no ambito proprio
das medidas protetivas, ndo configura restricao estatal direta a liberdade ambulatorial
da paciente. Trata-se de consequéncia indireta da disciplina conferida pelo Juizo as
medidas protetivas, cuja revisdo, com o0 objetivo de impor maior restricdo ao suposto
agressor, nao encontra no habeas corpus a via processual adequada.

Cumpre destacar, ainda, que a magistrada de primeiro grau manteve as medidas
protetivas e advertiu expressamente o requerido de que eventual descumprimento
podera ensejar a decretagdo de sua prisdo preventiva, circunstancia que afasta a
alegacgao de desprotecdo absoluta da vitima e evidencia a preservagao de mecanismos
coercitivos destinados a assegurar a efetividade das determinacgdes judiciais.

Assim, a controvérsia relativa a extensdo, a suficiéncia ou a conveniéncia das
medidas protetivas deve ser examinada pelos meios processuais préprios, ndo sendo
possivel ampliar o ambito de cognicdo do habeas corpus para transforma-lo em
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instrumento destinado a revisdo de medidas protetivas com a finalidade de agravar a
situacao juridica de terceiro.

Por fim, igualmente ndo se verifica hipétese de concessao da ordem de oficio,
nos termos do art. 654, § 2°, do Cddigo de Processo Penal. Embora a jurisprudéncia
desta Corte admita, excepcionalmente, a superagdo de dbices processuais diante de
flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, nenhuma dessas circunstancias se
mostra evidenciada no caso concreto. Os precedentes invocados pela agravante, entre
eles o0 AgRg no HC n. 992.296/SP e o AgRg no HC n. 1.042.905/RS, nao afastam a
necessidade de demonstracdo de ilegalidade manifesta diretamente relacionada a
liberdade de locomocgéo, requisito ausente na espécie.

Desse modo, ndo demonstrado constrangimento ilegal atual ou iminente a
liberdade ambulatorial da paciente e constatado que a pretensdo veiculada obijetiva,
essencialmente, o recrudescimento das restricbes impostas ao ex-companheiro, deve
ser mantida a decisdo que nao conheceu do habeas corpus.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA60310164 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 24/09/2026 11:30:32
Codigo de Controle do Documento: e17c84ff-2412-4584-b98d-937320fb4d88



