SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3311876 - MS (2026/0276513-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : TANIELA CARAFFINI ANTUNES

AGRAVANTE : ODONTOMALIS RIO BRILHANTE LTDA

ADVOGADO JESUALDO EDUARDO DE ALMEIDA JUNIOR -
SP140375

AGRAVADO : ODONTOCOMPANY FRANCHISING S.A.

ADVOGADOS : RODOLFO CORREIA CARNEIRO - SP170823
DANIEL DA GAMA VIVIANI - SP224152
AMANDA DIAS DO NASCIMENTO - SP466411

EMENTA

DIREITO CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONCORRENCIA DESLEAL E VIOLACAO DO TRADE DRESS. LUCROS
CESSANTES. RESPONSABILIZACAO PESSOAL DE SOCIA. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por incidéncia das Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ e por prejudicialidade do
exame pela alinea ¢ do art. 105, III, da CF, tendo sido apresentada contraminuta.

2. A controvérsia versa sobre agdo de obrigacdo de fazer c/c indenizatoria por
lucros cessantes ¢ danos morais, envolvendo alegagdo de concorréncia desleal e
violacdo do trade dress.

3. O Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos, fixando obrigacao de
nao fazer, condenagdo em lucros cessantes a apurar em liquidacdo e danos morais
de R$ 10.000,00, com honorarios de 15%.

4. A Corte de origem deu parcial provimento apenas para adequar juros e correcao a
Lei n. 14.905/2024 ¢ ao Tema n. 1.368 do STJ, mantendo a configuracdo de
concorréncia desleal, a violagdo do frade dress e as condenagdes em lucros
cessantes e danos morais.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H4 quatro questdes em discussdo: (i) saber se a responsabilizagdo pessoal da
socia depende da instauragdo do incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica e da comprovacao de desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, nos
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termos do art. 50 do CC e arts. 133-137 do CPC; (ii) saber se a caracterizagdo da
concorréncia desleal e da violagcdo ao trade dress ex1ge prova de meio fraudulento
especifico e de confusao concreta do consumidor, a luz dos arts. 186 ¢ 927 do CC ¢/
c art. 195 da Lei n. 9.279/1996; (iii) saber se a condenacdo em lucros cessantes,
com apuragao em liquidagdo, viola o art. 210 da Lei n. 9.279/1996 por auséncia de
base probatoria minima; e (iv) saber se ha dissidio jurisprudencial demonstrado
pela alinea ¢ do art. 105, 111, da CF, mediante cotejo analitico e similitude fatica.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a pretensao recursal demanda o reexame do
acervo fatico-probatorio quanto a caracterizacdo da concorréncia desleal e da
violagdo ao trade dress, assentadas no uso do mesmo ponto comercial, na
manutencdo dos canais de comunicacdo e da identidade mercadolégica,
relativamente a alegada exigéncia de prova de meio fraudulento especifico e de
confusao concreta do consumidor.

7. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ porque o acoérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte que presume os danos materiais e
os lucros cessantes na concorréncia desleal por desvio de clientela, admitindo sua
apuragao em liquidacdo, relativamente a tese de ofensa ao art. 210 da Lei n.
9.279/1996.

8. Incide a Sumula n. 284 do STF porque as razdes do recurso especial estdo
dissociadas dos fundamentos do acérddo recorrido, que ndo aplicou a
desconsideragdo da personalidade juridica, mas imputou condutas pessoais a socia,
relativamente a alegada violagdo do art. 50 do CC e dos arts. 133-137 do CPC.

9. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer porque nao foram
demonstrados a similitude fatica e o cotejo analitico exigidos pelos arts. 1.029, § 1°,
do CPC, e 255, § 1°, do RIST]J, além de ser prejudicado quando o recurso fundado
na alinea a ¢ inadmitido por incidéncia de enunciado sumular, relativamente as
mesmas teses e dispositivos legais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o recurso demanda o
reexame do acervo fatico-probatdrio para infirmar a caracterizacdo da concorréncia
desleal e da violagdo ao trade dress. 2. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o
acordao recorrido estd em conformidade com a jurisprudéncia que presume danos
materiais e lucros cessantes em casos de concorréncia desleal, admitindo apuragao
em liquidacdo. 3. Incide a Sumula n. 284 do STF quando as razdes do recurso
especial se mostram dissociadas dos fundamentos do acérddo recorrido,
inviabilizando a exata compreensao da controvérsia. 4. Do dissidio jurisprudencial
nao se pode conhecer quando ausentes a similitude fatica e o cotejo analitico
previstos nos arts. 1.029, § 1°, do CPC, e 255, § 1°, do RISTJ, bem como quando
prejudicado em razao da inadmissao do recurso pela alinea a.”

Tese de julgamento

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 50, 186 e 927; CPC, arts. 133, 134, 135,
136 e 137, art. 1.029, § 1°; CF, art. 105, III, a e c; Lei n. 9.279/1996, arts. 195 ¢
210; RIST], art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STF, Simula n. 284; STJ,
Aglnt no AREsp n. 2.397.801/SE, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
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Turma, julgado em 4/12/2023; STJ, REsp n. 2.032.932/SP, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 8/8/2023; STJ, Agint no REsp n.
1.645.776/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 30/9/2019; STJ, Agint no AREsp n. 2.515.228/RS, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 29/8/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3311876 - MS (2026/0276513-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : TANIELA CARAFFINI ANTUNES

AGRAVANTE : ODONTOMALIS RIO BRILHANTE LTDA

ADVOGADO JESUALDO EDUARDO DE ALMEIDA JUNIOR -
SP140375

AGRAVADO : ODONTOCOMPANY FRANCHISING S.A.

ADVOGADOS : RODOLFO CORREIA CARNEIRO - SP170823
DANIEL DA GAMA VIVIANI - SP224152
AMANDA DIAS DO NASCIMENTO - SP466411

EMENTA

DIREITO CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONCORRENCIA DESLEAL E VIOLACAO DO TRADE DRESS. LUCROS
CESSANTES. RESPONSABILIZACAO PESSOAL DE SOCIA. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ e por prejudicialidade do
exame pela alinea ¢ do art. 105, III, da CF, tendo sido apresentada contraminuta.

2. A controvérsia versa sobre acdo de obrigacdo de fazer c/c indenizatéria por
lucros cessantes e danos morais, envolvendo alega¢do de concorréncia desleal e
violagdo do trade dress.

3. O Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos, fixando obrigacao de
nao fazer, condenacdo em lucros cessantes a apurar em liquidacdo e danos morais
de R$ 10.000,00, com honorarios de 15%.

4. A Corte de origem deu parcial provimento apenas para adequar juros € correcao a
Lei n. 14.905/2024 e ao Tema n. 1.368 do STJ, mantendo a configuracao de
concorréncia desleal, a violacdo do trade dress e as condenagdes em lucros
cessantes € danos morais.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H4 quatro questdes em discussdo: (i) saber se a responsabilizagao pessoal da
socia depende da instauragdo do incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica e da comprovacao de desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, nos
termos do art. 50 do CC e arts. 133-137 do CPC; (ii) saber se a caracterizagao da
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concorréncia desleal e da violagcdo ao trade dress exige prova de meio fraudulento
especifico e de confusdo concreta do consumidor, a luz dos arts. 186 ¢ 927 do CC ¢/
c art. 195 da Lei n. 9.279/1996; (iii) saber se a condenagdo em lucros cessantes,
com apuracao em liquidagdo, viola o art. 210 da Lei n. 9.279/1996 por auséncia de
base probatoria minima; e (iv) saber se hd dissidio jurisprudencial demonstrado
pela alinea ¢ do art. 105, 111, da CF, mediante cotejo analitico e similitude fatica.

IT11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a pretensdo recursal demanda o reexame do
acervo fatico-probatorio quanto a caracterizacdo da concorréncia desleal e da
violagdo ao trade dress, assentadas no uso do mesmo ponto comercial, na
manutencdo dos canais de comunicacdo ¢ da identidade mercadologica,
relativamente a alegada exigéncia de prova de meio fraudulento especifico e de
confusdo concreta do consumidor.

7. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ porque o acdérdio recorrido estda em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte que presume os danos materiais e
os lucros cessantes na concorréncia desleal por desvio de clientela, admitindo sua
apuragao em liquidacdo, relativamente a tese de ofensa ao art. 210 da Lei n.
9.279/1996.

8. Incide a Sumula n. 284 do STF porque as razdes do recurso especial estdo
dissociadas dos fundamentos do acérddo recorrido, que ndo aplicou a
desconsideragao da personalidade juridica, mas imputou condutas pessoais a socia,
relativamente a alegada violagdo do art. 50 do CC e dos arts. 133-137 do CPC.

9. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer porque nao foram
demonstrados a similitude fatica e o cotejo analitico exigidos pelos arts. 1.029, § 1°,
do CPC, e 255, § 1°, do RIST]J, além de ser prejudicado quando o recurso fundado
na alinea a ¢ inadmitido por incidéncia de enunciado sumular, relativamente as
mesmas teses e dispositivos legais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o recurso demanda o
reexame do acervo fatico-probatdrio para infirmar a caracterizacdo da concorréncia
desleal e da violagdo ao trade dress. 2. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o
acordao recorrido estd em conformidade com a jurisprudéncia que presume danos
materiais € lucros cessantes em casos de concorréncia desleal, admitindo apuragdo
em liquidacdo. 3. Incide a Sumula n. 284 do STF quando as razdes do recurso
especial se mostram dissociadas dos fundamentos do acérddo recorrido,
inviabilizando a exata compreensdo da controvérsia. 4. Do dissidio Jurlsprudenmal
nao se pode conhecer quando ausentes a similitude fatica e o cotejo analitico
previstos nos arts. 1.029, § 1°, do CPC, e 255, § 1°, do RISTJ, bem como quando
prejudicado em razdo da inadmissao do recurso pela alinea a.”

Tese de julgamento

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 50, 186 e 927; CPC, arts. 133, 134, 135,
136 e 137, art. 1.029, § 1°; CF, art. 105, III, a e c; Lei n. 9.279/1996, arts. 195 ¢
210; RISTJ, art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STF, Siimula n. 284; STJ,
Aglnt no AREsp n. 2.397.801/SE, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 4/12/2023; STJ, REsp n. 2.032.932/SP, relator Ministro Ricardo
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Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 8/8/2023; STJ, Agint no REsp n.
1.645.776/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 30/9/2019; STJ, Agint no AREsp n. 2.515.228/RS, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 29/8/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por TANIELA
CARAFFINI ANTUNES ¢ ODONTOMAIS RIO BRILHANTE LTDA. contra a
decisdo que inadmitiu o recurso especial por incidéncia da Sumula n. 5 do STJ e da
Stimula n. 7 do STJ sobre as teses de violacao do art. 50 do Coédigo Civil e dos arts.
186 ¢ 927 do Codigo Civil c¢/c art. 195 da Lei n. 9.279/1996 e art. 210 da Lei n.
9.279/1996, e por prejudicialidade do exame pela alinea ¢ do art. 105, III, da
Constituicao Federal (fls. 374-379).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 398-408.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a e c,
da Constituicao Federal, contra acérddao do Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso do Sul em apelagdo civel, nos autos de acdo de obrigagdo de fazer c/c

indenizatoria por lucros cessantes e danos morais. O julgado foi assim ementado

(fls. 283-284):

DIREITO CIVIL E EMPRESARIAL. RECURSO DE APELACAO CIVEL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. PRELIMINARES. INEPCIA DA INICIAL E AUSENCIA
DE INTERESSE DE AGIR - NAO VERIFICADA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA
SOCIA - AFASTADA. MERITO. CONCORRENCIA DESLEAL - TRADE DRESS
- UTILIZACAO DE CANAIS DE COMUNICACAO E IDENTIDADE
MERCADOLOGICA - FALSA APARENCIA DE CONTINUIDADE
EMPRESARIAL — ILICITO CIVIL CONFIGURADO. LUCROS CESSANTES —
DEVIDOS NOS TERMOS DO ART. 210 DA LEI 9.279/1996. DANOS MORAIS —
CONFIGURADOS. ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS DE MORA -
OBSERVANCIA A LEI 14.905/2024 E TEMA 1368 DO STJ. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME 1. Apelagao civel interposta contra sentenca que julgou
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procedentes os pedidos para reconhecer a pratica de concorréncia desleal decorrente
da continuidade indevida de atividade empresarial, com condenagdo das requeridas a
obrigacao de ndo fazer e ao pagamento de indenizagao por danos materiais € morais.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Consiste em saber preliminarmente se (i) a
inicial € inepta e se presente o interesse de agir; se (ii) a socia € parte legitima para
figurar no polo passivo; no mérito, se (iii) configurado a concorréncia desleal e
violagdo ao trade dress; se (iv) devido o pagamento dos lucros cessantes; se (V)
configurado dano moral e caso mantido se cabivel a reducdo do quantum
indenizatdrio; se (vi) a sentenga estabeleceu os critérios de atualizagdo monetaria e
juros de mora em conformidade com as alteragdo da Lei 14.905/2024.

III. RAZOES DE DECIDIR 3. A peti¢do inicial atende aos requisitos legais,
contendo exposicdo clara dos fatos, causa de pedir e pedidos devidamente
delimitados, permitindo o pleno exercicio do contraditorio, ndo se verificando as
hipoteses do art. 330, § 1°, do CPC, além de estar presente o interesse de agir, ante a
necessidade e utilidade da tutela jurisdicional. 4. Presente a pertinéncia subjetiva,
diante da imputagdo direta de condutas a demandada, o que justifica sua inclusdao no
polo passivo. 5. O trade dress, que consiste no conjunto-imagem, ¢ protegido pelo
registro da marca e também pela vedagcdo a concorréncia desleal, através da Lei
9.279/1996 que regula os direitos e obrigagdes relativos a propriedade industrial,
sendo caracterizado sua violagdo, pela reproducdo ou imita¢do indevida de elementos
capazes de identificar o negocio, gerando confusdo ao consumidor 6. No caso, restou
configurado o ilicito civil, consistente na concorréncia desleal e violagdo ao trade
dress (conjunto-imagem), ndo apenas pela mera semelhanca de elementos visuais
comuns a atividade, mas pela criacao de falsa aparéncia de continuidade empresarial,
mediante utilizacdo dos mesmos canais de comunicagdo e identidade mercadolégica,
apta a induzir o consumidor em erro. 7. Em incidindo as disposigdes especiais da Lei
n. 9.279/1996, deve ser observado seu regramento sobre os lucros cessantes, que a
teor do art. 210 sera determinado pelos beneficios que o prejudicado teria auferido se
a violacdo ndo tivesse ocorrido. 8. O dano moral ¢ devido, inclusive a pessoa
juridica, diante da violagdo a sua honra objetiva e imagem no mercado. 9. Em
consonancia com a tese sedimentada no TEMA 1368 do STJ e ainda, considerando o
disposto na Lei 14.905/2024 e por fim, sendo cedigo que a Taxa SELIC ¢ indice que
engloba tanto atualizagdo monetaria, quanto juros de mora, concluiu- se que: a) Os
juros de mora, quanto tratados isoladamente, serdo fixados de acordo com a Taxa
SELIC, deduzido o IPCA/IBGE; b) A atualizagdo monetaria, se tratada de forma
isolada, incidira o IPCA/IBGE; c) Juros de mora e atualizagdo monetaria, quando
cumulados, incidira exclusivamente a Taxa SELIC.

IV. DISPOSITIVO 10. Recurso parcialmente provido.
Dispositivos relevantes citados: art. 2°, 207, 208 e 210 da Lei 9.279/1996.
Jurisprudéncia relevante citada: simulas 43, 54 ¢ 362 do STLACORD A O

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os juizes da 3* Camara Civel
Tribunal de Justica, na conformidade da ata de julgamentos, POR UNANIMIDADE,
DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, NOS TERMOS DO VOTO
DO RELATOR.

Nao foram opostos embargos de declaragao.
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No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violacao dos seguintes artigos:

a) 50 do Codigo Civil, 133-137 do Codigo de Processo Civil, porque o acérdao
afastou a ilegitimidade passiva da sbécia sem instaurar o incidente de
desconsideragdao da personalidade juridica e sem demonstrar desvio de finalidade
ou confusdo patrimonial, responsabilizando-a pessoalmente por imputacao direta de
condutas;

b) 186 ¢ 927 do Codigo Civil, c¢/c 195 da Lei n. 9.279/1996, ja que a decisdo
reconheceu concorréncia desleal e violagdo ao trade dress prescindindo da prova de
meio fraudulento especifico e de confusdo concreta do consumidor, bastando a
aptiddo abstrata para confundir; e

c) 210 da Lei n. 9.279/1996, pois o acordao manteve a condenagdo em lucros
cessantes remetendo integralmente a apuracdo a liquidacdo, sem qualquer
demonstra¢do minima de beneficios auferidos ou de prejuizo.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que a imputagdo direta de
condutas bastou para a responsabilizacdo pessoal da socia e que a concorréncia
desleal prescindia de demonstracao concreta de confusdo do consumidor, divergiu
do entendimento do Superior Tribunal de Justica.

Requer o provimento do recurso para que se exclua TANIELA
CARAFFINI ANTUNES do polo passivo; se julgue improcedente a concorréncia
desleal e a violagdo ao trade dress; e se afaste a condenagdo em lucros cessantes por
auséncia de base probatoria minima. Requer ainda o provimento do recurso para
que se exclua, subsidiariamente, a condenagdo em lucros cessantes por violagao do
art. 210 da Lei n. 9.279/1996 (fls. 334-335).

Contrarrazoes as fls. 342-359.

E o relatorio.
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VOTO

A controvérsia diz respeito a acao de obrigacao de fazer c¢/c indenizagdo
por lucros cessantes e danos morais, em que a parte autora pleiteou: cessacdo do
uso indevido de elementos distintivos e do conjunto-imagem; abstencdo de
concorréncia desleal; condenacdo em lucros cessantes nos termos do art. 210, 11, da
Lei n. 9.279/1996; e danos morais. O valor da causa foi fixado em R$ 20.000,00 (fl.
27 da peti¢do inicial).

O Juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos, fixando
obrigacdo de nao fazer, condenacdo em lucros cessantes a apurar em liquidacao,
danos morais de R$ 10.000,00 e honorarios advocaticios de 15% sobre o valor total
da condenacao (fls. 289-290).

A Corte de origem deu parcial provimento ao apelo apenas para adequar
critérios de juros e corre¢do conforme a Lei n. 14.905/2024 ¢ o Tema n. 1.368 do
STJ, mantendo a configuragdo de concorréncia desleal, o reconhecimento da
violagdo do trade dress, a condenagdo em lucros cessantes ¢ em danos morais (fls.
317-318).

I - Arts. 186 e 927 do Codigo Civil ¢/c 195 da Lei n. 9.279/1996

No recurso especial, a parte recorrente alega que a concorréncia desleal
exigiria prova de meio fraudulento especifico e de confusdo concreta do
consumidor, o que ndo teria sido demonstrado.

O acordao recorrido, contudo, assentou que o ilicito decorreu do conjunto
de circunstancias concretas: utilizagdo do mesmo ponto comercial, manutencao dos

mesmos canais de comunicacdo (telefone e redes sociais), manutencdo de
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identidade mercadologica, criando falsa aparéncia de continuidade empresarial e
induzindo o consumidor em erro (fls. 303-306).

Incide a Stimula n. 7 do STJ, pois a pretensao demanda reexame do
acervo fatico-probatério das instancias ordinarias. A jurisprudéncia da Corte € firme

nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REAVALIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. ACORDAO RECORRIDO
EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N.
83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do que dispde a Simula n. 7
do STIJ.

2. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.397.801/SE, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023.)

Il - Art. 210 da Lei n. 9.279/1996

A recorrente afirma que os lucros cessantes foram indevidamente fixados
sem qualquer base probatéria minima, remetendo integralmente a apuragdo a
liquidacao de sentenca.

O acoérdao recorrido determinou a indenizacao por lucros cessantes pelo
critério do art. 210, II, da Lei n. 9.279/1996 (“beneficios que foram auferidos pelo
autor da violagdo”), deixando a apuracao para a fase de liquidagao, apos reconhecer
a préatica ilicita e sua aptidao lesiva (fls. 306-308).

De acordo com a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica (STJ), os danos materiais e lucros cessantes descorrentes de concorréncia

desleal por desvio ilicio de clientela sdo presumidos. Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. OBRIGACAO DE
NAO FAZER. NOME EMPRESARIAL. USO INDEVIDO. PALAVRA-CHAVE.
FERRAMENTA DE BUSCA. CLIENTELA. DESVIO. CONCORRENCIA
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DESLEAL. CARACTERIZACAO. TUTELA INIBITORIA. NECESSIDADE.
MARCO CIVIL DA INTERNET. NAO INCIDENCIA. SUMULA N° 284/STF.

1. A controvérsia posta estd em verificar se: (i) a utilizagdo da ferramenta
Google AdWords a partir da inser¢do como palavra-chave de nome empresarial
implica uso indevido e pratica de concorréncia desleal; (i) na hipotese, incide o
artigo 19 do Marco Civil da Internet e, em caso afirmativo, se estdo presentes os
requisitos de responsabilizagdo ali previstos e (iii) estdo presentes os requisitos para
condenagdo no pagamento de lucros cessantes.

2. A prote¢do emprestada aos nomes empresarias, assim como as marcas, tem
como objetivo proteger o consumidor, evitando que incorra em erro quanto a origem
do produto ou servico ofertado, e preservar o investimento do titular, coibindo a
usurpacao, o proveito econdmico parasitario e o desvio de clientela. Precedentes.

3. A distingdo entre concorréncia leal e desleal estd na forma como a conquista
de clientes ¢ feita. Se a concorréncia se da a partir de atos de eficiéncia proprios ou
de ineficiéncia alheias, esse ato tende a ser leal. Por outro lado, se a concorréncia ¢
estabelecida a partir de atos injustos, em muito se aproximando da légica do abuso
de direito, fala-se em concorréncia desleal.

4. O consumidor, ao utilizar como palavra-chave um nome empresarial ou
marca, indica que tem preferéncia por ela ou, ao menos, tem essa referéncia na
memoria, o que decorre dos investimentos feitos pelo titular na qualidade do produto
e/ou servigo e na divulgacdo e fixagdo do nome.

5. A contratagdo de links patrocinados, em regra, caracteriza concorréncia
desleal quando: (i) a ferramenta Google Ads ¢ utilizada para a compra de palavra-
chave correspondente a marca registrada ou a nome empresarial; (ii) o titular da
marca ou do nome e¢ o adquirente da palavra-chave atuam no mesmo ramo de
negocio (concorrentes), oferecendo servigos e produtos tidos por semelhantes, e (iii)
o uso da palavra-chave ¢é suscetivel de violar as fungdes identificadora e de
investimento da marca e do nome empresarial adquiridos como palavra-chave.

6. Na hipotese, ndo incide o artigo 19 da Lei n° 12.965/2014, pois ndo se trata
da responsabilizacao do provedor de aplicacdes por conteudo de terceiros, mas do
desfazimento de hyperlink decorrente da contratacdo da ferramenta Google Ads., o
que atrai a censura da Sumula n°® 284/STF.

7. No caso de concorréncia desleal, tendo em vista o desvio de clientela, os
danos materiais se presumem, podendo ser apurados em liquidagdo de sentenca.
Precedentes.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, nao provido.

(REsp n. 2.032.932/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 8/8/2023, DJe de 24/8/2023.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. MARCA. CONJUNTO-
IMAGEM. USO INDEVIDO. CONFUSAO. CONSUMIDORES. SUMULA N°
7/STJ. JULGAMENTO EXTRA PETITA. SUMULA N° 211/STJ. ELEMENTO
VOLITIVO. AUSENCIA. CONDENACAO.

LUCROS CESSANTES. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
CONCORRENCIA DESLEAL.

DANOS MATERIAIS. PRESUNCAO. SUMULA N° 83/STJ. 1. Recurso
especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do Cddigo de Processo
Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
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2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposi¢dao de declaratorios, impede seu conhecimento, a teor do disposto
na Stumula n® 211 do Superior Tribunal de Justica. 3. E firme a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justi¢ca no sentido de que mesmo as matérias de ordem publica
devem observar o requisito do prequestionamento viabilizador da instancia especial.
4. Na hipotese, rever a conclusdo da Corte local no sentido de que ha identidade
entre o conjunto-imagem das marcas em confronto capaz de causar confusio entre os
consumidores dependeria do reexame de fatos e provas, providéncia que esbarra na
censura da Simula n® 7/STJ.

5. No caso, a tese juridica referente a necessidade de comprovacao do
proposito de imitar para que haja condenacao em lucros cessantes ndo foi apreciada
pelo acorddo recorrido, carecendo o recurso especial, no ponto, do indispensavel
prequestionamento. Incide, na hipdtese, a Simula n® 282/STF.

6. O acordao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte
quando afirma que na hipotese de concorréncia desleal os danos materiais se
presumem, tendo em vista o desvio de clientela e a confusdo entre as marcas,
podendo ser apurados em liquidacao de sentenga, o que atrai a incidéncia da Sumula
n® 83/STIJ.

7. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp n. 1.645.776/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 30/9/2019, DJe de 4/10/2019.)

Por estar o acérdao recorrido em consonancia com a orientacdo desta
Corte, aplica-se o dbice da Sumula n. 83 do STJ.

I1I - Art. 50 do Codigo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega violacdo do art. 50 do
Cédigo Civil, sustentando que seria indispensavel instaurar o incidente de
desconsideragdao da personalidade juridica e comprovar desvio de finalidade ou
confusdo patrimonial para responsabilizar a socia.

O Tribunal de origem ndo aplicou a teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica prevista no art. 50 do Codigo Civil. Ao contrario,
fundamentou a manuten¢ao da socia Taniela Caraffini Antunes no polo passivo na
premissa de que ela propria, pessoalmente, praticou as condutas reputadas ilicitas
— a saber, a conducdo da transi¢do do negdcio, a manuten¢do dos canais de

comunicacao e da identidade mercadoldgica da unidade anteriormente franqueada.
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Assim, prejudicada a compreensdo da controvérsia trazida a esta Corte,
pois as razdes recursais estdo dissociadas dos fundamentos expostos no acordao
recorrido, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 284 do STF, que dispde: “E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacao

ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RAZOES DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO RECORRIDA. SUMULA N. 284/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DO OBICE APONTADO. SUMULA N. 283/STF. DECISAO MANTIDA. 1. A
alegacdo dissociada da realidade fatica delineada no acoérdao recorrido caracteriza
deficiéncia na fundamentacao recursal, a teor da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal
Federal. 2. O especial que ndo impugna fundamento do acdérddo recorrido suficiente
por si s6 para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283 do STF,
aplicada por analogia. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2515228 — RS — rel. Min® Antonio Carlos
Ferreira — julg. em 29.08.2024).

IV - Divergéncia jurisprudencial

Nota-se que o recurso especial, fundamentado na alinea ¢ do permissivo
constitucional, apenas traz jurisprudéncia que o recorrente entende divergir do
acordao recorrido, sem, contudo, demonstrar a existéncia de similitude fatica ou
ainda, realizar o necessario cotejo analitico.

Dessa forma, a falta da similitude fatica e do cotejo analitico, requisitos
indispensaveis a demonstragdo da divergéncia, inviabilizam a andlise do dissidio,
nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC, e 255, § 1°, do Regimento Interno do STJ.

Ademais, ¢ entendimento desta Corte que a inadmissdao do recurso
especial interposto com fundamento no art. 105, 11, a, da Constituicao Federal, em
razao da incidéncia de enunciado sumular, prejudica o exame do recurso no ponto
em que suscita divergéncia jurisprudencial se o dissidio alegado diz respeito ao
mesmo dispositivo legal ou tese juridica, o que ocorreu na hipotese.

V - Conclusao
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o percentual ja arbitrado nas instdncias de origem, os honorarios
advocaticios em desfavor da parte ora recorrente, observados os limites do § 2° do
referido artigo e eventual gratuidade de justica.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.311.876 / MS

Numero Registro: 2026/0276513-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08017335820248120020 0801733582024812002050001 8017335820248120020
801733582024812002050001

Sesséo Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : TANIELA CARAFFINI ANTUNES
AGRAVANTE : ODONTOMAIS RIO BRILHANTE LTDA
ADVOGADO : JESUALDO EDUARDO DE ALMEIDA JUNIOR - SP140375
AGRAVADO : ODONTOCOMPANY FRANCHISING S.A.
ADVOGADOS : RODOLFO CORREIA CARNEIRO - SP170823
DANIEL DA GAMA VIVIANI - SP224152
AMANDA DIAS DO NASCIMENTO - SP466411

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - FRANQUIA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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Brasilia, 20 de outubro de 2026
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