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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3307996 - GO (2026/0275542-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
CLAUDIMAR PEREIRA DA SILVA

MARCELO BAREATO - SP121454

IGOR LOPES FERREIRA - GO073366
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ.  INVIABILIDADE DE REVALORACAO JURIDICA
GENERICA QUANDO A MODIFICACAO PRETENDIDA
PRESSUPOE REVOLVIMENTO DE PROVAS. 2. INDEFERIMENTO
DE NOVO EXAME DE DNA. IRRELEVANCIA DA PATERNIDADE
PARA A TIPICIDADE DO ESTUPRO DE VULNERAVEL.
AUSENCIA DE PREJU{ZO. CONDENACAO FUNDADA EM
CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO. CONFISSAO JUDICIAL E
PALAVRA DA  VITIMA. CONTINUIDADE DELITIVA
CONFIGURADA. 3. ATUACAO DO MAGISTRADO @EM
AUDIENCIA DENTRO _ DO PODER INSTRUTORIO
COMPLEMENTAR. 4. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA COM
FUNDAMENTOS PERSISTENTES. APLICACAO DA SUMULA
83/STJ. 5. SUSTENTACAO ORAL EM AGRAVO REGIMENTAL.
INCABIVEL. 6. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A alegacdo genérica de revaloracdo juridica de fatos incontroversos
ndo afasta a incidéncia da Sumula 7/STJ quando a modificacao
pretendida pressupde rediscussdo de premissas faticas firmadas pelas
instancias ordinarias. Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 3.088.634/SP,
relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, DJEN de
26/5/2026.

2. O indeferimento de novo exame de DNA nao configurou cerceamento
de defesa, pois a paternidade ¢ juridicamente irrelevante para a
tipicidade do estupro de vulneravel, e ndo houve demonstracdo de
prejuizo, estando a condenagdo lastreada em confissdo judicial, palavra
da vitima e laudo de exame de corpo de delito.

- A condenacdo ndo se apoiou exclusivamente em elemento inquisitorial.
A valoragdo da confissdo judicial e da palavra da vitima foi realizada em
harmonia com o acervo probatodrio judicializado, observada a Sumula
231/STJ quanto a atenuante.
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- A continuidade delitiva foi corretamente reconhecida diante de dois
eventos praticados em condi¢des semelhantes de tempo, lugar e modo de
execugdo, com aplicacdo da fracdo de 1/6, em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte.

3. A atuacdo do magistrado em audiéncia, mediante pergunta
complementar para esclarecimento dos fatos e avaliacao da credibilidade
da testemunha, ndo configurou quebra de imparcialidade ou
prejulgamento, inserindo-se no poder instrutdrio previsto em lei.

4. A manutencdo da prisdo preventiva e a negativa de recorrer em
liberdade foram justificadas pela persisténcia dos fundamentos
cautelares, pelo fato de o réu haver respondido preso e pelo regime
inicial fechado fixado, sendo inviavel, na via especial, a revisdo das
circunstancias faticas que amparam a medida.

- A aplicagdo da Sumula 83/STJ ¢ adequada quando o acérdao recorrido
estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, inclusive em
recurso especial interposto pela alinea "a" do art. 105, III, da
Constituicao Federal.

5. "O agravo regimental em matéria penal ¢ apresentado em mesa,
dispensadas a pauta € a intimacdo prévia das partes, conforme o art. 258
do RISTJ. 3. E incabivel sustentagio oral no agravo regimental no
agravo em recurso especial, mantido o regime do art. 159, IV, do RISTJ;
a alteragdo da Le1 14.365/2022 ndo alcanga essa espécie recursal". (EDcl
no AgRg no AREsp n. 3.270.460/ES, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 8/9/2026, DJEN de 14/9/2026.)

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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ndo afasta a incidéncia da Sumula 7/STJ quando a modificacao
pretendida pressupde rediscussdo de premissas faticas firmadas pelas
instancias ordinarias. Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 3.088.634/SP,
relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, DJEN de
26/5/2026.

2. O indeferimento de novo exame de DNA nao configurou cerceamento
de defesa, pois a paternidade ¢ juridicamente irrelevante para a
tipicidade do estupro de vulneravel, e ndo houve demonstracdo de
prejuizo, estando a condenagdo lastreada em confissdo judicial, palavra
da vitima e laudo de exame de corpo de delito.

- A condenacdo ndo se apoiou exclusivamente em elemento inquisitorial.
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- A continuidade delitiva foi corretamente reconhecida diante de dois
eventos praticados em condi¢des semelhantes de tempo, lugar e modo de
execugdo, com aplicacdo da fracdo de 1/6, em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte.

3. A atuacdo do magistrado em audiéncia, mediante pergunta
complementar para esclarecimento dos fatos e avaliacao da credibilidade
da testemunha, ndo configurou quebra de imparcialidade ou
prejulgamento, inserindo-se no poder instrutdrio previsto em lei.

4. A manutencdo da prisdo preventiva e a negativa de recorrer em
liberdade foram justificadas pela persisténcia dos fundamentos
cautelares, pelo fato de o réu haver respondido preso e pelo regime
inicial fechado fixado, sendo inviavel, na via especial, a revisdo das
circunstancias faticas que amparam a medida.

- A aplicagdo da Sumula 83/STJ ¢ adequada quando o acérdao recorrido
estd em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, inclusive em
recurso especial interposto pela alinea "a" do art. 105, III, da
Constituicao Federal.

5. "O agravo regimental em matéria penal ¢ apresentado em mesa,
dispensadas a pauta € a intimacdo prévia das partes, conforme o art. 258
do RISTJ. 3. E incabivel sustentagio oral no agravo regimental no
agravo em recurso especial, mantido o regime do art. 159, IV, do RISTJ;
a alteragdo da Le1 14.365/2022 ndo alcanga essa espécie recursal". (EDcl
no AgRg no AREsp n. 3.270.460/ES, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 8/9/2026, DJEN de 14/9/2026.)

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CLAUDIMAR PEREIRA DA
SILVA contra decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial

manejado contra acordao do Tribunal de Justi¢a do Estado de Goias.

Extrai-se dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do crime
previsto no art. 217-A, caput, c/c o art. 226, inciso II, ambos do Cddigo Penal, em

continuidade delitiva, a pena de 14 anos de reclusdo, em regime inicial fechado.

A defesa interpOs apelagdo criminal e o Tribunal a quo negou provimento ao

recurso em acordao assim ementado (e-STJ fls. 775-777):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. NULIDADE PROCESSUAL. SUFICIENCIA
PROBATORIA. CONTINUIDADE DELITIVA. DOSIMETRIA DA PENA.
MANUTENCAO DA CONDENACAO.

1. CASO EM EXAME

1. Trata-se de Apelacdao Criminal, interposta contra senten¢a que condenou o
apelante por estupro de vulneravel de sua filha, a pena de 14 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado. O recurso busca a nulidade processual
por cerceamento de defesa (auséncia de novo exame de DNA), a absolvigao
por insuficiéncia de provas ou o afastamento da continuidade delitiva.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questoes em discussdo: (I) saber se a auséncia de novo exame de
DNA configura cerceamento de defesa e nulidade processual; (1) saber se o
conjunto probatorio é suficiente para embasar a condenagdo pelo crime de
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estupro de vulneravel e (Ill) saber se estdo presentes os requisitos para a
aplicagao da continuidade delitiva e se a dosimetria da pena foi corretamente
aplicada.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O crime de estupro de vulneravel consuma-se com a prdtica de conjun¢do
carnal ou ato libidinoso com menor de 14 anos, sendo a questio da
paternidade juridicamente irrelevante para a tipicidade. A ndo realizagdo de
novo exame de DNA ndo configura cerceamento de defesa, dada a
irrelevancia do fato para o tipo penal e a auséncia de prejuizo, especialmente
ante a confissdo judicial do apelante e o laudo pericial inicial.

4. A condenag¢do baseia-se em conjunto probatorio robusto, composto pela
confissdo judicial do apelante, pelo depoimento firme e coerente da vitima
(cuja palavra possui especial relevancia em crimes sexuais intrafamiliares) e
pelo Laudo de Exame de Corpo de Delito.

5. A eventual demora da vitima em revelar a autoria completa dos abusos, é
compreensivel na dindmica do abuso intrafamiliar e ndo fragiliza seu
depoimento.

6. A presun¢do de vulnerabilidade da vitima menor de 14 anos é absoluta,
conforme entendimento pacificado do Superior Tribunal de Justica.

7. A absolvi¢do do corréu por erro de tipo, ndo se estende ao apelante, pai da
vitima, por serem situagoes fatica e juridicamente distintas.

8. Ndo ha parcialidade do Magistrado que, no exercicio de seu poder
instrutorio, formulou perguntas para o esclarecimento dos fatos e avalia¢do
da credibilidade da testemunha.

9. A continuidade delitiva estd configurada, pois, a vitima narrou a
pluralidade de condutas e a denuncia descreveu dois atos praticados em
condigoes semelhantes de tempo, lugar e modo de execu¢do. A fra¢do aplicada
(1/6 para dois crimes) esta em consondncia com a jurisprudéncia.

10. A dosimetria da pena, incluindo a aplica¢do da atenuante da confissdo,
sem reduzir a pena abaixo do minimo legal (Sumula 231, STJ) e a majorante
pelo parentesco (art. 226, II, CP), foi corretamente realizada, com fixa¢do do
regime inicial fechado devido ao quantum da pena.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

11. O recurso é desprovido.

Tese de julgamento: “1. O exame de DNA para comprovagado de paternidade é
juridicamente irrelevante para a configuracdo do crime de estupro de
vulneravel, cuja tipicidade se aperfeicoa com a pratica de conjungdo carnal
ou ato libidinoso com menor de 14 anos.”. “2. A confissdo judicial do
acusado, corroborada pelo depoimento consistente da vitima e por laudo
pericial, é prova suficiente para embasar a condenag¢do por estupro de
vulneravel.”. “3. A palavra da vitima em crimes sexuais, especialmente
intrafamiliares, possui especial relevancia probatoria, sendo compreensiveis
eventuais descompassos iniciais na narrativa, diante da dindmica do abuso e
do temor da vitima.”. “4. A presun¢do de vulnerabilidade de menor de 14
anos é absoluta em crimes de estupro, nos termos da Sumula 593, do Superior
Tribunal de Justica.”. 5. Configura-se a continuidade delitiva quando
presentes os requisitos de pluralidade de agoes, crimes da mesma espécie e
condigoes semelhantes de tempo, lugar e modo de execucdo, sendo a admissdo
de apenas um ato pelo agente insuficiente para afasta-la quando a prova em
sentido contrario é robusta.”

Na sequéncia, foi interposto recurso especial, fundado na alinea "a" do art. 105,
II1, da Constitui¢dao Federal, alegando violagdo aos arts. 184, 400, § 1°, 563 e 564, IV, do
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CPP; aos arts. 197 e 200 do CPP; ao art. 155 do CPP; ao art. 71 do CP c/c art. 155 do
CPP; aos arts. 212 ¢ 3°-A do CPP; e aos arts. 312, 315, § 2° e 387, § 1°, do CPP.
Apresentadas contrarrazoes, a Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de Goiés
inadmitiu o recurso especial a luz da Sumula 7/STJ, sendo interposto agravo em recurso

especial.

O presente agravo em recurso especial foi conhecido, e a decisdo agravada nao
conheceu do recurso especial, ao fundamento de que as teses deduzidas demandariam
reexame do acervo fatico-probatorio (Simula 7/STJ), além de registrar, quanto a pontos
estritamente juridicos, a conformidade do acérddo recorrido com a jurisprudéncia desta
Corte (Sumula 83/STJ).

No presente agravo regimental, a defesa sustenta que ndo incide, de forma
generalizada, a Stmula 7/STJ, por se tratar de revaloragdo juridica de fatos
incontroversos. Alega que o indeferimento de novo exame de DNA consubstancia matéria
de direito, atinente aos limites do indeferimento de prova defensiva a luz dos arts. 184 e

400, § 1°, do CPP, e da garantia constitucional do contraditério e da ampla defesa.

Aduz que a valoragao da confissdo qualificada e do elemento produzido na fase
inquisitorial ¢ questdo de interpretacdo dos arts. 197, 200 e 155 do CPP, ndo exigindo
revolvimento probatdrio. Sustenta que o reconhecimento da continuidade delitiva foi
desprovido de fundamentacgao juridica suficiente nos termos do art. 71 do CP e do art. 155

do CPP, sendo possivel o controle da subsuncao sem requalificar premissas faticas.

Defende que a atuacdo do magistrado em audiéncia extrapolou o poder
instrutério, em afronta aos arts. 212 e 3°-A do CPP, questdo também de enquadramento
juridico de fatos incontroversos. Argumenta que a manuten¢do da prisdo cautelar e a
negativa de recorrer em liberdade carecem de motivagdo concreta, em descompasso com
os arts. 312, 315, § 2° e 387, § 1°, do CPP, sendo inviavel a fundamentacdo genérica
adotada). Assevera, ainda, a inaplicabilidade da Sumula 83/STJ por se tratar de recurso

especial fundado exclusivamente na alinea "a" do art. 105, III, da Constituicao Federal.

Pugna, assim, pelo provimento do agravo regimental.

E o relatoério.

VOTO
A insurgéncia nao merece prosperar.
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Com efeito, a tese de afastamento generalizado da Stimula 7/STJ ndo merece
guarida. O agravo regimental insiste em qualificar todas as matérias como de "revaloragao
juridica de fatos incontroversos", porém, a luz do acérdao estadual e da decisao agravada,
a modificacao pretendida pressupde, em maior ou menor grau, a rediscussao de premissas
faticas firmadas pelas instancias ordinarias. Em precedentes recentes, esta Corte afirmou
que "a impossibilidade de afastar a Simula 7/STJ sob invocagdo genérica de revaloragao
juridica, quando a modificagdo pretendida pressupde revolvimento de provas" obsta o
conhecimento do apelo extremo, contexto em que o agravo regimental ndo logra
demonstrar, com precisdo € cotejo analitico, a suficiéncia de premissas faticas
incontroversas. Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 3.088.634/SP, relatora Ministra Maria
Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 19/5/2026, DJEN de 26/5/2026.

O Tribunal de origem assentou, com base no conjunto probatério (confissao
judicial, depoimento da vitima e laudo de corpo de delito), a irrelevancia juridica da
paternidade para a tipicidade do estupro de vulneravel, afastando prejuizo e reputando
impertinente a contraprova técnica requerida (e-STJ fls. 780/783). A revisao desse juizo,
para acolher nulidade por indeferimento de prova, demandaria infirmar premissas faticas e
a propria valoracdo do acervo, hipotese invidvel em recurso especial. De todo modo, o
entendimento do acordao recorrido esta alinhado a jurisprudéncia desta Corte quanto ao
indeferimento fundamentado de provas impertinentes ou protelatorias e a exigéncia de
prejuizo concreto. Nesse sentido: RHC n. 194.896/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 27/11/2024, DJEN de 4/12/2024.

O acordao estadual foi expresso em afirmar que a condenagdo nao se apoiou
exclusivamente em elemento inquisitorial, mas em robusto conjunto probatorio
judicializado, com destaque a palavra da vitima e a confissao judicial (e-STJ fls. 781/783).
Pretender substituir o juizo de peso probatorio da confissio e de seus elementos
exculpantes envolve revolvimento fatico-probatdrio, invidvel na via especial. Ademais, o
aresto local observou a disciplina da atenuante sem redugdo abaixo do minimo (Sumula
231/STJ) e apreciou a extensdo da confissio em harmonia com o acervo (e-STJ fls.
782/786). No ponto, a orientagdo desta Corte sobre suficiéncia da palavra da vitima,
corroborada por outros elementos, reforca o acorddo recorrido. A propdsito: AgRg no
AREsp n. 3.002.547/SC, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
19/5/2026, DJEN de 26/5/2026.

A decisdao impugnada descreve dois eventos — no final de marco e inicio de
abril de 2011 — em condi¢des semelhantes de tempo, lugar ¢ modo de execugdo,
reconhecendo a continuidade delitiva com fracao de 1/6, com base na narrativa da vitima

e no enredo acusatorio (e-STJ fls. 785/786). A insurgéncia pretende requalificar premissas
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faticas (pluralidade de acdes e semelhanca das circunstancias), o que demanda
revolvimento do acervo probatério e atrai o 6bice da Simula 7/STJ. De todo modo, a
fracdo aplicada coaduna-se com julgados desta Corte: AgRg no REsp n. 1.689.352/PE,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 19/4/2023.

Quanto a atuagdo do magistrado em audiéncia, a Corte local registrou que a
pergunta formulada se inseriu no poder instrutorio complementar para esclarecimento dos
fatos e avaliacdo da credibilidade, sem prejulgamento (e-STJ fls. 783/784). A pretendida
requalificacdo dessa atuacao exige reconstru¢do do contexto da audiéncia e da valoragao
empreendida pelas instancias ordinarias, vedada pela Stimula 7/STJ. Além disso, os
julgados indicados reafirmam a necessidade de elementos concretos para acolhimento de
suspei¢do, igualmente obstado quando dependente de revolvimento probatério: AgRg no
AREsp n. 2.739.960/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado
em 4/11/2025, DJEN de 10/11/2025.

Quanto a manutencao da prisdo, o acérdao recorrido consignou a permanéncia
dos motivos da preventiva, o fato de o réu haver respondido preso e o regime inicial
fechado decorrente do quantum da pena (e-STJ fl. 786). A revisdo da adequagdo da
fundamentacdo, no ponto, demandaria exame das circunstancias faticas especificas
(gravidade concreta, periculosidade e adequacdo de cautelares), o que, nesta sede, €
inviavel (Sumula 7/STJ). Os julgados referidos corroboram a validade da manutencdo da
custodia quando persistentes os motivos e diante da gravidade das condutas, evidenciando
que a insurgéncia pretende reabrir matéria fatico-probatoria. Nessa linha, a negativa de
recorrer em liberdade mostra-se compativel com a orientagdo de que a manutengdo da
custodia se justifica quando o réu respondeu preso e remanescem os fundamentos

cautelares.

A invocacdo da inaplicabilidade da Stimula 83/STJ — por supostamente
restringir-se a alinea "¢" — nao procede. O enunciado incide quando o acordao recorrido
esta em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, obstando o conhecimento do
apelo, inclusive interposto pela alinea "a" do art. 105, III, da Constitui¢ao, conforme a
orientacdo consolidada deste Tribunal. No caso, a decisdo agravada indicou,
pontualmente, a consonadncia do acordao estadual com a jurisprudéncia do STJ em

diversos capitulos, o que legitima a aplicacdo da Sumula 83/STJ.

Por fim, registro que "[0] agravo regimental em matéria penal ¢ apresentado
em mesa, dispensadas a pauta e a intimacdo prévia das partes, conforme o art. 258 do
RISTJ. 3. E incabivel sustentagdo oral no agravo regimental no agravo em recurso
especial, mantido o regime do art. 159, IV, do RIST]J; a alteragdo da Lei 14.365/2022 nao
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alcanca essa espécie recursal". (EDcl no AgRg no AREsp n. 3.270.460/ES, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 8/9/2026, DJEN de 14/9/2026.)

Assim, em que pese o esforco argumentativo da combativa defesa, ndo foram
apresentados argumentos aptos a reverter as conclusdes trazidas na decisdo agravada,

motivo pelo qual esta se mantém por seus proprios e juridicos fundamentos.
Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Documento eletrénico VDA60776034 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 09/10/2026 15:54:28
Codigo de Controle do Documento: a3e80db6-efde-41ea-8f7e-32b39a32a232



NUmero Origem: 60337256920248090175

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : CLAUDIMAR PEREIRA DA SILVA
ADVOGADOS : MARCELO BAREATO - SP121454
IGOR LOPES FERREIRA - GO073366
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CLAUDIMAR PEREIRA DA SILVA
ADVOGADOS . MARCELO BAREATO - SP121454
IGOR LOPES FERREIRA - GO073366 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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