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EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 691/STF. INEXISTENCIA
DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. VIOLENCIA DOMESTICA.
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS. AMEACAS E
AGRESSOES  FISICAS. INSUFICIENCIA DE  MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. REDESIGNACAO DE AUDIENCIA
SEM DESIDIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a tem jurisprudéncia firmada no sentido
de ndo ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere pedido
liminar na origem, salvo em hipoteses de flagrante ilegalidade, conforme
o enunciado n. 691 da Simula do STF.

2. A prisdo preventiva foi mantida nas instincias ordindrias com base em
elementos concretos e individualizados: descumprimento reiterado de
medidas protetivas, envio de mensagens ameacadoras, agressoes fisicas,
dano ao aparelho celular da vitima e risco a tranquilidade e a regular
colheita da prova oral.

3. Nao houve excesso de prazo manifesto, uma vez que a redesignacao
da audiéncia decorreu da necessidade de regular intimag¢do da vitima,
com tramitacao processual adequada e sem desidia estatal.

4. A alegacdo de violacdo ao principio da homogeneidade ndo se
sobrepoe a finalidade cautelar da prisdo quando demonstrado risco atual
a vitima e a instrucao. Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se
insuficientes no contexto de descumprimento reiterado de ordens
judiciais.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de
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24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto ¢
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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1. O Superior Tribunal de Justi¢a tem jurisprudéncia firmada no sentido
de ndo ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere pedido
liminar na origem, salvo em hipoteses de flagrante ilegalidade, conforme
o enunciado n. 691 da Simula do STF.

2. A prisdo preventiva foi mantida nas instincias ordindrias com base em
elementos concretos e individualizados: descumprimento reiterado de
medidas protetivas, envio de mensagens ameacadoras, agressoes fisicas,
dano ao aparelho celular da vitima e risco a tranquilidade e a regular
colheita da prova oral.

3. Nao houve excesso de prazo manifesto, uma vez que a redesignacao
da audiéncia decorreu da necessidade de regular intimag¢do da vitima,
com tramitacao processual adequada e sem desidia estatal.

4. A alegacdo de violacdo ao principio da homogeneidade ndo se
sobrepoe a finalidade cautelar da prisdo quando demonstrado risco atual
a vitima e a instrucao. Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se
insuficientes no contexto de descumprimento reiterado de ordens
judiciais.

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por ADILSON INACIO PEREIRA
contra decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus impetrado em face de decisao

proferida no ambito do Tribunal de Justica do Estado do Parana (HC n.
0080135-70.2026.8.16.0000).

Extrai-se dos autos que o agravante foi denunciado pela suposta pratica dos
delitos previstos no art. 24-A da Lei n. 11.340/2006, art. 147, § 1°, e art. 129, § 13, do
Caodigo Penal, em continuidade delitiva entre os delitos da mesma espécie e em concurso
material entre grupos de crimes, todos em contexto de violéncia doméstica e familiar,
tendo sido recebida a dentincia (e-STJ fls. 70/71).

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de Justica do Estado do
Parana, alegando, em sintese, auséncia de fundamentacdo concreta e individualizada da
prisdo preventiva, ocorréncia de constrangimento ilegal e suficiéncia de medidas
cautelares diversas, além de apontar erro material na decisdo que manteve a custddia,

redesignacdo de audiéncia por falha estatal e desproporcionalidade da medida extrema (e-
ST fls. 11/12).

O Tribunal a quo indeferiu a liminar, assentando, em juizo preliminar, a
presenga de elementos concretos aptos a justificar a manutencdo da custodia cautelar,
notadamente o descumprimento reiterado de medidas protetivas de urgéncia, a gravidade
concreta das ameacas e das agressoes fisicas, a insuficiéncia de cautelares alternativas,
bem como a contemporaneidade e a conveniéncia da instrug¢do, reputando como erro
material irrelevante o trecho estranho ao processo mencionado no decreto prisional (e-STJ
fls. 13/25).

Na sequéncia, foi impetrado habeas corpus perante esta Corte, apontando
como ato coator a decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Parand que indeferiu a
liminar no HC n. 0080135-70.2026.8.16.0000, e sustentando, em sintese, auséncia de
fundamentacao idonea da prisdo preventiva, vicio material na decisdo de origem, excesso

de prazo e suficiéncia de medidas cautelares alternativas (e-STJ fls. 2/10).

O writ ndo foi conhecido pela decisdo ora agravada, que aplicou, por analogia,
a Simula n. 691 do Supremo Tribunal Federal, por entender que a matéria ndo havia sido
examinada no mérito pelo Tribunal de origem e que nao se evidenciava flagrante
ilegalidade a justificar a superagdo do enunciado, motivo pelo qual indeferiu liminarmente
a impetracao (e-STJ fls. 74/76).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta que a aplicacdo da
Stimula 691/STF nao € absoluta, podendo ser mitigada diante de teratologia ou ilegalidade

flagrante. Aduz que a prisdo preventiva estaria fundada em motivos genéricos e sem
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individualiza¢do, configurando antecipagdo de pena, e que ha erro material na
fundamentacao, com utilizagao de informagdes relativas a terceiros estranhos aos autos,
comprometendo a individualizagao da medida (e-STJ fls. 81/83). Sustenta, ademais, que
nao houve analise das medidas cautelares diversas da prisdo previstas no art. 319 do CPP,
que o agravante permanece preso ha mais de 90 dias sem reavaliacdo nos termos do
art. 316 do CPP e que houve redesignacdo de audiéncia por ato unilateral do Poder
Judiciario, prolongando indevidamente a custodia (e-STJ fls. 82/84). Defende que tais
ilegalidades autorizam o afastamento da Sumula n. 691/STF diante do constrangimento
ilegal evidente (e-STJ fls. 83/85).

Requer o conhecimento do agravo regimental, a retratacdo da decisdo
agravada, com o afastamento da Sumula 691/STF para determinar o regular
prosseguimento do habeas corpus; caso mantida a decisdo, a apresentagdo em mesa para
julgamento pela Turma; e, ao final, o provimento do agravo regimental para deferir o
habeas corpus, com andlise imediata, inclusive do pleito liminar originalmente formulado
(e-STJ fls. 84/85).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada no sentido de nao
caber habeas corpus contra decisdo que indefere liminar, a menos que fique demonstrada
flagrante ilegalidade, nos termos do enunciado n. 691 da Stimula do STF, segundo o qual
“ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra
decisdo do Relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a

liminar”.

Assim, salvo excepcionalissima hipotese de ilegalidade manifesta, ndao € de se
admitir casos como o dos autos. Nao sendo possivel a verificagdo, de plano, de qualquer
ilegalidade na decisdo recorrida, deve-se aguardar a manifestacdo de mérito do Tribunal
de origem, sob pena de se incorrer em supressdo de instancia e em patente desprestigio as

instancias ordinarias.

Confiram-se, a proposito, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. [...] WRIT IMPETRADO
CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR NO TRIBUNAL A QUO.
INCIDENCIA DA SUMULA n. 691/STF. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PRISAO DOMICILIAR.
AUSENCIA DE PROVA INEQUIVOCA DE QUE O REU ESTEJA
EXTREMAMENTE DEBILITADO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO
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DA CULPA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a tem compreensdo firmada no sentido de ndo
ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o pleito liminar em
prévio mandamus, a ndo ser que fique demonstrada flagrante ilegalidade.
Inteligéncia do verbete n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

[-]

4. A demora ilegal ndo resulta de um critério aritmético, mas de aferi¢do
realizada pelo julgador, a Iluz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de
modo a evitar retardo injustificado na prestagado jurisdicional.

[--]

6. Auséncia de flagrante ilegalidade a justificar a superag¢dao da Sumula 691
do STF.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 778.187/PE, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe de 16.11.2022.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
PETICAO INICIAL IMPETRADA CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE
LIMINAR PROFERIDA EM HABEAS CORPUS PROTOCOLADO NA
ORIGEM, CUJO MERITO AINDA NAO FOI JULGADO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. INEXISTENCIA DE TERATOLOGIA. IMPOSSIBILIDADE DE
SUPERACAO DO OBICE PROCESSUAL REFERIDO NA SUMULA N. 691
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. WRIT INCABIVEL. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Em regra, ndo se admite habeas corpus contra decisdo denegatoria de
liminar proferida em outro writ na instdancia de origem, salvo nas hipoteses em
que se evidenciar situa¢do absolutamente teratologica e desprovida de
qualquer razoabilidade (por for¢ar o pronunciamento adiantado da Instdncia
Superior e suprimir a jurisdi¢do da Inferior, em subversdo a regular ordem de
competéncias). Na espécie, ndo hd situagdo extraordinaria que justifique a
reforma da decisdo em que se indeferiu liminarmente a peticdo inicial.

[-]

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 763.329/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de
27.9.2022.)

Na espécie, o Tribunal de Justica do Parand, ao indeferir a liminar no habeas

corpus, consignou, apos detalhar os elementos dos autos (e-STJ fls. 13/14):

Todavia, no caso em aprego, ao menos em sede de cogni¢do sumdaria, ndo se
vislumbra constrangimento ilegal patente na decisdo que indeferiu o pedido de
revogacdo da prisdo preventiva do paciente, uma vez que a autoridade
apontada como coatora apresentou fundamentag¢do concreta, vinculada as
circunstdncias especificas dos fatos, ao historico de reiteracdo em contexto
doméstico, ao descumprimento de medidas protetivas e a insuficiéncia das
cautelares diversas da prisdo.

Conforme se extrai dos autos originarios, em 10/03/2026, nos autos n°
0002917-28.2026.8.16.0044, foram deferidas medidas protetivas de urgéncia
em favor da vitima M. B. da S., ex-namorada do paciente, consistentes na
proibi¢do de aproximagdo, com distancia minima de 300 metros, e na
proibigdo de contato por qualquer meio de comunicagdo.

O paciente teria sido cientificado da decisdo em 12/03/2026 e, no mesmo dia,
segundo a acusagdo, teria passado a enviar mensagens ameagadoras a vitima.
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Posteriormente, em 16/03/2026, por volta das 23h00min, teria comparecido a
residéncia da ofendida, insistido para que ela fosse morar com ele, afirmado
que “era so a Policia ndo ficar sabendo que ficaria tudo certo”, desferido
socos em diversas regioes do corpo da vitima, ameagado mata-la e danificado
seu aparelho celular. Ainda, em 09/04/2026, teria novamente ido até a
residéncia da ofendida, ameagando-a, segurado seus bragos, desferido chute
em sua perna e jogado seu celular ao chdo.

Diante desse contexto, a autoridade policial representou pela prisdo
preventiva do paciente, a qual foi decretada nos autos n°
0003478-52.2026.8.16.0044. O mandado foi cumprido em 10/04/2026, e a
custodia foi mantida em audiéncia de custodia. Posteriormente, oferecida
denuncia nos autos n° 0003435-18.2026.8.16.0044, o paciente passou a
responder pela suposta pratica dos crimes de descumprimento de medida
protetiva de urgéncia, ameag¢a contra mulher e lesdo corporal praticada
contra mulher, em continuidade delitiva entre os delitos da mesma espécie e
em concurso material entre os grupos de crimes.

A defesa formulou pedido de revogag¢do da prisdo preventiva nos autos n
0006099-22.2026.8.16.0044,  sustentando auséncia de fundamenta¢do
concreta, presungdo de inocéncia, vedagdo de execugdo antecipada de pena,
suficiéncia de medidas cautelares diversas e desproporcionalidade da
custodia. O Ministério Publico manifestou-se pelo indeferimento do pleito no
mov. 12.1, e a autoridade apontada como coatora, por decisdo de mov. 15.1,
manteve a prisdao preventiva.

No tépico sobre a fundamentagdo e o apontado erro material, o Tribunal
estadual registrou (e-STJ fls. 19/20):

o

E certo que, no decreto prisional, hé trecho que menciona fato estranho ao
presente processo. lodavia, em andlise sumaria, tal circunstancia aparenta
constituir mero erro material, incapaz de contaminar a integralidade da
fundamentag¢do cautelar, sobretudo porque a decisdo também examinou, de
forma especifica, os elementos concretos relacionados ao paciente.

Com efeito, o decreto prisional fez expressa referéncia ao boletim de
ocorréncia, ao auto de constatacido de lesoes corporais, ao auto de
constatagdo de dano, a ciéncia da medida protetiva e as declaragoes da
vitima, inclusive transcrevendo o relato no qual se apontam as mensagens
ameacadoras, a ida do paciente a residéncia da ofendida, as agressoes fisicas
e o dano ao aparelho celular.

Além disso, a decisdo ora impugnada, proferida no pedido de revogacio da
prisdo preventiva, reavaliou a situagdo cautelar e indicou fundamentos
concretos e individualizados para a manutengdo da prisdo, notadamente a
existéncia de medida protetiva deferida em favor da vitima, a ciéncia do
paciente, o suposto envio de mensagens ameacadoras no mesmo dia da
intimacgdo, as agressoes fisicas ocorridas quatro dias depois e o novo
descumprimento em 09/04/2026, com nova agressdo e ameaca.

Quanto a conveniéncia da instruc¢ao e a suficiéncia de cautelares, assentou (e-
STI fls. 18/24):

A decisao impugnada também manteve a custodia com fundamento na
conveniéncia da instrucdo criminal.

Assim, no estdagio atual, ndo se mostra manifestamente ilegal a conclusdo da
origem no sentido de que a liberdade do paciente pode comprometer a
tranquilidade da vitima e a regular colheita da prova oral.

Documento eletrénico VDA60249252 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 22/09/2026 18:17:21
Codigo de Controle do Documento: 59cfc2cf-e547-440c-8578-c05844f18df9



()

Contudo, a decisdo impugnada fundamentou concretamente a insuficiéncia
das providéncias menos gravosas, especialmente porque o paciente ja teria
descumprido medidas protetivas anteriormente impostas, consistentes
Jjustamente na proibi¢do de aproximagdo e de contato com a ofendida.

(...)

Nesse cendario, medidas como proibi¢do de contato, proibi¢do de aproximag¢do
ou recolhimento domiciliar ndo se mostram, por ora, suficientes para
neutralizar o vrisco identificado, sobretudo porque a propria imputagdo
envolve descumprimento reiterado de determinagdo judicial semelhante.

A monitoragdo eletronica, por sua vez, embora possa auxiliar na fiscalizagdo,
ndo impede, por si so, ameagas, contatos indiretos, intimida¢oes ou novas
violagoes, especialmente quando ja demonstrada, ao menos em juizo inicial, a

ineficdcia das restrigoes anteriores.”

Sobre excesso de prazo e redesignacao da audiéncia, registrou (e-STJ fl. 21):

Na hipotese, ndo se verifica, de plano, desidia estatal ou paralisa¢do
injustificada. Ao contrdrio, os autos indicam regular tramita¢do. A
redesignagdo, portanto, ndo revela inércia incompativel com a razoavel
duragdo do processo, mas providéncia voltada a assegurar a regular
intimagdo da vitima e a realiza¢do valida do ato instrutorio. Alem disso, a
nova data foi fixada em lapso proximo, ndo havendo, em andlise liminar,

excesso de prazo manifesto.

A luz desses fundamentos, ndo se evidencia, em sede de agravo, teratologia ou
flagrante ilegalidade. O acordao estadual enfrentou especificamente os pontos nucleares
trazidos pela defesa, reconhecendo a existéncia de elementos concretos ligados ao
descumprimento de medidas protetivas, as ameacas e as agressdes, bem como a

insuficiéncia de medidas alternativas.

A proposito, “A vulnerabilidade da mulher em casos de violéncia doméstica
justifica a aplica¢ao de medidas protetivas e a decretacao de prisdo preventiva em caso de
descumprimento nos termos do art. 313, III, do CPP, sendo inadequada a substituicdo por
medidas cautelares diversas.” (RHC n. 202.171/MT, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de 29/10/2024.). Ademais, “a orientacao
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal ¢ no sentido de que a gravidade em concreto
do crime, a periculosidade do agente e a necessidade de preservar a integridade fisica da
vitima constituem fundamentac¢do idonea para a decretacdo da custodia preventiva" (HC
n. 137.234, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI; HC 136.298, Rel. Ministro RICARDO
LEWANDOWSKI; HC n. 136.935- AgR, Relator Ministro DIAS TOFFOLI).” (AgRg no
RHC n. 172.301/SP, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado
em 4/10/2019, DJe 24/10/2019).

A alegacao de violagdo ao principio da homogeneidade, por si, ndo se sobrepoe
ao carater cautelar da prisao quando demonstrado risco atual a vitima e a instru¢do, como

consignado. Do mesmo modo, a redesignacao da audiéncia, com préxima remarcagao e
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auséncia de desidia, ndo configura excesso de prazo manifesto. Saliente-se que “[pJara a
afericdo do excesso de prazo, devem ser sopesados ndo s6 o tempo da prisdo provisoria,
mas, também, as peculiaridades da causa, sua complexidade, bem como quaisquer fatores
que possam influir na tramitacdo da acdo penal.” (HC604.980/SP, Relator Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/10/2020, DJe
26/10/2020.)

No que toca a suposta auséncia de reavaliacdo da prisdo a cada 90 dias (art.
316 do CPP), cuida-se de inovagdo recursal em sede de agravo regimental, pois tal ponto

nao foi articulado nas razdes do habeas corpus submetido a esta Corte.

Em conclusdo, persistem os motivos que conduziram ao indeferimento liminar
do habeas corpus, impondo-se a manutencao da aplicagcdo analdgica da Sumula 691/STF,

até o julgamento do writ pelo Tribunal de origem.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.111.830 / PR

Numero Registro: 2026/0275104-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : LUIZ FERNANDO VILASBOAS

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO VILASBOAS - PR073716
MONICA RIBEIRO DA SILVA - PR123206

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE  : ADILSON INACIO PEREIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES PREVISTOS NA LEI MARIA DA PENHA - CRIME DE
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADILSON INACIO PEREIRA (PRESO)

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO VILASBOAS - PR073716
MONICA RIBEIRO DA SILVA - PR123206

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Documento eletronico VDA60515235 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 01/10/2026 11:30:06
Codigo de Controle do Documento: 213a86eb-fcce-4922-ba71-3accdc3c079b



AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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