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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3323959 - GO (2026/0275084-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE - DOUGLAS MONTEIRO DE ALENCAR

ADVOGADO - CARLOS ROGERIO PINTO BRASIL - GO034714

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO _ ESPECIAL. ESTUPRO DE  VULNERAVEL.
ABSOLVICAO. OBICE DA SUMULA 7/ST]. REPARACAO
MINIMA. FIXAGCAO MANTIDA. REVISAO DO QUANTUM.
NECESSIDADE DE REEXAME PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO E DE COMPROVACAO
FORMAL. ART. 1.029, § 1°, DO CPC E ART. 255, § 1°, DO RIST]J.
DECISAO MONOCRATICA AMPARADA PELA SUMULA 568/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A absolvi¢ao por insuficiéncia probatoria demanda o revolvimento da
credibilidade e da coeréncia interna dos relatos e das demais provas,
providéncia vedada na via especial pela Sumula 7/STJ.

2. A repara¢do minima fixada com pedido expresso na dentincia e com
fundamentacdo concreta — alteragdo comportamental da vitima e
necessidade de acompanhamento psicolégico — nao pode ser excluida
ou reduzida sem reexame do conjunto fatico-probatdrio, hipdtese
alcancada pela Simula 7/ST]J.

3. A orientagdo do acordao recorrido estd em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte sobre danos morais minimos na sentenga
penal condenatdria, o que atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. O dissidio jurisprudencial nao foi demonstrado, ante a auséncia de
cotejo analitico e de comprovagao formal dos paradigmas, como exigem
oart. 1.029, § 1°, do CPC ¢ o art. 255, § 1°, do RIST]J.

5. A decis@o monocratica encontra respaldo no enunciado n. 568 da
Stmula do STJ, estando preservado o controle colegiado pela
interposi¢do do agravo regimental.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental
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Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3323959 - GO (2026/0275084-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
DOUGLAS MONTEIRO DE ALENCAR

CARLOS ROGERIO PINTO BRASIL - GO034714
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO _ ESPECIAL. ESTUPRO DE  VULNERAVEL.
ABSOLVICAO. OBICE DA SUMULA 7/ST]. REPARACAO
MINIMA. FIXAGCAO MANTIDA. REVISAO DO QUANTUM.
NECESSIDADE DE REEXAME PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO E DE COMPROVACAO
FORMAL. ART. 1.029, § 1°, DO CPC E ART. 255, § 1°, DO RIST]J.
DECISAO MONOCRATICA AMPARADA PELA SUMULA 568/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A absolvi¢ao por insuficiéncia probatoria demanda o revolvimento da
credibilidade e da coeréncia interna dos relatos e das demais provas,
providéncia vedada na via especial pela Sumula 7/STJ.

2. A repara¢do minima fixada com pedido expresso na dentincia e com
fundamentacdo concreta — alteragdo comportamental da vitima e
necessidade de acompanhamento psicolégico — nao pode ser excluida
ou reduzida sem reexame do conjunto fatico-probatdrio, hipdtese
alcancada pela Simula 7/ST]J.

3. A orientagdo do acordao recorrido estd em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte sobre danos morais minimos na sentenga
penal condenatdria, o que atrai a incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. O dissidio jurisprudencial nao foi demonstrado, ante a auséncia de
cotejo analitico e de comprovagao formal dos paradigmas, como exigem
oart. 1.029, § 1°, do CPC ¢ o art. 255, § 1°, do RIST]J.

5. A decis@o monocratica encontra respaldo no enunciado n. 568 da
Stmula do STJ, estando preservado o controle colegiado pela
interposi¢do do agravo regimental.

6. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Documento eletrénico VDA60968551 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 16/10/2026 16:16:07
Codigo de Controle do Documento: 56f6654c-994b-4c4a-815e-a2675b1350c1



Trata-se de agravo regimental interposto por DOUGLAS MONTEIRO DE
ALENCAR contra decisdao que conheceu do agravo em recurso especial para nao

conhecer do recurso especial manejado contra o acdrdao do Tribunal de Justica do Estado
de Goias, assim ementado (e-STJ fls. 407/408):

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. MATERIALIDADE E AUTORIA. DOSIMETRIA DA PENA.
REPARACAO POR DANOS MORAIS. RECURSO DESPROVIDO. I. CASO
EM EXAME 1. Trata-se de apelagdo interposta contra sentenga que condenou
o apelante pelas sangées do art. 217-A, caput, do CP, a pena de 08 anos de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, bem como a reparac¢do de danos
morais no montante de RS 10.000,00. 1. QUESTA~O EM DISCUSSAO 2. As
questoes em discussdo consistem em: (i) saber se ha provas suficientes para a
condenagdo pelo crime de estupro de vulneravel; (ii) saber se o valor fixado a
titulo de reparacdo por danos morais é razoavel. III. RAZOES DE DECIDIR
3. A materialidade e a autoria do crime de estupro de vulneravel restaram
devidamente comprovadas pela palavra da vitima, corroborada pela prova
testemunhal, ambas harmonicas e suficientes para embasar o édito
condenatorio. 4. A palavra da vitima, em crimes sexuais praticados na
clandestinidade, possui elevado valor probatorio, especialmente quando em
consondncia com os demais elementos de prova. 5. As alegadas contradi¢oes
periféricas nos testemunhos ndo infirmam a autoria, uma vez que Sdo
unissonas quanto ao nucleo fatico da pratica de atos libidinosos pelo
sentenciado com a vitima de 09 anos de idade. 6. A pena-base foi fixada no
minimo legal (08 anos), ndo havendo causas de alteracdo nas fases
subsequentes da dosimetria. 7. O regime inicial semiaberto é adequado ao
quantum da pena imposta. 8. Ndo sdo cabiveis a conversdo em penas
alternativas, a suspensdo condicional da pena ou o ANPP, dada a natureza,
gravidade do delito e o quantum da pena imposto. 9. O valor de R$ 10.000,00,
fixado para a reparag¢do dos danos morais, é razoavel e cumpre a dupla
fungdo pedagogica e reparatoria. 1V. DISPOSITIVO E TESE 10. recurso
desprovido. 1. A palavra da vitima em crimes sexuais possui relevante valor
probatorio quando harmoénica com os demais elementos de prova. 2. O acervo
probatorio coerente e suficiente afasta a tese de fragilidade probatoria ou a
aplicag¢do do principio do in dubio pro reo em casos de estupro de vulneravel.
3. A pena-base fixada no minimo legal, o regime inicial semiaberto e a
reparagdo de danos morais de R$ 10.000,00 sdao adequados e proporcionais as
circunstancias do crime de estupro de vulneravel. 4. A natureza e a gravidade
do delito de estupro de vulneravel, bem como o quantum da pena imposta,
inviabilizam a conversdo em penas alternativas, a suspensdo condicional da
pena ou o Acordo de Ndo Persecugdo Penal (ANPP).

O agravante foi condenado pela pratica do crime previsto no art. 217-A, caput,
do Codigo Penal, a pena de 8 anos de reclusao, em regime inicial semiaberto, com fixagao
de valor minimo de reparagdo por danos morais de R$ 10.000,00, mantendo-se a

condenagdo em grau de apelacdao nos termos da ementa transcrita.

Na sequéncia, foi interposto recurso especial, cuja admissibilidade foi negada

na origem, seguido de agravo em recurso especial.
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O Ministério Publico do Estado de Goids apresentou contraminuta pelo
desprovimento e¢ o Ministério Publico Federal opinou pelo conhecimento e nao
provimento do agravo (e-STJ fls. 475/476 e 510/512).

O agravo em recurso especial foi julgado por decisdo agravada que conheceu
do agravo para ndo conhecer do recurso especial, assentando a incidéncia da Sumula
7/STJ quanto ao pedido absolutério e a revisdo do quantum indenizatorio, bem como a
deficiéncia na demonstragcdao do dissidio pela alinea “c”, além da consonancia do acordao

recorrido com a jurisprudéncia desta Corte (e-STJ fls. 516/517).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta que o capitulo
absolutorio ndo pretende reexame probatério, mas controle juridico da suficiéncia da
motivacdo do acérdao a luz do art. 386, VII, do CPP, nos limites dos fatos expressamente

fixados, destacando distingdo em relacdo a julgados citados (e-STJ fls. 527/530).

Aduz que a fixacdo de reparagdo minima por danos morais demanda, fora do
contexto de violéncia doméstica e familiar, pedido expresso com indicagdo de valor na
denuincia e instrucao especifica, apontando que a denuncia foi genérica e que nao houve
quantificacdo, razao pela qual requer a exclusdo da reparagdo nos termos do art. 387, 1V,
do CPP (e-STJ fls. 531/534).

Sustenta, ademais, que a aplicagdo da Sumula 83/STJ deve ser analisada
separadamente em cada capitulo, e que houve indicacdo de julgados com demonstragdo
das diferengas, afastando a conclusdao de deficiéncia na demonstragao do dissidio (e-STJ
fls. 534/535).

Requer o conhecimento do agravo regimental; a reconsideracdo da decisao
agravada ou sua submissdo a Quinta Turma; a reapreciagdo da incidéncia da Stmula
7/STJ especificamente sobre o controle juridico do art. 386, VII, do CPP; o conhecimento
e provimento do recurso especial para excluir a reparacdo minima, se superado o obice
sumular quanto ao art. 387, IV, do CPP; a apreciacdo autonoma dos capitulos fundados na
alinea “a”, sem que eventual deficiéncia formal da alinea “c” constitua 6bice adicional; e,
no capitulo indenizatdrio, o exame expresso da auséncia de indicacao do valor minimo na

dentncia e do contraditério sobre o quantum (e-STJ fls. 535/536).

E o relatorio.
vVOTO

A decisao agravada conheceu do agravo em recurso especial e ndo conheceu do
recurso especial, em razdo de quatro fundamentos auténomos: incidéncia da Stmula

7/STJ quanto ao pleito absolutorio; inviabilidade de revisao do valor minimo de reparacao
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por demandar reexame probatdrio; consonadncia do acorddo local com a jurisprudéncia
desta Corte, atraindo a Sumula 83/STJ; e deficiéncia na demonstracdo do dissidio pela

alinea “c” ante a falta de cotejo analitico e de comprovagao formal (e-STJ fls. 514/517).

O agravante impugna cada um desses pontos, defendendo a possibilidade de
controle juridico da suficiéncia probatéria & luz do art. 386, VII, do CPP sem
revolvimento fatico; sustenta a exclusdao da reparagdo minima por auséncia de indicagao
do valor na denlncia e de debate especifico sobre o quantum; pede afastamento da
Stimula 83/STJ no capitulo indenizatério; e afirma ter realizado a demonstragao do
dissidio (e-STJ fls. 527/536).

No capitulo absolutério, a tese defensiva nao supera o 6bice da Simula 7/ST]J.

O acordao estadual firmou, com base na prova judicial, que a materialidade e a
autoria do estupro de vulneravel estdo assentadas na palavra da vitima, harmodnica e
corroborada por testemunhos, afastando de modo motivado a aplicagdao do in dubio pro
reo (e-STJ fls. 407/408 e 409/413).

Pretender que, a partir dessas premissas faticas, se conclua pela insuficiéncia
juridica do conjunto probatério demanda, na espécie, a revisao do itinerario cognitivo
sobre a credibilidade dos relatos e sua coeréncia interna, providéncia vedada na via
especial. Cumpre lembrar que “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja

recurso especial” (Simula 7/STJ).

O argumento de “revaloragdo” juridica ndo foi estruturado de modo a
evidenciar que, com as premissas faticas tidas como incontroversas pelo Tribunal de
origem, seria possivel resolver a controvérsia sem revolver o acervo probatério. A
jurisprudéncia € clara ao exigir, para afastar o verbete, demonstracao especifica de que as
teses nao pressupdem alteragdo do quadro fatico delineado, o que nao se verificou no caso
(AgRg no AREsp n. 2.060.997/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
de 10/8/2022).

Quanto a reparagdo minima do art. 387, IV, do CPP, o acérdao recorrido
registrou a existéncia de pedido expresso na denincia e apontou elementos concretos
extraidos da sentenga e do conjunto probatorio — alteracdo comportamental da vitima e
necessidade de acompanhamento psicolégico — para manter o arbitramento em RS$
10.000,00 (e-ST1J fls. 413/417; sentenga, e-STJ fls. 276/277).

A pretensdo de excluir o capitulo indenizatério ou de reavaliar o montante, tal
como deduzida, implicaria reexame da suficiéncia das consequéncias narradas e da

proporcionalidade do valor, o que esbarra na Simula 7/STJ.
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Nesse sentido, “as instancias ordinarias ponderando as circunstancias do fato,
fixaram o valor da indenizagdo por danos morais de forma proporcional e razoavel, sua
revisdo atrai a Sumula n. 7/STJ” (AgRg no AREsp n. 2.675.049/DF, relator Ministro
Otavio de Almeida Toledo — Desembargador Convocado do TJSP, Sexta Turma, DJEN de
23/12/2024) (e-STIJ fl. 453).

A decisdo agravada, ademais, alinhou-se a orientagdo desta Corte quanto a
possibilidade de fixa¢do de valor minimo quando haja pedido expresso e fundamentagao
concreta, especialmente em crimes contra a dignidade sexual (AgRg no AREsp n.
2.697.268/MQG, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
1/10/2024) (e-STJ fl. 454), o que atrai o Obice da Sumula 83/STJ: “Nao se conhece do
Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdao recorrida.” A invocacdo do AgRg no REsp n. 2.216.210/TO, relator
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJEN de 15/9/2025 (e-STJ fls. 531/533), nao
afasta, no caso concreto, a necessidade de revolvimento fatico para infirmar a suficiéncia
da motivacao utilizada pelas instancias ordinarias, nem evidencia dissenso sobre o padrao

juridico aplicavel a partir das premissas fixadas no acordao.

No que toca a divergéncia jurisprudencial, permanece incélume o fundamento

da decisdo agravada de deficiéncia formal.

Nas razdes do recurso especial e do agravo, ndo houve cotejo analitico entre o
acordao recorrido e os paradigmas, nem a devida indicagdo de repositorio oficial ou copia
dos julgados confrontados, limitando-se a transcricdes genéricas, sem demonstrar
similitude fatica e interpretagdo divergente sobre os mesmos dispositivos (e-STJ fls.
434/446 ¢ 468/472).

E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, “quando o recurso
interposto estiver fundado em dissidio pretoriano, deve a parte colacionar aos autos copia
dos acorddos em que se fundamenta a divergéncia ou indicar repositorio oficial ou
credenciado, bem como realizar o devido cotejo analitico, demonstrando de forma clara e
objetiva suposta incompatibilidade de entendimentos e similitude fatica entre as
demandas” (AgRg no AREsp n. 2.552.194/DF, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, DJe de 19/8/2024; AgRg no REsp n. 2.034.303/PR, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 13/8/2024). Ausentes tais requisitos, 0 recurso

[IPN2]

especial ndao pode ser conhecido pela alinea “c”.

Por fim, a decisdo monocratica encontra amparo no enunciado n. 568 da
Stimula desta Corte, segundo o qual “[o] relator, monocraticamente e no Superior

Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver
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entendimento dominante acerca do tema”, e nos arts. 34, XVIII, alineas “a” ¢ “b”, e 255, §
4°, 1, do RISTJ, estando preservado o controle colegiado por meio do presente agravo

regimental.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 58829659220248090051

EM MESA JULGADO: 13/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : DOUGLAS MONTEIRO DE ALENCAR
ADVOGADO : CARLOS ROGERIO PINTO BRASIL - GO034714
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DOUGLAS MONTEIRO DE ALENCAR

ADVOGADO : CARLO$ ROGERIO PINTO BRASIL - GOOS47,14

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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