SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2282935 - SP (2026/0274764-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : GUILHERME CORREA BARTHOLOMEU
ADVOGADOS . ARAI DE MENDONGA BRAZAO - SP197602

GABRIELLE APARECIDA SILVA - SP471384
STEFANI DA SILVA CALLEGARI - SP510472
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME.
REQUISITO SUBJETIVO. HISTORICO PRISIONAL.
PRATICA DE NOVO CRIME DURANTE LIVRAMENTO
CONDICIONAL. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A analise do requisito subjetivo para a progressao de
regime deve considerar todo o histérico prisional do
apenado, sendo possivel valorar fatos ocorridos
durante a execucgao, ainda que nao reconhecidos como
falta grave, por incidéncia de regramento préprio.

2. No caso, as instancias ordinarias indeferiram a
progressdo de regime por auséncia de meérito, com
base em elementos da execuc¢do penal, destacando a
acusacao de pratica de novo crime em 6/6/2025,
durante o periodo de livramento condicional, que
acarretou a suspensao do beneficio.

3. A reversao do entendimento das instancias
ordinarias demandaria revolvimento do conteudo
fatico-probatério, providéncia vedada em via especial,
a luz da Sumula n. 7 do STJ.

4. A alegacgéao defensiva de equiparagéao indireta a falta
grave nao procede, pois o fundamento adotado limitou-
se a valoracao do historico prisional e da suspensao do
livramento condicional, sendo a analise do requisito
subjetivo para progressdo de regime orientada pelo
conjunto de fatos da execucgéo.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026, por unanimidade, negar provimento

ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator

Documento eletrénico VDA61125031 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 22/10/2026 14:37:19
Publicagdo no DJEN/CNJ de 26/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: ff5e8a77-09ed-4edb-bece-9007a931a6f2



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2282935 - SP (2026/0274764-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : GUILHERME CORREA BARTHOLOMEU
ADVOGADOS . ARAI DE MENDONGA BRAZAO - SP197602

GABRIELLE APARECIDA SILVA - SP471384
STEFANI DA SILVA CALLEGARI - SP510472
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME.
REQUISITO SUBJETIVO. HISTORICO PRISIONAL.
PRATICA DE NOVO CRIME DURANTE LIVRAMENTO
CONDICIONAL. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A analise do requisito subjetivo para a progressao de
regime deve considerar todo o histérico prisional do
apenado, sendo possivel valorar fatos ocorridos
durante a execucgao, ainda que nao reconhecidos como
falta grave, por incidéncia de regramento préprio.

2. No caso, as instancias ordinarias indeferiram a
progressdo de regime por auséncia de meérito, com
base em elementos da execuc¢do penal, destacando a
acusacao de pratica de novo crime em 6/6/2025,
durante o periodo de livramento condicional, que
acarretou a suspensao do beneficio.

3. A reversao do entendimento das instancias
ordinarias demandaria revolvimento do conteudo
fatico-probatério, providéncia vedada em via especial,
a luz da Sumula n. 7 do STJ.

4. A alegacgéao defensiva de equiparagéao indireta a falta
grave nao procede, pois o fundamento adotado limitou-
se a valoracao do historico prisional e da suspensao do
livramento condicional, sendo a analise do requisito
subjetivo para progressdo de regime orientada pelo
conjunto de fatos da execucgéo.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por GUILHERME CORREA
BARTHOLOMEU contra a decisao de fls. 143-147, que negou provimento ao
recurso especial.

A parte recorrente alega que a pratica de novo crime durante o
livramento condicional tem regramento préprio e ndo se confunde com falta
grave, e que a decisdo agravada teria equiparado, de forma indireta, a mera
imputacao criminal — sem condenacao definitiva nem reconhecimento formal de
falta disciplinar — aos efeitos de falta grave para negar a progressao de regime.

Argumenta que o boletim prisional comprova boa conduta carceraria,
sem anotacio disciplinar desfavoravel, e que a existéncia de acado penal em
curso nao pode, por si s6, afastar o requisito subjetivo da progressao, sob pena
de esvaziar a presuncao de inocéncia.

Defende que a suspensdo do livramento condicional ndo equivale ao
reconhecimento definitivo de responsabilidade penal e n&o autoriza,
automaticamente, a supressao do requisito subjetivo de progressao, pois os arts.
86 e 87 do Cddigo Penal e o art. 145 da LEP tratam de consequéncias proprias e
autdbnomas para o periodo de prova.

Expbde que a controvérsia € exclusivamente juridica, sem necessidade
de revolvimento probatério, bastando interpretar os arts. 112, §§ 1°, 6° e 7°, da
LEP e os arts. 86 e 87 do Cddigo Penal a luz dos fatos incontroversos
reconhecidos pelas instancias ordinarias, razao pela qual nao incide a Sumula n.
7 do STJ.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo para afastar o uso de mera
imputacdo criminal como fundamento para negar a progressao de regime e, em
consequéncia, dar provimento ao recurso especial, reconhecendo o
preenchimento do requisito subjetivo e determinando a concessao do regime
aberto, ressalvada a verificacdo de requisito superveniente pelo Juizo da
Execucéo.

E o relatorio.
VOTO

A pretensdo recursal ndo pode ser acolhida, pois os argumentos
trazidos no agravo regimental ndo demonstram desacerto da decisdo que negou
provimento ao recurso especial, mas apenas a mera irresignacao quanto ao
entendimento jurisprudencial adotado.
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A controvérsia elencada reside em determinar se € possivel a
valoracdo negativa do requisito subjetivo para a progressdao de regime,
amparada em fato que ensejou a suspensdo do livramento condicional,
anteriormente deferido, ainda que ndo se tenha sido reconhecido como falta
grave.

Consoante disposto no art. 122 da Lei de Execucdo Penal, a
concessao da progressao de regime esta condicionada ao preenchimento dos
requisitos de natureza objetiva (lapso temporal) e subjetiva (bom comportamento
carcerario).

Conforme se extrai dos autos, as instancias de origem negaram o
direito a progresséo de regime, por considerarem que o apenado esta sendo
acusado pela suposta pratica de crime cometido "em 06 de junho de 2025, ou
seja, ha menos de um ano atras e durante o periodo em que o recuperando
estava em livramento condicional” (fl. 63).

Nesse contexto, a Corte local aponta que o fato criminoso, inclusive,
"ensejou a suspensdo do livramento a ele concedido” (fl. 63).

Nesse ponto, de fato, esta Corte Superior de Justica ja esclareceu que
“a pratica de novo crime durante o livramento condicional possui regramento
préprio e ndo se confunde com falta grave, ndo acarretando, por si, regressao de
regime, perda de dias remidos ou interrupgédo do lapso para progressao" (AgRg
no AREsp n. 2.974.814/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de 10/2/2026).

Ainda assim, como se ressaltou na decisdao agravada, ha de se
considerar que a valoragdo da suposta pratica criminosa, superveniente a
execucgao penal, independe da condenagao penal, uma vez que “a jurisprudéncia
desta Corte Superior € no sentido de que as esferas criminal e administrativa séo
independentes, estando a Administragcao vinculada apenas a decisao do juizo
criminal que negar a existéncia do fato ou a autoria do crime" (AgRg no Agint no
AREsp 2.018.238/TO, relator o Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, Julgado em 7/6/2022, DJe de 13/6/2022).

A proposito, a luz da Lei n. 15.272/2025, que incluiu o inciso IV no § 3°
do art. 312 do Cdédigo Penal, é possivel extrair, de forma analoga, que "devem
ser considerados na afericdo da periculosidade do agente, geradora de riscos a
ordem publica" o "fundado receio de reiteracdo delitiva, inclusive a vista da
existéncia de outros inquéritos e agdes penais em curso" (grifei). Confira-se:
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Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia
da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da
instrugdo criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei penal,
quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente
de autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado.

[...]

§ 3° Devem ser considerados na afericao da periculosidade
do agente, geradora de riscos a ordem publica:

[...]

IV — o fundado receio de reiteragao delitiva, inclusive a vista
da existéncia de outros inquéritos e agdes penais em curso.

Dessa forma, ainda que nao se considere como falta grave, por
previsdo especifica de sancdes diversas, esta Corte Superior de Justica firmou
que “a analise do requisito subjetivo para progressao de regime deve considerar
todo o historico prisional do apenado"” (AgRg no HC n. 995.856/SP, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 10/6/2025, DJEN de
17/6/2025), ndo se podendo ignorar, portanto, a suspensao do livramento
condicional, por suposto cometimento de novo crime, "praticada a menos de um
ano" (fl. 63).

Em sentido semelhante:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E ESTATUTO
DO DESARMAMENTO. PROGRESSAO DE REGIME.
REQUISITO SUBJETIVO. PRATICA DE NOVO CRIME
DURANTE A EXECUCAO.

1. A pratica de novo delito doloso durante o cumprimento de
regime aberto anterior demonstra a auséncia de
autodisciplina e senso de responsabilidade, elementos
indispensaveis para o deferimento de beneficios prisionais
que impliquem maior liberdade, conforme o art. 114, inciso I,
da Lei de Execugao Penal.

2. A anadlise do requisito subjetivo para a concessao de
beneficios prisionais deve considerar todo o periodo de
execucao da pena, conforme entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica.

3. A modificagao das conclusdes das instancias ordinarias quanto
ao preenchimento do requisito subjetivo exigiria o revolvimento
do conjunto fatico-probatdrio, o que é incompativel com a via do
habeas corpus.

4. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC n. 1.015.364/RJ, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 11/2/2026, DJEN de 19/2/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUGAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. HISTORICO PRISIONAL
CONTURBADO. COMETIMENTO DE NOVO CRIME QUANDO
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BENEFICIADO ANTERIORMENTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. O Superior Tribunal de Justi¢ca pacificou o entendimento
de que, ainda que haja atestado de boa conduta carceraria, a
analise desfavoravel do mérito do condenado feita pelo Juizo
das execugdes, ou mesmo pelo Tribunal de origem, com
base nas peculiaridades do caso concreto e levando em
consideragao fatos ocorridos durante a execug¢ao penal,
justificaria o indeferimento tanto do pleito de progressao de
regime prisional quanto do de concessao de livramento
condicional pelo inadimplemento do requisito subjetivo.

2. In casu, a Corte estadual pautou-se em elementos
concretos da execugao da pena para indeferir o pedido de
progressao de regime, relacionados ao histérico prisional do
paciente, com o registro da pratica de novo crime quando foi
anteriormente beneficiado com a progressao.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.032.979/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 29/10/2025, DJEN de
5/11/2025, grifei).

Ademais, deve ser ressaltado que, para infirmar a conclusdao a que
chegaram as instancias ordinarias, quanto ao requisito subjetivo do apenado, a
fim de se conceder a progressao de regime ao apenado, seria imprescindivel o
revolvimento de matéria probatéria, procedimento que esbarra no o&bice
sedimentado na Sumula n. 7 do STJ, uma vez que "a pretensado de simples

reexame de prova n&o enseja recurso especial”.

Nesse ponto, cumpre recordar que o papel definido pela Constituicao
Federal para o Superior Tribunal de Justica na apreciagdo do recurso especial
nao é o de promover um terceiro exame da questdo posta no processo,
limitando-se a apreciacdo de questbes de direito, viavel apenas quando nao
houver questionamentos que envolvam os fatos e as provas do processo.

Por isso, quando ndo puder ser utilizado com a finalidade exclusiva
de garantir a uniformidade da interpretacido da lei federal, analisada
abstratamente, ndo se pode conhecer do recurso especial, que nao se presta a
corregao de alegados erros sobre a interpretagdo fatico-processual alcangada
pelas instancias ordinarias.

Esse é o pacifico sentido da jurisprudéncia deste Superior Tribunal
(AgRg no AREsp n. 2.479.630/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024; e AgRg no REsp n.
2.123.639/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 27/5/2024, DJe de 3/6/2024).
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

ya

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 22 de outubro de 2026
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