SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3318210 - SP (2026/0273836-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . PAULO VICTOR ALVES DE ASSUNCAO

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PRIVILEGIO (ART. 33, §
4°, DA LEI N. 11.343/2006). REGIME INICIAL E SUBSTITUICAO DA PENA.
RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
do agravo para nao conhecer de recurso especial manejado contra acordao
que, em apelagao criminal por trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006), exasperou a pena-base com fundamento na quantidade,
natureza e nocividade das drogas (art. 42 da Lei de Drogas), afastou a
minorante do art. 33, § 4° fixou o regime inicial fechado e rejeitou a
substituicdo da pena corporal por restritivas de direitos.

2. O Tribunal de origem consignou a apreenséao de 975,5g de entorpecentes,
em quatro substancias distintas (incluidas cocaina e drogas sintéticas),
previamente fracionadas em 1.315 porg¢des individualizadas, além de
numerario em espécie sem origem justificada, e contexto da abordagem
indicativo de dedicagao as atividades criminosas.

Il. Questdo em discussao

3. A questdo em discussao consiste em: (I) saber se o afastamento da
minorante do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, fundamentado na quantidade
e natureza das drogas conjugadas com elementos concretos do caso, é
idéneo, a luz dos Temas n. 1.154/STJ e 1.241/STJ, e se ha bis in idem pela
valoragdo da quantidade na pena-base e na terceira fase da dosimetria; (Il)
saber se o regime inicial fechado pode ser mantido com apoio no quantum
da pena, nas circunstancias concretas e nos parametros do art. 33, §§ 2° e
3°, c/c o art. 59 do Cdédigo Penal; e (lll) saber se é possivel a substituigao da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos quando a pena
definitiva € de 5 anos de recluséo, a luz do art. 44, |, do Cdodigo Penal.

lll. Razbes de decidir

4. Os Temas n. 1.154/STJ e 1.241/STJ, julgados sob o rito dos repetitivos,
assentam que a natureza e a quantidade podem afastar a minorante quando
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associadas a elementos concretos indicativos de dedicagdo a atividades
criminosas.

5. No caso, a variedade de substancias, o prévio porcionamento em mais de
mil unidades, a apreensdo de numerario e o contexto da abordagem
evidenciam dedicagéao a traficancia, conferindo base concreta para afastar o
redutor do trafico privilegiado, em conformidade com a tese repetitiva,
atraindo a incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

6. A alegacao de bis in idem nao procede: o afastamento ndo se apoiou
exclusivamente na quantidade, mas no conjunto de elementos faticos
concretos que indicam dedicacgao as atividades criminosas.

7. O regime inicial fechado foi mantido com fundamento no quantum da
pena, nas circunstancias judiciais e nos parametros do art. 33, §§ 2° e 3°, c/c
o art. 59 do Cddigo Penal, sendo a mencgao a hediondez mero reforgo, sem
contrariedade as Sumulas n. 718 e 719/STF e 440/STJ.

8. A Sumula n. 440/STJ pressupde pena-base no minimo legal, o que nao
ocorreu: houve exasperagao nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006,
subsistindo valoragcao negativa, razao pela qual ndo ha ébice ao regime mais
gravoso do que o correspondente a sancao final.

9. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos é
inviavel, ante o dbice objetivo do art. 44, |, do Cddigo Penal (pena superior a
4 anos). A orientagdo do STF (HC n. 97.256/RS) apenas afastou a vedagao
abstrata para crimes de trafico, sem dispensar o preenchimento dos
requisitos legais.

IV. Dispositivo
10. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandado votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 01 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3318210 - SP (2026/0273836-6)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . PAULO VICTOR ALVES DE ASSUNCAO

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PRIVILEGIO (ART. 33, §
4°, DA LEI N. 11.343/2006). REGIME INICIAL E SUBSTITUIGAO DA PENA.
RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
do agravo para ndo conhecer de recurso especial manejado contra acérdéo
que, em apelacao criminal por trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006), exasperou a pena-base com fundamento na quantidade,
natureza e nocividade das drogas (art. 42 da Lei de Drogas), afastou a
minorante do art. 33, § 4° fixou o regime inicial fechado e rejeitou a
substituicdo da pena corporal por restritivas de direitos.

2. O Tribunal de origem consignou a apreensao de 975,5g de entorpecentes,
em quatro substancias distintas (incluidas cocaina e drogas sintéticas),
previamente fracionadas em 1.315 porg¢des individualizadas, além de
numerario em espécie sem origem justificada, e contexto da abordagem
indicativo de dedicacgao as atividades criminosas.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em: (I) saber se o afastamento da
minorante do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006, fundamentado na quantidade
e natureza das drogas conjugadas com elementos concretos do caso, &
idoneo, a luz dos Temas n. 1.154/STJ e 1.241/STJ, e se ha bis in idem pela
valoracado da quantidade na pena-base e na terceira fase da dosimetria; (Il)
saber se o regime inicial fechado pode ser mantido com apoio no quantum
da pena, nas circunstancias concretas e nos parametros do art. 33, §§ 2° e
3°, c/c o art. 59 do Cdodigo Penal; e (lll) saber se é possivel a substituigdo da

Documento eletrénico VDA59678185 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 02/09/2026 15:20:26
Codigo de Controle do Documento: 4a846ce9-1019-487f-9¢39-70c3e74820bf



pena privativa de liberdade por restritivas de direitos quando a pena
definitiva € de 5 anos de recluséo, a luz do art. 44, |, do Cdodigo Penal.

Ill. Razbes de decidir

4. Os Temas n. 1.154/STJ e 1.241/STJ, julgados sob o rito dos repetitivos,
assentam que a natureza e a quantidade podem afastar a minorante quando
associadas a elementos concretos indicativos de dedicagdo a atividades
criminosas.

5. No caso, a variedade de substancias, o prévio porcionamento em mais de
mil unidades, a apreensdo de numerario e o contexto da abordagem
evidenciam dedicagao a traficancia, conferindo base concreta para afastar o
redutor do trafico privilegiado, em conformidade com a tese repetitiva,
atraindo a incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

6. A alegagao de bis in idem nao procede: o afastamento ndo se apoiou
exclusivamente na quantidade, mas no conjunto de elementos faticos
concretos que indicam dedicacgao as atividades criminosas.

7. O regime inicial fechado foi mantido com fundamento no quantum da
pena, nas circunstancias judiciais e nos parametros do art. 33, §§ 2° e 3°, c/c
o art. 59 do Cddigo Penal, sendo a mengao a hediondez mero reforgo, sem
contrariedade as Sumulas n. 718 e 719/STF e 440/STJ.

8. A Sumula n. 440/STJ pressupde pena-base no minimo legal, o que n&o
ocorreu: houve exasperagao nos termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006,
subsistindo valoragao negativa, razao pela qual ndo ha ébice ao regime mais
gravoso do que o correspondente a sangao final.

9. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos &
inviavel, ante o dbice objetivo do art. 44, |, do Cddigo Penal (pena superior a
4 anos). A orientagcdo do STF (HC n. 97.256/RS) apenas afastou a vedagéao
abstrata para crimes de trafico, sem dispensar o preenchimento dos
requisitos legais.

IV. Dispositivo
10. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PAULO VICTOR ALVES DE
ASSUNCAO contra decisdao monocratica que conheceu do agravo para nédo conhecer
do recurso especial manejado em oposi¢céo a acordédo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO assim ementado:

APELACAO CRIMINAL. Tréfico de drogas (art. 33, caput, da Lei n.°
11.343/2006). Sentenga condenatoéria. Dosimetria. Quantidade, natureza e
nocividade das drogas apreendidas que impbem a exasperagdo da pena-
base. Inteligéncia do art. 42 da Lei de Drogas. Compensacgao integral entre a
agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo espontanea. Inaplicavel
o redutor de pena previsto no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas. Elementos
concretos que demonstram a dedicagdo do réu as atividades criminosas.
Regime fechado mantido. Inviavel a substituicdo da pena corporal por
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restritivas de direitos. Ndo preenchimento de requisitos objetivo e subjetivo.
Recurso néo provido.

A parte agravante reitera os argumentos deduzidos no agravo em recurso
especial, sustentando a inexisténcia dos Obices reconhecidos no julgamento
monocratico e a ocorréncia de violagdo a legislagdo federal. Requer, assim, a
reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissao do feito ao 6rgédo colegiado, com
0 consequente conhecimento do agravo e provimento do apelo nobre (e-STJ fls.
293/300).

E o relatorio.
VOTO

A irresignagcdo nao merece prosperar.

As razdes do agravo regimental ndo trazem argumento novo apto a infirmar
os fundamentos da decis&o agravada, que ora se ratificam.

Da causa de diminuigao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006

A questao consiste em saber se o acérdéo recorrido, ao negar a minorante
do trafico privilegiado a réu primario e de bons antecedentes, valeu-se de
fundamentagéo inidénea, apoiada na quantidade de droga ja sopesada na primeira fase
e em presuncodes extraidas do local da prisao.

A orientagdo em que se estrutura o recurso — firmada pela Terceira Se¢ao no
EREsp n. 1.887.511/SP e reafirmada no HC n. 725.534/SP — é no sentido de que a
natureza e a quantidade das drogas, por si sos, ndo autorizavam o afastamento do
redutor, admitida a sua valoragao supletiva na terceira fase apenas quando conjugada a
outros elementos concretos e desde que néo utilizada na fixagao da pena-base.

Esse quadro foi alterado pelo julgamento conjunto dos Temas n. 1.154/STJ e
1.241/STJ, sob o rito dos recursos repetitivos, em que a Terceira Se¢ao fixou a seguinte
tese:

A apreensédo de quantidade de drogas de tal modo expressiva que, por sua
propria dimensao, seja incompativel com a figura do traficante eventual ou do
pequeno traficante, configura fundamento idéneo para afastar a minorante do
artigo 33, paragrafo 4°, da Lei 11.343/2006. Fora dessa hipdtese, a natureza
e a quantidade das drogas podem afastar a minorante quando associadas a
outros elementos do caso concreto — como alto grau de profissionalismo,
sofisticada logistica de transporte ou complexa estrutura de armazenamento
—, dos quais se possa inferir, mediante fundamentacdo concreta, a
dedicacdo do agente a atividades criminosas ou sua integragdo a
organizag¢do criminosa.

(Temas n. 1.154/STJ e 1.241/STJ, Terceira Segéo, julgados em 18/6/2026.)
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No caso, o Tribunal de origem consignou que o agravante foi preso na posse
de 975,59 de entorpecentes, distribuidos em quatro substéncias distintas — entre elas
cocaina e drogas sintéticas —, previamente fracionadas em 1.315 porgdes
individualizadas, além de R$ 876,00 (oitocentos e setenta e seis reais) em espécie, de
origem ndo justificada.

Acervo dessa dimensao, ja preparado em mais de mil unidades prontas para
a venda a varejo, refoge a figura do traficante eventual ou de pequeno porte que a
minorante se destina a beneficiar. E, ainda que assim ndo se entendesse, os vetores
quantidade e natureza nao compareceram isoladamente na fundamentagcao do acérdao
recorrido: a eles se somaram a variedade das substancias, o seu prévio porcionamento,
a apreensao de numerario e o contexto da abordagem — elementos que a Corte
estadual, soberana no exame do acervo fatico-probatério, reputou demonstrativos da
dedicagao do réu a traficancia.

A conclusdao do acérdio recorrido harmoniza-se, portanto, com a tese
firmada em recurso repetitivo, o que atrai a Sumula n. 83/STJ. Infirma-la — para concluir
que o volume apreendido ndo é tdo expressivo ou que os demais elementos nao
revelam dedicacéo as atividades criminosas — exigiria o revolvimento do conjunto fatico-
probatorio, providéncia vedada pela Sumula n. 7/STJ.

Tampouco socorre o recorrente a alegacao de bis in idem, ao argumento de
que a quantidade de droga teria sido valorada na primeira e na terceira fases da
dosimetria. A tese fixada nos Temas n. 1.154/STJ e 1.241/STJ nao condicionou o
afastamento da minorante, na hipétese de quantidade expressiva, a auséncia de
valoragdo daquele vetor na etapa inicial do calculo. De todo modo, como visto, o
afastamento do redutor ndo repousou exclusivamente na quantidade de entorpecentes.

Do regime inicial de cumprimento da pena

Tem razao o recorrente ao lembrar que a natureza equiparada a hedionda do
trafico de drogas nao autoriza, por si s6, a imposi¢cao de regime mais gravoso do que o
correspondente ao quantum da pena: o Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990 no julgamento do HC n.
111.840/ES, e as Sumulas n. 718 e 719/STF e 440/STJ vedam o recrudescimento do
regime fundado na gravidade abstrata do delito.

Ocorre que essa nao foi a razao de decidir do acérdao recorrido, que € o ato
impugnado no recurso especial. A Corte de origem manteve o regime fechado com
apoio no quantum da reprimenda, nas circunstancias concretas da apreensao e na
dedicacao do réu as atividades criminosas, invocando expressamente o art. 33, §§ 2° e
3°, c/c o art. 59 do Cédigo Penal. A meng¢do a hediondez comparece como reforgo, e
nao como fundamento unico.
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Além disso, a Sumula n. 440/STJ pressupde pena-base fixada no minimo
legal, o que n&o se verifica na espécie: o acordao recorrido assentou que a pena-base
foi exasperada em 1/6, pela quantidade, natureza e nocividade das substancias, nos
termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, tendo o retorno ao patamar minimo decorrido
apenas da incidéncia da atenuante da confissdo espontdnea, na segunda fase.
Subsistente a valoragdo negativa da etapa inicial, ndo ha falar em vedagdo ao regime
mais rigoroso do que o correspondente a sangao final.

Rever essa moldura — para afirmar que as circunstancias invocadas sao
genéricas ou que a valoracdo negativa da primeira fase ndo subsiste — demandaria,
novamente, o reexame do conjunto fatico-probatério, obstado pela Sumula n. 7/STJ.

Da substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos

A pretenséao substitutiva foi deduzida como consequéncia do reconhecimento
da minorante do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, tal como expressamente
consignado nas razodes recursais (e-STJ fls. 217/218). Mantida a pena definitiva em 5
anos de reclusao, incide o 6bice objetivo do art. 44, |, do Cddigo Penal, que restringe a
substituicdo as penas privativas de liberdade ndo superiores a quatro anos.

A orientagédo firmada pelo Supremo Tribunal Federal no HC n. 97.256/RS,
invocada pela defesa, afastou a vedagao abstrata a substituicdo nos crimes de trafico
de drogas, mas n&o dispensou o preenchimento dos requisitos legais — e, no caso, o
obstaculo € de ordem objetiva, decorrente da quantidade de pena aplicada, e n&do da
natureza do delito. Também aqui o acérdao recorrido se alinha a lei e a jurisprudéncia
desta Corte Superior, incidindo a Sumula n. 83/STJ.

Dispositivo
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 15030057720258260228 20374212025

EM MESA JULGADO: 01/09/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . PAULO VICTOR ALVES DE ASSUNCAO B
ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DE §AO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO VICTOR ALVES DE ASSUNCAO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Brandédo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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