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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1111146 - MA (2026/0271033-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE . OTONIEL JOSE CORREA VIEIRA NETO (PRESO)
ADVOGADOS . JAYLLES JOSE RIBEIRO FENELON - PI011157

JOAO LUCAS GOMES COELHO - P1021256
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. WRIT IMPETRADO CONTRA DECISAO QUE
INDEFERIU LIMINAR NA ORIGEM. INCIDENCIA DA SUMULA N.
691/STF. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. EXCESSO
DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. NECESSIDADE DE
JULGAMENTO PELO TRIBUNAL 4 QUO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA EM COGNICAO
SUMARIA. GRAVIDADE CONCRETA, MODUS OPERANDI
ARMADO,  ORGANIZACAO CRIMINOSA RISCO DE
REITERACAO AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O habeas corpus impetrado contra decisdo que indefere liminar na
origem ¢ incabivel, salvo demonstracio de flagrante ilegalidade,
conforme o enunciado n. 691 da Simula do STF.

2. No caso, o indeferimento da liminar na origem se fundamentou na
complexidade do feito, na pluralidade de réus (catorze), na necessidade
de expedi¢do de cartas precatorias para diferentes unidades federativas e
na subsisténcia, prima facie, dos motivos da prisdo preventiva, além de
terem sido adotadas providéncias imediatas diante da suspei¢cdo do
magistrado, o que afasta a alegacdo de inércia estatal.

3. A prisdo preventiva foi decretada com base na gravidade concreta da
conduta e no modus opemndz do grupo, consistente em roubo majorado
praticado por organizagdo criminosa armada, com emprego de fuzis,
planejamento logistico, subtracdo de R$ 21.750.246,50, incéndio de
veiculos e antecedentes do agravante, evidenciando risco a ordem
publica e a aplicagao da lei penal.

4. A alegacdo de excesso de prazo demanda exame de mérito pelo
Tribunal de origem, ndo se evidenciando teratologia ou ilegalidade
manifesta a justificar a superagao do obice da Simula n. 691/STF.

5. Agravo regimental nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por OTONIEL JOSE CORREA
VIEIRA NETO contra decisdo que indeferiu liminarmente o habeas corpus impetrado em
face de decisao do Tribunal de Justica do Estado do Maranhao (HC n.
0820472-28.2026.8.10.0000).

Extrai-se dos autos que o agravante responde a agdo penal pela suposta pratica
de roubo majorado e organiza¢do criminosa relacionados ao assalto a base da empresa
CEFOR Seguranga Privada, ocorrido em 18/10/2024, tendo sido decretada sua prisao
preventiva, em 18/02/2025, para garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucao
criminal e aplicacdo da lei penal, com fundamenta¢do na gravidade concreta, no modus

operandi do grupo e em antecedentes criminais (e-STJ fls. 214/216).

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de Justica do Estado do
Maranhao, alegando constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacgao da culpa e
paralisacdo do processo por entraves estatais, especialmente o declinio de competéncia e a
superveniente suspeicdo do magistrado em 25/06/2026, requerendo a revogacao da prisao

preventiva ou sua substituicdo por medidas cautelares diversas (e-STJ fls. 240/242).

O Tribunal a guo indeferiu a liminar, assentando, em cogni¢do sumadria, a
inexisténcia de fumus boni iuris e de periculum in mora. Destacou a complexidade do
feito, com pluralidade de réus e necessidade de expedi¢do de cartas precatorias, bem
como a subsisténcia, prima facie, dos fundamentos da prisdo preventiva, diante da
gravidade concreta, do risco de reiteracdo delitiva e de antecedentes do agravante,
determinando a requisi¢ao de informagdes e a remessa ao Ministério Publico para parecer
(e-STJ fls. 241/242).

Na sequéncia, foi impetrado habeas corpus perante esta Corte, sustentando
excesso de prazo e perda de contemporaneidade dos fundamentos da prisdo, com pedido

de substitui¢do por medidas cautelares.

O writ foi indeferido liminarmente pela decisdo ora agravada, que aplicou o
enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, por auséncia de exame de
mérito pelo Tribunal de origem e inexisténcia, na espécie, de flagrante ilegalidade que
justificasse a superacao do verbete, determinando-se aguardar o esgotamento da jurisdi¢ao
do Tribunal a quo (e-STJ fls. 246/247).

Interposto o presente agravo regimental, o agravante sustenta a necessidade de
superacao da Sumula 691/STF, por estar caracterizada flagrante ilegalidade, teratologia e

abuso de poder, ante a custodia que perdura ha aproximadamente 1 ano e 5 meses sem
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inicio da instrucao, imputando-se a demora exclusivamente ao aparelho estatal (declinio
de competéncia e declaracdo de suspei¢do), o que configura constrangimento ilegal
manifesto. Aduz violagdo ao direito fundamental a duragdo razoavel do processo, afirma
perda de contemporaneidade dos motivos do art. 312 do CPP e defende a suficiéncia de
medidas cautelares diversas da prisdo, como monitoramento eletronico, recolhimento
domiciliar noturno, proibicdo de contato com corréus e testemunhas, comparecimento

periddico e proibicdo de ausentar-se da comarca (e-STJ fls. 253/268).

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada. Pleiteia a concessdo liminar,
com expedicdo de alvard de soltura, ou, subsidiariamente, substituicdo da prisdo por
cautelares do art. 319 do CPP; no mérito, pede a confirmagdo da liminar para revogar
definitivamente a prisao preventiva, e, em subsidiariedade, a substituicao da custddia por
medidas cautelares (e-STJ fl. 268).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

O Superior Tribunal de Justi¢a tem jurisprudéncia firmada no sentido de ndo
caber habeas corpus contra decisdo que indefere liminar, a menos que fique demonstrada
flagrante ilegalidade, nos termos do enunciado n. 691 da Stimula do STF, segundo o qual
“ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra
decisao do Relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a

liminar”.

Assim, salvo excepcionalissima hipotese de ilegalidade manifesta, ndo ¢ de se
admitir casos como o dos autos. Nao sendo possivel a verificagdo, de plano, de qualquer
ilegalidade na decisdo recorrida, deve-se aguardar a manifestacdo de mérito do Tribunal
de origem, sob pena de se incorrer em supressao de instancia e em patente desprestigio as

instancias ordinarias.

Confiram-se, a proposito, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. [...] WRIT IMPETRADO
CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU LIMINAR NO TRIBUNAL A QUO.
INCIDENCIA DA SUMULA n. 691/STF. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PRISAO DOMICILIAR.
AUSENCIA DE PROVA INEQUIVOCA DE QUE O REU ESTEJA
EXTREMAMENTE DEBILITADO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO
DA CULPA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem compreensdo firmada no sentido de nao
ser cabivel habeas corpus contra decisdo que indefere o pleito liminar em
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prévio mandamus, a ndo ser que fique demonstrada flagrante ilegalidade.
Inteligéncia do verbete n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

[-]

4. A demora ilegal ndo resulta de um critério aritmético, mas de aferi¢do
realizada pelo julgador, a Iluz dos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades do caso concreto, de
modo a evitar retardo injustificado na presta¢do jurisdicional.

[--]

6. Auséncia de flagrante ilegalidade a justificar a superag¢dao da Sumula 691
do STF.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 778.187/PE, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe de 16.11.2022.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
PETICAO INICIAL IMPETRADA CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE
LIMINAR PROFERIDA EM HABEAS CORPUS PROTOCOLADO NA
ORIGEM, CUJO MERITO AINDA NAO FOI JULGADO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. INEXISTENCIA DE TERATOLOGIA. IMPOSSIBILIDADE DE
SUPERACAO DO OBICE PROCESSUAL REFERIDO NA SUMULA N. 691
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. WRIT INCABIVEL. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Em regra, ndo se admite habeas corpus contra decisdo denegatoria de
liminar proferida em outro writ na instancia de origem, salvo nas hipoteses em
que se evidenciar situag¢do absolutamente teratologica e desprovida de
qualquer razoabilidade (por forcar o pronunciamento adiantado da Instancia
Superior e suprimir a jurisdi¢do da Inferior, em subversdo a regular ordem de
competéncias). Na espécie, ndo hd situagdo extraordinaria que justifique a
reforma da decisdo em que se indeferiu liminarmente a peticdo inicial.

[-]

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 763.329/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de
27.9.2022.)

As alegacdes do agravante gravitam em torno da necessidade de superacao do
obice sumular, por suposta flagrante ilegalidade decorrente do excesso de prazo e da
paralisacdo do feito por entraves estatais. Para a adequada apreciagdo dessas teses, ¢ util
rememorar o teor do ato coator na origem, em que a liminar foi indeferida com base em
cognicao sumaria (e-STJ fls. 240/242):

A concessdo de liminar em sede de Habeas Corpus é medida de carater
excepcional, admissivel apenas quando a ilegalidade do ato apontado como
coator for perceptivel de plano, sem a necessidade de exame verticalizado das
provas ou de informagoes complementares da autoridade dita coatora.

No caso em andlise, em um exame preliminar proprio desta fase de cogni¢do
sumdria, ndo se verifica a presenga dos requisitos autorizadores para a
concessdo da tutela de urgéncia, quais sejam, o fumus boni iuris e o periculum
in mora.

No que tange ao alegado excesso de prazo, a andlise da duragdo razoavel do
processo ndo deve se pautar por critério meramente matemadtico ou pela
simples soma dos prazos legais para a pradtica de cada ato processual. A
afericdao de eventual excesso exige a ponderag¢do de elementos concretos da
lide, sob o enfoque do principio da razoabilidade.
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O feito de origem revela acentuada complexidade fatica e procedimental, uma
vez que conta com quatorze réus denunciados (ID 56673824), envolve a
apuragdo de roubo de vultosa quantia financeira executado por suposta
organiza¢do criminosa armada (ID 56673823) e demanda a expedi¢do de
cartas precatorias para a cita¢do e notificagcdo de acusados custodiados em
diferentes unidades federativas, como Piaui, Ceard e Para (ID 56673820).
Essas circunstdancias justificam, em principio, um tramite processual mais
dilatado, de modo que a demora parece decorrer das peculiaridades do caso
concreto e da necessidade de assegurar as garantias constitucionais do
contraditorio e da ampla defesa a todos os integrantes do polo passivo.
Quanto a recente declaragdo de suspei¢do formulada pelo magistrado em 25
de junho de 2026 (ID 56673828), observa-se que a decisdo determinou o
imediato envio de oficio a Corregedoria Geral de Justica para a designa¢do
de substituto, o que afasta a alegac¢do de inércia deliberada do aparelho
estatal.

No tocante aos requisitos da prisdo preventiva, constata-se, PRIMA FACIE,
que a custodia cautelar foi decretada de forma devidamente fundamentada,
apontando a gravidade concreta da conduta atribuida ao paciente, que
supostamente atuou na logistica e planejamento de assalto de grande
propor¢do com o emprego de armas de grosso calibre (ID 56673827).

A necessidade de resguardar a ordem publica e assegurar a aplica¢do da lei
penal permanece demonstrada, sobretudo diante do risco de reiteragdo
delitiva e da existéncia de antecedentes criminais do paciente (ID 56673827),
o que torna inadequada, neste momento de cogni¢do sumaria, a substitui¢do
da prisdo por medidas cautelares diversas, previstas no artigo 319, da Lei
Adjetiva Penal.

Desse modo, a matéria suscitada pelos impetrantes confunde-se com o proprio
mérito da impetracdo e exige uma andlise aprofundada dos elementos
informativos que instruem a agdo penal de origem, providéncia que deve ser
reservada ao julgamento definitivo pelo colegiado da Primeira Cdamara
Criminal, apos a devida instrugdo do feito.

Indefiro a liminar.

No ponto especifico da alegada paralisacdo do processo por suspeicao do

magistrado, o juizo de primeiro grau havia consignado (e-STJ fl. 219):

Reitero o despacho de ID. 166172018, oportunidade em que, por motivo de
foro intimo, declaro-me suspeito para conduzir e julgar o presente feito, com
fundamento no artigo 254 do Codigo de Processo Penal. Em decorréncia
desta declaragdo, determino que a Secretaria oficie a Egrégia Corregedoria
Geral de Justiga, solicitando que sejam tomadas as providéncias cabiveis para
a designagdo de outro Magistrado para presidir o feito.

Intimem-se.

A luz desses pardmetros, ndo se verifica a flagrante ilegalidade necessaria a
superacdo do enunciado n. 691 da Sumula do STF. O Tribunal a quo, em sede liminar,
apontou a complexidade do feito, a pluralidade de réus, a necessidade de expedigdo de
cartas precatdrias e a subsisténcia, em principio, dos fundamentos da prisdo preventiva,

bem como adotou providéncias imediatas para a substituicao do magistrado suspeito.

Nesse contexto, cabe enfatizar que "[o]s prazos para a finalizacdo dos atos
processuais na esfera criminal ndo sao improrrogéveis ou peremptorios, sendo certo que
ndo se pode simplesmente fazer uso de sua soma aritmética, devendo ser analisado, com
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razoabilidade, o caso concreto, a fim de se verificar a eventual ocorréncia de ilegalidade
referente a demora na tramitagdo e julgamento do feito." (HC n. 1.014.816/RS, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de
23/9/2025.). Na mesma linha, "A aferi¢do do excesso de prazo na formagao da culpa deve
observar o principio da razoabilidade, considerando a complexidade da acdo penal, a
pluralidade de réus e a necessidade de diligéncias especificas." (AgRg no HC n.
1.020.572/ES, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
11/2/2026, DJEN de 18/2/2026.)

A alegacdo de excesso de prazo, portanto, embora articulada na inicial e
reiterada no agravo, insere-se no mérito do habeas corpus origindrio e demanda analise
ampla dos elementos do processo, procedimento reservado ao colegiado estadual. No
plano desta Corte, enquanto nao esgotada a jurisdicdo do Tribunal de origem, a atuacao
fica adstrita as hipoteses excepcionais, que ndo se evidenciam nas circunstancias

registradas.

Quanto a perda de contemporaneidade dos fundamentos do art. 312 do CPP ¢ a
suficiéncia de medidas cautelares diversas, esses temas foram igualmente enfrentados, em
cogni¢do sumaria, pelo Tribunal de origem ao assentar, prima facie, a gravidade concreta
da conduta e o risco a ordem publica e a aplicagdo da lei penal, com referéncia a
antecedentes, modus operandi e organizagdo armada (e-STJ fls. 240/242). No ponto,
relembra-se, conforme remansoso entendimento da Suprema Corte, que “a gravidade em
concreto do crime, a periculosidade do agente, a fundada probabilidade de reiteragao
delitiva e a necessidade de interromper a atuagao de organizagdo criminosa constituem
fundamentacdo idonea para a decretacdo da custddia preventiva”. (AgRg no HC n.
219664, Rel. Ministro Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 28/11/2022, DJe
01/12/2022). Assim, a reavaliacao desses fundamentos, em profundidade, deve aguardar o

julgamento definitivo do wrif na instancia estadual.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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ADVOGADOS : JAYLLES JOSE RIBEIRO FENELON - P1011157

JOAO LUCAS GOMES COELHO - P1021256
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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