SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3315754 - SP (2026/0270443-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : SEBASTIAO OLIVEIRA ATAIDE

ADVOGADO : JARBAS MACARINI - SP169868

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
DESCUMPRIMENTO DO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.
NAO CONHECIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica do Ministro Presidente do Superior
Tribunal de Justica que, com fundamento na Stimula 182/STJ, ndo conheceu do agravo em
recurso especial interposto pelo agravante.

2. O agravante sustenta que o recurso nao busca o reexame de fatos e provas, razdo pela qual
entende inaplicavel a Simula 7/STJ. Afirma, ainda, que o recurso especial indicou expressamente
a violagdo dos arts. 21, 59 e 217-A do Codigo Penal e 155, 156 e 386, II, V e VII, do CPP, nao
cabendo as instancias ordindrias impedir a apreciacao definitiva das questdes infraconstitucionais
suscitadas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode ser conhecido,
considerando que as razdes recursais ndo infirmaram especificamente os fundamentos da decisao
agravada, que ndo conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagdo de um
dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, qual seja, a falta de prequestionamento.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravante nao impugnou os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reiterar os
argumentos apresentados no recurso especial, sem enfrentar o ponto decisivo da decisdo, que foi
a incidéncia da Sumula 182/STJ, por auséncia de enfrentamento de um dos fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade.

5. A auséncia de contestacdo especifica dos fundamentos da decisdo agravada configura
descumprimento ao principio da dialeticidade recursal, nos termos do art. 1.021, § 1°, do Cédigo
de Processo Civil.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.
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Tese de julgamento:

1. O descumprimento do principio da dialeticidade recursal, consistente na auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo agravada, impede o conhecimento do agravo
regimental, nos termos do art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 1.021, § 1°; Codigo Penal, art. 217-A.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2.262.326/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 27.04.2023, DJe 10.05.2023.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de setembro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3315754 - SP (2026/0270443-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : SEBASTIAO OLIVEIRA ATAIDE

ADVOGADO : JARBAS MACARINI - SP169868

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
DESCUMPRIMENTO DO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.
NAO CONHECIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica do Ministro Presidente do Superior
Tribunal de Justica que, com fundamento na Stimula 182/STJ, ndo conheceu do agravo em
recurso especial interposto pelo agravante.

2. O agravante sustenta que o recurso ndo busca o reexame de fatos e provas, razdo pela qual
entende inaplicavel a Simula 7/STJ. Afirma, ainda, que o recurso especial indicou expressamente
a violacdo dos arts. 21, 59 e 217-A do Cdédigo Penal e 155, 156 e 386, II, V e VII, do CPP, nao
cabendo as instancias ordinarias impedir a apreciacdo definitiva das questdes infraconstitucionais
suscitadas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode ser conhecido,
considerando que as razdes recursais ndo infirmaram especificamente os fundamentos da decisao
agravada, que ndo conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugna¢do de um
dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, qual seja, a falta de prequestionamento.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravante nao impugnou os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reiterar os
argumentos apresentados no recurso especial, sem enfrentar o ponto decisivo da decisdo, que foi
a incidéncia da Stmula 182/STJ, por auséncia de enfrentamento de um dos fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade.
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5. A auséncia de contestagdo especifica dos fundamentos da decisdo agravada configura
descumprimento ao principio da dialeticidade recursal, nos termos do art. 1.021, § 1°, do Codigo
de Processo Civil.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento:

1. O descumprimento do principio da dialeticidade recursal, consistente na auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos da decisdo agravada, impede o conhecimento do agravo
regimental, nos termos do art. 1.021, § 1°, do Codigo de Processo Civil.

Dispositivos relevantes citados:
CPC, art. 1.021, § 1°;, Codigo Penal, art. 217-A.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2.262.326/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 27.04.2023, DJe 10.05.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SEBASTIAO OLIVEIRA
ATAIDE contra decisio monocratica do Ministro Presidente desta Corte que, pelo 6bice da

Stmula 182/STJ, nao conheceu do recurso especial interposto pelo agravante (e-STJ, fls. 355 -
356).

Em suas razoes, a parte agravante sustenta, inicialmente, que a decisdo monocratica
que ndo conheceu do agravo em recurso especial, por considerar suas alegacdes genéricas e
imprecisas, deve ser reformada, pois teria havido adequada indicacdo dos dispositivos

infraconstitucionais supostamente violados.

Invoca o direito de acesso a jurisdigdo e a inafastabilidade do controle jurisdicional
(art. 5°, XXXV, da CR), bem como o art. 105, III, “a” e “c”, da Constituicdo da Republica, e
afirma que o recurso nao busca o reexame de fatos e provas, mas a apreciacao da subsun¢ao dos
fatos ao tipo penal, nos moldes em que realizada pelas instancias ordinarias, razdo pela qual

entende inaplicavel a Siumula 7/STJ.

Sustenta, ainda, que o recurso especial indicou expressamente a violagao dos arts. 21,
59 e 217-A do Codigo Penal e 155, 156 e 386, II, V e VII, do CPP, ndo cabendo as instancias

ordinarias impedir a apreciacao definitiva das questoes infraconstitucionais suscitadas.

Pede, ao final, a reconsideracao da decisdo agravada ou a submissao do recurso a

julgamento colegiado, a fim de que seja provido.

Documento eletrénico VDA59678030 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 03/09/2026 19:33:29
Codigo de Controle do Documento: 39fa93ff-3f8d-4930-a2ce-aa8fec8a90d0



E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ndo comporta conhecimento, pois deixou de impugnar os

fundamentos da decisdo agravada.

Colhe-se dos autos que o Ministro Presidente desta Corte Superior ndo conheceu do

agravo em recurso especial pelo 6bice da Sumula 182/STJ, uma vez que o agravante deixara de

impugnar um dos fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, qual seja, a auséncia de

prequestionamento.

Neste recurso, caberia ao agravante demonstrar eventual equivoco da decisdao de fls.

355 - 356 (e-STJ), o que nao foi feito, j& que as razdes recursais limitaram-se a defender que o

recurso especial ndo buscaria o reexame de fatos e provas e que a controvérsia envolveria a

subsun¢cdo dos fatos as normas infraconstitucionais, direcionando sua argumentacdo ao

afastamento da Sumula 7/STJ, sem enfrentar, de maneira concreta, a auséncia de

prequestionamento, que permaneceu incolume.

Tampouco procede a alegacdo de que nao seria necessaria a impugnac¢ao de todos os

fundamentos da decisdo, pois € precisamente a exigéncia de enfrentamento integral da decisao de
inadmissibilidade que decorre do art. 932, I1I, do CPC e do art. 253, pardgrafo tnico, I, do RISTJ,

conforme expressamente consignado no pronunciamento recorrido.

Assim, o agravante descumpriu o principio da dialeticidade recursal, nos termos do

art. 1.021, § 1°, do CPC, o que impede o conhecimento do agravo regimental. A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
PENAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM QUE INCIDE O OBICE DA SUMULA N. 182/STJ. INVIABILIDADE DE
EXAME DO RECURSO. SUSTENTACAO ORAL. PEDIDO

INDEFERIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO QUAL NAO SE CONHECE.

1. A Ministra Presidente desta Corte Superior ndo conheceu do agravo em recurso

especial, em razio da incidéncia da Sumula n. 182/STJ.

2. No agravo regimental, as razdes recursais nao impugnam especificamente os
fundamentos da decisdo monocratica proferida nesta Corte Superior, atraindo,

novamente, o Obice da Simula n. 182/ST]J.

3. O art. 7°, § 2°-B, da Lei n. 8.906/1994, incluido pela Lei n. 14.365/2022, autorizou
a realizagdo de sustentacdo oral, no Superior Tribunal de Justica, apenas no agravo
regimental interposto contra a decisdo que julgar o mérito ou ndo conhecer do recurso
ordinario, recurso especial ou dos embargos de divergéncia, ndo havendo semelhante
previsao legal em relagdo ao agravo contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial

na origem, como na espécie.

4. Agravo regimental do qual ndo se conhece." (AgRg no AREsp n. 2.262.326/SP,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 27/4/2023, DJe

de 10/5/2023).
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Ante o exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmeros Origem: 15034413720248260530 23206532024

EM MESA JULGADO: 01/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : SEBASTIAO OLIVEIRA ATAIDE
ADVOGADO : JARBAS MACARINI - SP169868 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SEBASTIAO OLIVEIRA ATAIDE

ADVOGADO : JARBAS MACARINI - SP169868 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, n&o conheceu do agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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