SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1110859 - MS (2026/0268729-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : EMERSON CLAUDIO FAVERO (PRESO)

ADVOGADOS . HERIKA CRISTINA DOS SANTOS RATTO - MS013155
FERNANDA STUART BOURDOKAN DA SILVA - MS020433

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO I\S/ILIJI\II_ISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

IMPETRADO gEILBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. NECESSIDADE DE DEBATE EM PLENARIO.
SUCEDANEO RECURSAL. COLEGIALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fulcro no art. 34,
XX, do RISTJ, ndo conheceu de habeas corpus impetrado em favor de condenado pelo
crime do art. 121, § 2° 1, IV e VI, do CP, cuja pena foi redimensionada em revisao
criminal para 22 anos e 9 meses de reclusao, mantido o regime inicial fechado.

2. Fato relevante. Na revisdo criminal, foi afastada a valoragdo negativa do
comportamento da vitima e indeferido o reconhecimento da atenuante da confissao
espontanea por auséncia de alegacdo nos debates em plenario; embargos de
declaracdo foram rejeitados. No writ, o Agravante sustenta inovagao argumentativa,
violagdo a non reformatio in pejus, necessidade de incidéncia da atenuante da
confissao (art. 65, Ill, “d”, do CP) e ofensa a colegialidade, pleiteando redugao da pena.
Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus. Houve
inadmissao de recurso especial na origem com base na Sumula 83/STJ.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha cinco questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus pode ser utilizado
como sucedaneo de revisao criminal e de recurso especial ja exauridos; (ii) saber se
houve violagao ao principio da non reformatio in pejus pela fundamentagao do acoérdao
que manteve o nao reconhecimento da atenuante; (iii) saber se, no Tribunal do Juri, a
atenuante da confissdo espontédnea somente pode ser considerada se alegada nos
debates em plenario, nos termos do art. 492, |, “b”, do CPP; (iv) saber se decisao
monocratica amparada em jurisprudéncia consolidada ofende o principio da
colegialidade; e (v) saber se ha flagrante ilegalidade apta a justificar concessao de
ordem de oficio.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. O habeas corpus nao se presta a substituir revisdo criminal ja apreciada nem recurso
especial inadmitido, sob pena de desvirtuamento da finalidade constitucional do writ.

5. No procedimento do Tribunal do Juri, a atenuante da confissdo espontanea possui
natureza subjetiva e exige alegacédo nos debates em plenario para ser considerada pelo
juiz presidente na dosimetria (CPP, art. 492, |, “b”). Ausente tal alegacéo, é legitimo o
seu nao reconhecimento.

6. Nao ha reformatio in pejus quando, em recurso exclusivo da defesa, o 6rgao
colegiado apenas reforca a fundamentagdo para manter a conclusdo ja adotada na
sentenca quanto a inexisténcia da atenuante.

7. A decisdo monocratica proferida em conformidade com jurisprudéncia consolidada,
sujeita ao controle por agravo regimental, ndo viola o principio da colegialidade.

8. Inexistem fatos novos ou ilegalidade flagrante que autorizem a concessao da ordem
de oficio; o agravo regimental ndo agrega argumentos capazes de infirmar os
fundamentos da decisao agravada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que néo
conheceu do habeas corpus.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo de revisdo criminal ou de
recurso especial ja exauridos. 2. No Tribunal do Juri, a atenuante da confissao
espontanea somente incide se alegada nos debates em plenario, nos termos do
art. 492, I, “b”, do CPP. 3. O refor¢co de fundamentagao para manter a ndo incidéncia de
atenuante ja afastada na sentenga ndo configura non reformatio in pejus. 4. Decisao
monocratica amparada em jurisprudéncia consolidada n&o ofende a colegialidade,
sendo passivel de controle por agravo regimental.

Dispositivos relevantes citados:

RISTY, art. 34, XX; CPP, art. 492, |, “b”; CPP, art. 621; CP, art. 65, Ill, “d”; CP, art. 121, §
2°, 1, IV e VI; CF/1988, art. 5°, XXXVIII, “c”; STJ, Sumula 83

Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, AgRg no HC 1.051.449/GO, Quinta Turma, j. 15.06.2026; STJ, AgRg no AREsp
3.214.531/ES, Quinta Turma, j. 09.06.2026; STJ, HC 907.651/MS, Sexta Turma, j.
07.10.2025; STJ, AgRg no HC 919.239/MG, Quinta Turma, j. 26.11.2024; STJ, AgRg no
HC 822.409/RS, Quinta Turma, j. 28.08.2023; STJ, AgRg no HC 469.922/SC, Sexta
Turma, j. 15.12.2020; STJ, EDcl no AgRg no HC 1.095.988/MG, Sexta Turma, |j.
09.06.2026; STJ, AgRg no REsp 2.226.860/RS, Quinta Turma, j. 17.03.2026; STJ, AgRg
no HC 922.488/RS, Sexta Turma, j. 01.10.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fulcro no art. 34,
XX, do RISTJ, ndo conheceu de habeas corpus impetrado em favor de condenado pelo
crime do art. 121, § 2° 1, IV e VI, do CP, cuja pena foi redimensionada em revisao
criminal para 22 anos e 9 meses de reclusao, mantido o regime inicial fechado.

2. Fato relevante. Na revisdo criminal, foi afastada a valoragdo negativa do
comportamento da vitima e indeferido o reconhecimento da atenuante da confissao
espontanea por auséncia de alegacdo nos debates em plenario; embargos de
declaracdo foram rejeitados. No writ, o Agravante sustenta inovagao argumentativa,
violagdo a non reformatio in pejus, necessidade de incidéncia da atenuante da
confissao (art. 65, Ill, “d”, do CP) e ofensa a colegialidade, pleiteando redugao da pena.
Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus. Houve
inadmissao de recurso especial na origem com base na Sumula 83/STJ.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha cinco questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus pode ser utilizado
como sucedaneo de revisao criminal e de recurso especial ja exauridos; (ii) saber se
houve violagao ao principio da non reformatio in pejus pela fundamentagao do acoérdao
que manteve o nao reconhecimento da atenuante; (iii) saber se, no Tribunal do Juri, a
atenuante da confissdo espontédnea somente pode ser considerada se alegada nos
debates em plenario, nos termos do art. 492, |, “b”, do CPP; (iv) saber se decisao
monocratica amparada em jurisprudéncia consolidada ofende o principio da
colegialidade; e (v) saber se ha flagrante ilegalidade apta a justificar concessao de
ordem de oficio.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. O habeas corpus nao se presta a substituir revisdo criminal ja apreciada nem recurso
especial inadmitido, sob pena de desvirtuamento da finalidade constitucional do writ.

5. No procedimento do Tribunal do Juri, a atenuante da confissdo espontanea possui
natureza subjetiva e exige alegacédo nos debates em plenario para ser considerada pelo
juiz presidente na dosimetria (CPP, art. 492, |, “b”). Ausente tal alegacéo, é legitimo o
seu nao reconhecimento.

6. Nao ha reformatio in pejus quando, em recurso exclusivo da defesa, o 6rgao
colegiado apenas reforca a fundamentagdo para manter a conclusdo ja adotada na
sentenca quanto a inexisténcia da atenuante.

7. A decisdo monocratica proferida em conformidade com jurisprudéncia consolidada,
sujeita ao controle por agravo regimental, ndo viola o principio da colegialidade.

8. Inexistem fatos novos ou ilegalidade flagrante que autorizem a concessao da ordem
de oficio; o agravo regimental ndo agrega argumentos capazes de infirmar os
fundamentos da decisao agravada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que néo
conheceu do habeas corpus.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo de revisdo criminal ou de
recurso especial ja exauridos. 2. No Tribunal do Juri, a atenuante da confissao
espontanea somente incide se alegada nos debates em plenario, nos termos do
art. 492, I, “b”, do CPP. 3. O refor¢co de fundamentagao para manter a ndo incidéncia de
atenuante ja afastada na sentenga ndo configura non reformatio in pejus. 4. Decisao
monocratica amparada em jurisprudéncia consolidada n&o ofende a colegialidade,
sendo passivel de controle por agravo regimental.

Dispositivos relevantes citados:

RISTY, art. 34, XX; CPP, art. 492, |, “b”; CPP, art. 621; CP, art. 65, Ill, “d”; CP, art. 121, §
2°, 1, IV e VI; CF/1988, art. 5°, XXXVIII, “c”; STJ, Sumula 83

Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, AgRg no HC 1.051.449/GO, Quinta Turma, j. 15.06.2026; STJ, AgRg no AREsp
3.214.531/ES, Quinta Turma, j. 09.06.2026; STJ, HC 907.651/MS, Sexta Turma, j.
07.10.2025; STJ, AgRg no HC 919.239/MG, Quinta Turma, j. 26.11.2024; STJ, AgRg no
HC 822.409/RS, Quinta Turma, j. 28.08.2023; STJ, AgRg no HC 469.922/SC, Sexta
Turma, j. 15.12.2020; STJ, EDcl no AgRg no HC 1.095.988/MG, Sexta Turma, |j.
09.06.2026; STJ, AgRg no REsp 2.226.860/RS, Quinta Turma, j. 17.03.2026; STJ, AgRg
no HC 922.488/RS, Sexta Turma, j. 01.10.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EMERSON CLAUDIO FAVERO
contra decisdo monocratica que, com fulcro no art. 34, XX, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo conheceu do habeas corpus e, consequentemente,
manteve a condenacg&o do ora agravante ao cumprimento da pena de 22 anos e 09
meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime tipificado no
art. 121, § 2° 1, IV e VI, do CP.

O agravante alega violagao ao principio da colegialidade.

Sustenta, também, a violagao ao principio da nao reformatio in pejus.

Adiciona a necessidade de reconhecimento da atenuante da confisséo.

Ao final, requer 'o provimento do presente agravo regimental, em juizo de
retratagdo ou por deliberagdo colegiada, na forma do art. 258, §3° do RISTJ,
concedendo a ordem para reconhecer a atenuante da confissdo espontédnea, com a
consequente redugdo da pena do agravante'.

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental deve ser conhecido, uma vez que foram preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, dentre eles, a tempestividade.

Ocorre que as razdes trazidas pela defesa em agravo regimental ndo foram
capazes de ensejar a reforma da decisdo agravada, devendo ser esta mantida por seus
préprios fundamentos, in verbis:

"Primeiramente, cumpre consignar que houve
registro da interposicao de Recurso Especial pela defesa, o
qual foi inadmitido pelo Des. Vice-Presidente do Tribunal de
origem, com base na Sumula 83/STJ, eis que o acdérdédo
recorrido estava em consonéncia com a jurisprudéncia
deste Tribunal Superior.

Sobre a questéao fatico-juridica acima apresentava, é
insito rememorar que ‘0 habeas corpus ndo se presta a
substituir revisdo criminal ja apreciada nem recurso
especial cujo seguimento foi negado, sob pena de
desvirtuamento da finalidade constitucional do writ e de
reabertura indevida de controvérsias acobertadas pela
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coisa julgada  material’,  conforme  jurisprudéncia
consolidada das Turmas criminais do Superior Tribunal de
Justiga, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. SUCEDANEO RECURSAL. TRAFICO
PRIVILEGIADO. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
TEMA 1.139/STJ. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
ndo conheceu de habeas corpus impetrado em favor do
agravante e indeferiu a concesséo da ordem de oficio.

2. Paciente condenado pelas instancias ordinarias pelo crime
previsto no art. 33, caput, c/c art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006, a
pena de 5 anos e 10 meses de reclusdo, em regime inicial
fechado, e ao pagamento de 580 dias-multa, com trénsito em
julgado em 27/11/2020. Revisdo criminal julgada improcedente,
recurso especial inadmitido por incidéncia da Sumula n. 7/STJ, e
AREsp e respectivo agravo regimental ndo conhecidos.

3. Na impetracdo, alegado constrangimento ilegal pelo
afastamento da causa especial de diminuigdo do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, com pedido de reconhecimento do tréafico
privilegiado na fragdo maxima, redimensionamento da pena,
fixagcdo de regime mais brando e substituicdo por restritivas de
direitos. Parecer ministerial pela concessdo da ordem. Decisdo
monocratica ndo conheceu do writ por configurar sucedaneo de
revisdo criminal e de recurso especial e, em exame de eventual
concesséo de oficio, concluiu inexistir flagrante ilegalidade, a luz
de fundamentos concretos e do Tema n. 1.139/STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se o habeas
corpus pode ser utilizado como suceddneo de revisdo
criminal e de recurso especial ja exauridos nas vias
ordindria e extraordindria.

5. A questdo em discussédo consiste em saber se o afastamento
da minorante do art. 33, § 4° da Lei de Drogas foi devidamente
fundamentado em elementos concretos e idéneos extraidos do
contexto fatico-probatério, em conformidade com o Tema n.
1.139/STJ.

6. A questdo em discussao consiste em saber se ha flagrante
ilegalidade apta a ensejar a concessdo de ordem de oficio,
inclusive quanto as pretensées de redimensionamento da pena e
de fixagao de regime inicial mais brando.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

7. O habeas corpus nao se presta a substituir revisao
criminal ja apreciada nem recurso especial cujo seguimento
foi negado, sob pena de desvirtuamento da finalidade
constitucional do writ e de reabertura indevida de
controvérsias acobertadas pela coisa julgada material.
Jurisprudéncia consolidada das Turmas criminais do
Superior Tribunal de Justiga.

8. A pretenséo de aplicagdo da minorante do art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/2006, na hipotese, demanda revaloragcdo do conjunto
fatico-probatério para infirmar conclusdo das instdncias
ordinarias quanto a dedicagdo do paciente a atividades
criminosas, providéncia vedada na via estreita do habeas
corpus.

9. As insténcias ordinarias apontaram, com base em prova
judicializada, elementos concretos e idéneos: natureza e forma
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de acondicionamento das  substancias  entorpecentes
apreendidas; destinacdo da droga a regido reconhecida para
mercancia; atuagcdo conjunta com adolescente, evidenciando
modus operandi tipico do trafico; e depoimentos dos policiais
que descreveram dindmica habitual da pratica delitiva. O
acordao proferido na revisao criminal ratificou tais fundamentos,
alinhando-se ao Tema n. 1.139/STJ, que dispensa condenagéo
anterior e admite a demonstragdo da dedicagdo criminosa por
circunstancias faticas do caso.

10. A primariedade, isoladamente considerada, ndo impde a
aplicagdo automatica do redutor na fragdo maxima, exigindo-se o
preenchimento cumulativo dos requisitos legais, dentre os quais
a auséncia de dedicagdo a atividades criminosas, afastada por
fundamentagéo concreta.

11. Circunstancia superveniente de unificagdo de penas em 20
anos e 8 meses de reclusdo, decorrente de quatro agées penais
distintas, robustece a auséncia de flagrante ilegalidade que
justifique atuacao de oficio, sem interferir na analise propria da
minorante na acéo originaria.

12. A divergéncia entre o decisum e o parecer ministerial ndo é
causa suficiente para reforma, quando a decisdo se apoia em
fundamentacdo consistente e alinhada a jurisprudéncia,
refrataria a revaloragdo probatéria. Ausente flagrante ilegalidade,
impbe-se a manutencdo da decisdo agravada.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 1.051.449/GO, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de
23/6/2026.). (grifos nossos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO. FALTA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA.
SUMULA 182 DO STJ. PEDIDO DE CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que né&o
conheceu do agravo em recurso especial, sob o fundamento de
que a defesa ndo impugnou adequadamente os fundamentos da
decisdo agravada.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a defesa
impugnou de forma especifica e suficiente os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o recurso especial, conforme exigido pela
Sumula 182 do STJ e pelo art. 932 do CPC/2015.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A defesa ndao impugnou especificamente os fundamentos
da decisdo agravada, quanto a incidéncia da Sumula 7/STJ e
consonéancia do acérddo recorrido com jurisprudéncia do
STU.

4. A jurisprudéncia do STJ exige impugnagdo especifica e
suficientemente demonstrada dos fundamentos da decisdo
agravada para afastar a incidéncia da Sumula 182/STJ.

5. O pleito de concessao de habeas corpus de oficio, como
forma de tentar burlar a inadmissao do apelo especial ou de
seus posteriores recursos, é descabido.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:
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1. A impugnagdo da decisdo agravada deve ser especifica e
suficientemente demonstrada para afastar a incidéncia da
Sumula 182/STJ.

Dispositivo relevante citado: STJ, Sumula 182.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp
1.789.363/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
02.02.2021; STJ, AgRg no RHC 128.660/SP, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18.08.2020; STJ,
EAREsp 746.775/PR, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Rel. p/
Acérdao Min. Luis Felipe Saloméo, Corte Especial, julgado em
19.09.2018; STJ, AREsp 3.012.529/SC, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18.11.2025; STJ,
AgRg no AREsp 2.234.526/RR, Rel. Min. Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 21/8/2023; STJ, AgRg no AREsp
2.199.308/SP, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 13/6/2023.

(AgRg no AREsp n. 3.214.531/ES, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026, DJEN de
15/6/2026.) (grifos nossos).

Ainda que assim néao fosse, verifica-se, em sede de

Jjuizo de

cognigdo n&o exauriente, proprio da agéo

constitucional em curso, que o0 acorddo guerreado
apresentou fundamentacgéo idénea, acerca da necessidade
de debates em plenario.

O Tribunal de origem, ao repelir a pretensdo

defensiva,

estatuiu que:

“(...) Pego vénia para divergir do eminente Relator apenas no
que toca ao reconhecimento da atenuante da confissdo
espontdnea. Pelo que se extrai dos autos, o requerente
confessou, na fase de inquérito, ser o autor do feminicidio.
Porém, nas fases posteriores negou a autoria dos fatos, dizendo,
em plenario, fundamentalmente, que ndo se recordava de nada,
visto que teria desmaiado no momento dos fatos — midia de f.
519. A confissdo, em Uultima andalise, € o reconhecimento da
pratica de um fato, nas circunstancias em que ele efetivamente
ocorreu. Ao admitir a pratica desse fato, o confitente deve
descrever as circunstancias em que 0 mesmo ocorreu, sem
reserva ou desvio. Ndo sendo este o caso, resta prejudicado
aplicagdo da atenuante. Ademais, no caso dos autos, hd,
ainda, outra questao a ser avaliada: a inexisténcia de
debates em plenario acerca da referida atenuante. Como se
sabe, antes da entrada em vigor da Lei n.°. 11.689/2008, e por
forga do revogado paragrafo tunico do artigo 484 do CPP, as
atenuantes e agravantes deveriam ser propostas aos
Jurados, sob a forma de quesitos, para que o Conselho de
Sentenca deliberasse. Atualmente, ainda que ndo haja
proibicdo expressa acerca da quesitagdao envolvendo tais
circunstancias, por forga do artigo 492, I, letra "b", do CPP,
as mesmas devem ser direcionadas ao Juiz Presidente,
através de debates em plendrio, e ndo aos Jurados via
quesitacdo. Atente-se ao texto legal: “Em seguida, o
presidente proferira sentengca que: | — no caso de
condenagdo: (..) b) considerara as circunstancias
agravantes ou atenuantes alegadas nos debates; (...).” Nesse
sentido a ligdo de GUILHERME DE SOUZA NUCCI, “Cédigo de
Processo Penal Comentado”, 15.2 ed., Editora Forense, Rio de
Janeiro, 2016, p. 1078: "298-B. Alegacdo das agravantes e
atenuantes em debate: embora defendamos devam as
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agravantes e atenuantes passar pelo crivo do Conselho de
Sentenca (vide nota 298 supra), torna-se inadmissivel que o
juiz presidente, de oficio, sem debate das partes em
plendrio, reconhega agravante ou atenuante em sua
sentencga. Cuida-se de nulidade absoluta. (...) TIMG: 'Com a
reforma introduzida pela Lei n.° 11.698/2008 ndo mais se
submete aos jurados quesitos acerca da existéncia de
circunsténcias agravantes ou atenuantes, as quais somente
poderdo ser consideradas pelo juiz presidente, na
dosimetria da pena, quando suscitada nos debates orais, a
teor do que prescreve o art. 492, inciso I, alinea b, do
CPP’ (RVCR 10000130262512000 — MG, 1.° Grupo de Cdmaras
Criminais, rel. Fortuna Grion, DJ 12.05.2014)." (Destaquei). E a
jurisprudéncia ndo discrepa (redugbes ao ponto e destaques
meus): AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUMENTO DA PENA NA SEGUNDA FASE DA
DOSIMETRIA. PROPORCIONALIDADE
AVERIGUADA. CONFISSAO ESPONTANEA. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1.
N&o héa desproporcionalidade no aumento em 1/3 da pena na
segunda fase da dosimetria diante da existéncia de duas
circunsténcias agravantes. 2. "Nos casos de julgamentos pelo
Tribunal do Judri, o juiz s6 pode utilizar na dosimetria penal as
agravantes e as atenuantes alegadas nos debates em plenario.
Sumulas n°s 568/STJ" (Agint no RESP n. 1.633.663/MG, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 62 T., D Je 16/3/2017).
3. Agravo regimental ndo provido. (STJ; AQRg-AR Esp 359.197;
Proc. 2013/0226060-9; DF; Sexta Turma; Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz; Julg. 27/10/2020; DJE 12/11/2020). AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI.
HOMICIDIO. AGRAVANTE GENERICA PREVISTA NO ART. 61,
Il, "H" DO CODIGO PENAL - CP. DESNECESSIDADE DE
QUESITACAO. MATERIA OBJETO DE DEBATES ORAIS EM
PLENARIO. MODIFICACAO DESSA ASSERTIVA.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. AGRAVO DESPROVIDO.
1. "Com o advento da Lei n. 11.689, de 9 de junho de 2008 - a
qual modificou o capitulo sobre o procedimento do juri -, as
circunsténcias agravantes e atenuantes ndo mais sdo objeto de
quesitagao, de tal sorte que cabera ao magistrado considera-
las no momento da dosimetria da pena, em consondancia
com o que foi sustentado em plenario pelas partes, nos
termos do art. 492, I, "b" do Cddigo de Processo Penal.
Precedentes” (AGRG no HC 580.498/PR, Rel. Ministro
REYNALDO Soares DA Fonseca, QUINTA TURMA, D Je
24/8/2020). 2. O Tribunal de origem concluiu que foi debatida em
Plenario a aplicacdo da agravante referente a senilidade da
vitima (art. 61, Il, "h" do CP) e a modificagdo dessa assertiva
demanda o exame aprofundado de prova que é incabivel na
estreita via do habeas corpus. 3. Agravo regimental desprovido.
(STJ; AgRg-HC 573.181; Proc. 2020/0086824-7; MS,; Quinta
Turma; Rel. Min. Joel llan Paciornik; Julg. 13/04/2021; DJE
16/04/2021). Portanto, impossivel a incidéncia da atenuante
do art. 65, lll, “s”, CP, por auséncia de debate em Plenario”.
(fls. 46/61). (grifos nossos)

Aléem disso, quando do julgamento dos embargos,
restou consignado:

“(...) Em sendo assim, tal vicio ndo ocorre no presente caso.
Isso porque o voto vencedor, que prevaleceu por maioria e
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passou a nortear o acérddo na condicdo de relator designado,
enfrentou de forma clara e fundamentada a questdo relativa a
incidéncia da atenuante da confissdo espontédnea, afastando-a
com base em dois fundamentos auténomos. Primeiramente,
consignou-se que, embora o embargante tenha confessado o
delito na fase inquisitorial, posteriormente retratou-se, passando
a negar a autoria, inclusive em plenario, ocasiao em que afirmou
ndo se recordar dos fatos, por ter desmaiado no momento do
ocorrido (midia de f. 519 dos autos em apenso). Nessa linha,
destacou-se que a confissdo, para fins de incidéncia da
atenuante prevista no artigo 65, inciso lll, alinea “d”, do Caédigo
Penal, deve ser integral, coerente e compativel com a realidade
dos autos, o que néo se verifica quando ha retratagdo ou versdo
dissociada das circunsténcias do fato. Além disso, assentou-se,
de forma determinante, a impossibilidade de reconhecimento
da atenuante diante da auséncia de debate em plendrio
acerca da matéria, em observadncia ao disposto no artigo
492, inciso I, alinea “b”, do Cdédigo de Processo Penal,
segundo o qual cabe ao Juiz Presidente considerar, na
dosimetria da pena, apenas as circunstancias agravantes e
atenuantes alegadas pelas partes nos debates orais. Nesse
contexto, a fundamentagdo adotada nao configura inovagao
indevida, tampouco implica reformatio in pejus. Ao
contrdrio, o acérddo limitou-se a manter a conclusao ja
adotada na origem, por fundamentos juridicos adequados,
sendo certo que, conforme se verifica a f. 523 dos autos em
apenso, a sentenga ndo reconheceu a atenuante da
confissdo espontdnea, inexistindo, portanto, qualquer
agravamento da situacdo do embargante. Portanto, ndo se
presta a via integrativa a reapreciacdo do conjunto probatério ou
ao confronto entre os elementos dos autos e os fundamentos do
Julgado, porquanto tal pretensdo ndo se enquadra nas hipoteses
de omissdo, obscuridade ou contradicdo aptas a ensejar
embargos de declaracdo, revelando, em verdade, mero
inconformismo com o resultado da decisao. Ante o exposto,
rejeita-se o presente recurso integrativo. E como voto.”. (fls.
68/72) (grifos nossos).

Como destacado, ndo se trata de reformatio in
pejus e/ou inovagdo, até porque a atenuante ja tinha sido
rejeitada pelo juizo monocratico.

Assim, foi apontada a ‘impossibilidade de
reconhecimento da atenuante diante da auséncia de debate
em plenario acerca da matéria, em observancia ao disposto
no artigo 492, inciso I, alinea “b”, do Cbédigo de Processo
Penal, segundo o qual cabe ao Juiz Presidente considerar,
na dosimetria da pena, apenas as circunstancias
agravantes e atenuantes alegadas pelas partes nos
debates orais. Nesse contexto, a fundamentagcdo adotada
ndo configura inovagdo indevida, tampouco implica
reformatio in pejus. Ao contrario, o acérdao limitou-se a
manter a concluséo ja adotada na origem, por fundamentos
Juridicos adequados, sendo certo que, conforme se verifica
a f. 523 dos autos em apenso, a sentenga ndo reconheceu
a atenuante da confissdo espontanea, inexistindo, portanto,
qualquer agravamento da situaggo do embargante’.

E possivel a reanalise da dosimetria pelo Tribunal de
origem, ndo se configurando reformatio in pejus quando,
em recurso exclusivo da defesa, houve simples reforgo de
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fundamentagdo para manter o afastamento da atenuante ja
considerada inexistente na sentenca.
Sobre a tematica, confira-se:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ABORTO
PROVOCADO POR TERCEIRO, CORRUPCAO PASSIVA
MAJORADA E FALSIDADE IDEOLOGICA. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO. VIOLACAO
DO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. CERCEAMENTO
DE DEFESA. INEXISTENCIA. NULIDADE DO ACORDAO
IMPUGNADO. QUESTOES TECNICAS INOVADORAS.
INVIABILIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.

1. E inadmissivel a utilizagdo do habeas corpus como suceddneo
de recurso proprio, com o objetivo de suprir fundamentos ndo
apresentados no momento processual adequado, em manifesta
subversdo ao sistema recursal e em violagdo do principio da
unirrecorribilidade  das decisbes judiciais. Segundo a
jurisprudéncia desta Corte, é vedada a tramitagao simultanea de
recursos e habeas corpus contra o mesmo ato judicial, bem
como o fracionamento de alegagées em momentos diversos do
processo.

2. A atuagdo do Magistrado de primeiro grau, conforme o
acorddo combatido, foi restrita a preservagdo da regularidade da
audiéncia de instrucdo e ao controle da ordem no interrogatorio.
A desconstituicdo da conclusdo alcangada pelo Tribunal
estadual, a fim de decidir pela parcialidade do Juiz, exigiria
ampla e profunda valoragdo de fatos e provas, o que é
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

3. Declaragdo de suspeicdo fundada em causa superveniente
ndo contamina os atos processuais regularmente praticados
antes da sua ocorréncia.

4. A andlise da alegada inovagdo probatéria encontra 6bice
na propria natureza da via eleita, que nao admite
revolvimento fatico-probatério. A meng¢do pontual a
parametros técnicos externos, utilizada como reforgo
argumentativo no acérddo impugnado, nao substitui a prova
judicializada que consta dos autos origindrios, tampouco
configura acréscimo indevido ao acervo probatério, por ndo
se vincular diretamente a afericdo da materialidade delitiva,
demonstrada por documentos oficiais, laudos periciais e prova
oral colhida sob o crivo do contraditério. Ademais, a valoragéo
das provas e a apreciagdo dos elementos técnicos apresentados
pela defesa competem ao Tribunal do Juri.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 907.651/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 7/10/2025, DJEN de 23/12/2025.) (grifos
nossos).

E inconteste que a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica estabelece que a atenuante da

confissao

espontdnea sO pode ser considerada na

dosimetria da pena se efetivamente debatida em plenario,
conforme exigido pela Lei n. 11.689/2008.

Logo, o acordao objurgado esta em conformidade
com o ordenamento juridico, ndo havendo ilegalidade
flagrante que justifique a concessao da ordem de oficio.

Nesta linha de raciocinio, temos:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DOSIMETRIA DA PENA. CONFISSAO
ESPONTANEA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
nédo conheceu do habeas corpus, impetrado em substituicdo a
recurso préprio, visando a reforma da dosimetria da pena por
decote da atenuante da confissdo espontanea.

2. O Tribunal de origem decotou a atenuante da confissdo
espontanea por auséncia de alegacdo durante os debates
orais no plendrio do Tribunal do Juri.

3. A decisdo monocratica manteve a negativa ao
reconhecimento da atenuante, em conformidade com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, que exige a
discussao da matéria em plendrio para sua consideragao na
dosimetria da pena.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se a auséncia
de arguicdo da atenuante da confissdo espontianea durante
os debates no plendrio do Tribunal do Juri impede seu
reconhecimento na dosimetria da pena.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca
estabelece que a atenuante da confissdo espontinea sé
pode ser considerada na dosimetria da pena se debatida em
plendrio, conforme exigido pela Lei n. 11.689/2008.

6. A decisdo monocrdtica esta em conformidade com o
ordenamento juridico, ndo havendo ilegalidade flagrante que
justifique a concessao da ordem de oficio.

7. O agravo regimental nao apresenta fundamentos
suficientes para a reforma da decisdo agravada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "A atenuante da confissdo espontdnea so
pode ser considerada na dosimetria da pena se debatida em
plenario do Tribunal do Juri".

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, art. 121, §2°,
incisos I, Ill, IV e VI; art. 211, caput; art. 69; Cédigo de Processo
Penal, art. 654, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 738.224/SP,
Rel. Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe 12/12/2023;
STJ, AgRg no HC 688.149/PE, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 27/9/2021.

(AgRg no HC n. 919.239/MG, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 26/11/2024, DJEN de
9/12/2024.) (grifos nossos).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
NEGATIVACAO DAS CONSEQUENCIAS DO DELITO.
INVALIDEZ DA VITIMA QUE OCASINOU PERDA DO
CONVIVIO COM O FILHO MENOR. FUNDAMENTACAO
IDONEA. REINCIDENCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELA
CORTE LOCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. QUANTUM DE
AUMENTO DA PENA-BASE E DA REINCIDENCIA. ALEGACAO
DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOVACAO
RECURSAL QUE IMPEDE A ANALISE DA TESE. INCIDENCIA
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DA ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA NAO
AVENTADA NOS DEBATES NO PLENARIO.
DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Inexiste maltrato ao principio da colegialidade, pois, consoante
disposi¢bes do Regimento Interno desta Corte, o relator deve
fazer um estudo prévio da viabilidade do habeas corpus,
podendo, inclusive, decidi-lo monocraticamente (art. 34, XX, do
RISTJ). Por outro lado, a parte possui mecanismos processuais
de submeter a controvérsia ao 6rgdo colegiado por meio do
competente agravo regimental, o que supera eventual macula da
deciséo singular do Relator.

2. Como é cedigo, a revisao da dosimetria da pena, na via do
habeas corpus, somente é possivel em situagbes
excepcionais de manifesta ilegalidade ou abuso de poder,
cujo reconhecimento ocorra de plano, sem maiores
incursbes em aspectos circunstanciais ou faticos e
probatérios (HC n. 304.083/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
Quinta Turma, DJe 12/3/2015). Nesse contexto, a exasperagdo
da pena-base deve estar fundamentada em dados concretos
extraidos da conduta imputada ao acusado, os quais devem
desbordar dos elementos proprios do tipo penal.

3. Na hipétese, as instancias locais consideraram desfavoraveis
as consequéncias do delito, considerando que a invalidez da
vitima, decorrente do crime praticado pelo réu, ocasionou a
perda do convivio com seu filho menor, o que confere maior
desvalor & conduta e, portanto, autoriza a majoracéo da pena-
base.

4. A auséncia de manifestagdo da Corte local acerca das
alegacbes de que o paciente néo era reincidente a época dos
fatos e, de que a comprovagéo da reincidéncia requer a juntada
aos autos da certidao cartoraria comprovando a condenagdo
anterior, impede sua apreciagdo pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de indevida supressdo de instancia.

5. O intuito de debater eventual auséncia de fundamentagdo em
relagdo ao quantum utilizado a titulo de acréscimo da pena-base
e da agravante da reincidéncia, por meio de agravo regimental,
reveste-se de indevida inovagéao recursal.

6. Para que haja o reconhecimento da atenuante da
confissdo, no procedimento perante o Tribunal do Juri, ndo
€ necessdrio que o tema tenha sido objeto de quesito
especifico, mas apenas que tenha sido aventado nos
debates em Plendrio, o que nao se verifica na hipétese dos
autos.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 822.409/RS, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de
1/9/2023.) (grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-
BASE. AUMENTO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
RECONHECIMENTO DA ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE. TEMA NAO ALEGADO
NOS DEBATES EM PLENARIO. FRACAO DE REDUCAO PELA
TENTATIVA. AVANCADO ITINERARIO DE EXECUCAO
PERCORRIDO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

1. Na esteira da orientagéo jurisprudencial desta Corte, por se
tratar de questdo afeta a certa discricionariedade do magistrado,
a dosimetria da pena é passivel de revisdo em habeas corpus
apenas em hipoteses excepcionais, quando ficar evidenciada
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flagrante ilegalidade, constatada de plano, sem a necessidade
de maior aprofundamento no acervo fatico-probatorio.

2. Na espécie, a insténcia de origem estabeleceu a reprimenda
basica acima do minimo legal, considerando desfavoravel a
circunstancia judicial relativa & culpabilidade, tendo em vista que
a vitima estava grdvida do acusado na época dos
acontecimentos. Destacou o colegiado local que o acusado, em
plenario, afirmou conhecer a situagdo de gestante da ofendida.
Tal fundamentagdo se mostra adequada para a exasperagéo da
pena-base, pois anuncia o maior grau de reprovabilidade da
conduta do acusado, bem como 0 menosprezo especial ao bem
juridico violado. Desse modo, suficientemente fundamentado o
aumento da reprimenda. Precedentes.

3. A propésito da circunstancia judicial relativa a conduta social,
0 Magistrado sentenciante apreciou o comportamento do
sentenciado no seu ambiente familiar e na convivéncia em
sociedade, destacando que, apesar de possuir filhos, ndo se
portava com dignidade, submetendo sua prole a situacbes
impréprias, em ambiente agressivo e violento, além de usar
drogas e alcool em excesso. Precedentes.

4. Relativamente a personalidade, destacaram as instancias de
origem a agressividade do comportamento do acusado, que em
outras oportunidades submeteu sua companheira a situagbes de
violéncia.

Nesse contexto, também no pormenor, encontra-se devidamente
motivada a exasperagao da sangéo.

5. Nos termos da orientagao desta Casa, as "circunstancias
agravantes ou atenuantes, entre elas a confissao,
entretanto, somente poderdo ser consideradas na
formulagcdo da dosimetria penal no julgamento perante o
Tribunal do Juri, pelo Juiz presidente, quando debatidas em
Plendrio” (HC 527.258/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 05/12/2019, DJe
17/12/2019).

6. No caso, esclareceu o Tribunal de Justica que a atenuante
da confissdo espontanea nio foi apresentada durante os
debates em plendrio, ndo sendo possivel, assim, a sua
aplicagcdo, nos termos do art. 492, inciso I, alinea b, do
Codigo de Processo Penal. Tal orientagcdo encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, ndo havendo,
portanto, constrangimento ilegal a ser reparado.
Precedentes.

7. No que concerne a fragdo de diminuicdo de pena aplicada em
razao do reconhecimento da tentativa, esclareceu o Tribunal de
Justica "que o crime chegou muito perto da consumacéo delitiva,
tendo o assistido cessado as agressées tdo somente por achar
que a vitima ja estava morta" (e-STJ fl. 806). Desse modo, para
rever a conclusdo alcancada na origem, seria necessario o
reexame de fatos e provas, providéncia incompativel com os
estreitos limites da agao constitucional. Precedentes.

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 469.922/SC, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 15/12/2020, DJe de
18/12/2020.) (grifos nossos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. COISA JULGADA. DOSIMETRIA. TEMA
REPETITIVO 1.194/STJ. TRIBUNAL DO JURI. ATENUANTE DA
CONFISSAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
nédo conheceu do habeas corpus, por: (a) supressao de instancia
quanto as teses de dosimetria (personalidade, comportamento
da vitima e atenuante da confissdo), ndo examinadas
especificamente no acérddo de apelagdo do Tribunal de origem;
(b) inaplicabilidade do Tema Repetitivo n. 1.194/STJ em razdo
do trénsito em julgado da condenacdo em marco de 2020 e da
protecdo a coisa julgada e a seguranga juridica; e (c) auséncia
de ilegalidade flagrante.

2. Fato relevante. O agravante sustenta que o pedido nédo se
apoia em jurisprudéncia nova, mas em entendimentos
sumulados anteriores ao transito em julgado, invocando vedagcédo
de negativacdo da personalidade por anotagbes criminais e a
atenuante de confissdo, além de alegar indevida valoragdo
negativa do comportamento neutro da vitima e negativacées
genéricas da personalidade, pugnando pela mitigacdo da
supresséo de instancia e reviséo da pena-base.

3. Decisbes anteriores. O acérddo da apelagdo do Tribunal de
origem ndo apreciou detidamente as vetoriais impugnadas; a
condenacéo transitou em julgado em marco de 2020; a decisdo
monocrética manteve a higidez da coisa julgada e a auséncia de
flagrante ilegalidade.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha cinco questbes em discusséo: (i) saber se o habeas corpus
pode ser utilizado como suceddneo de revisdo criminal para
rediscutir dosimetria apés o trénsito em julgado, ressalvada
hipétese de teratologia; (ii) saber se alteracdo de entendimento
Jurisprudencial posterior ao trénsito em julgado, inclusive sob a
sistematica dos repetitivos, autoriza revisar a pena diante da
coisa julgada e da seguranca juridica; (iiij) saber se a supressdo
de instancia impede o conhecimento de alega¢cbées sobre
personalidade e comportamento da vitima ndo apreciadas no
acordéo de apelagéo; (iv) saber se, em processos do Tribunal do
Jari, a atenuante do art. 65, Ill, d, do Cédigo Penal exige que a
confissdo tenha sido debatida em plenario e efetivamente
utilizada pelos jurados para formar o convencimento; e (v) saber
se ha ilegalidade flagrante apta a mitigar os 6bices processuais e
autorizar o conhecimento do writ.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus nao se presta como sucedidneo de
revisdo criminal para rediscutir dosimetria apés o transito
em julgado, admitindo-se intervencdo apenas diante de
teratologia evidente.

6. A alteracdo de entendimento jurisprudencial posterior ao
transito em julgado ndo autoriza a desconstituicdo da coisa
julgada, por forgca da seguranga juridica, sendo inaplicavel o
Tema Repetitivo n. 1.194/STJ para revisar pena ja estabilizada.

7. A supresséo de instancia obsta o exame direto, por esta Corte
Superior, das vetoriais de personalidade e comportamento da
vitima ndo analisadas pelo Tribunal de origem no acérddo de
apelagéo.

8. A apreciacdo da "personalidade do agente" na via estreita do
habeas corpus demandaria incurs@o fatico-probatéria, vedada no
rito, inexistindo demonstragdo de fundamentacdo genérica na
sentencga, que se ancorou em elementos concretos do caso.

9. Nos processos do Tribunal do Juri, a incidéncia da
atenuante da confissdo (art. 65, lll, d, do Cddigo Penal)
pressupée debate em plendrio e efetiva utilizagdo pelos
Jjurados como elemento de convencimento, ndo bastando o
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mero reconhecimento judicial da confissdo para reduzir a
pena.

10. Os fundamentos do agravo regimental reproduzem
argumentos ja examinados e rejeitados, sem apontar ilegalidade
flagrante ou inovagéo juridica capaz de infirmar a decisdo
agravada.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido,
mantida a decisdo que ndo conheceu do habeas corpus.
Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5°, LXVIII; CF/1988, art. 5°, XXXVI; CP, art. 65, llI,
d Jurisprudéncia relevante citada:STJ, Tema Repetitivo 1.194/
STJ; STJ, REsp 2.059.551/DF, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta
Turma, j.

18.02.2025.

(AgRg no HC n. 1.068.989/PI, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 3/7/2026.)
(grifos nossos).

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. APLICAGAO DA ATENUANTE DA
CONFISSAO. TRIBUNAL DO JURI. NECESSIDADE DE
DEBATE NO PLENARIO. INOCORRENCIA. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Quanto a alegada ofensa ao artigo 65, Ill, "d", do Cédigo
Penal, no ambito do Tribunal do Juri, a aplicagdo da
atenuante da confissao espontinea depende
obrigatoriamente de ter sido sustentada durante os debates
em plendrio. Isso ocorre porque os veredictos do Conselho
de Sentenca nao exigem fundamentagdo detalhada, sendo
guiados pelo principio constitucional da intima convicgao
(art. 5°, XXXVIII, CF/88).

2. No caso, a Corte local é clara ao afirmar que "o [paciente]
permaneceu em siléncio em Plendrio, e ndo ha registro na
ata de julgamento de que a defesa técnica tenha sustentado
a confissdo como tese para obter um veredito mais
favoravel”, motivo pelo qual "reconhece[u] a
impossibilidade de aplicagdo da atenuante da confissao
espontidnea no presente caso”. Diante dessa auséncia de
motivagdo explicita, torna-se inviavel para o Tribunal de
Apelacao aferir se a admissao do fato pelo réu influenciou
diretamente a decisdo dos jurados. Portanto, o
reconhecimento dessa causa de redugdo de pena
pressupdée, necessariamente, que ela tenha sido
manifestada e debatida perante o corpo de jurados.

3. Embargos de declaracédo recebidos como agravo regimental.
Agravo regimental ndo provido.

(EDcl no AgRg no HC n. 1.095.988/MG, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 9/6/2026, DJEN de
23/6/2026.) (grifos nossos).

Além disto, mister consignar que ‘a evolugao
jJurisprudencial relativa ao Tema 1.194/STJ e a Sumula

545/STJ,
atenuante

quanto ao carater de direito subjetivo da
da confissdo espontanea, ndo afasta a

peculiaridade do rito do Tribunal do Juri, que exige a

discussao

em plenario das circunstancias subjetivas a

serem consideradas na dosimetria da pena’, in verbis:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. NECESSIDADE DE DEBATE EM
PLENARIO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a recurso especial manejado em revisdo
criminal ndo conhecida pelo Tribunal de Justica estadual, em
condenacgéo proferida pelo Tribunal do Juri pela pratica do crime
de homicidio qualificado tentado (art. 121, § 2° Il e IV, c/c art. 14,
Il, do Cédigo Penal).

2. A defesa alega que a confissdo prestada em juizo, nao
retratada e corroborada pela defesa técnica em plenario, impée
o reconhecimento da atenuante do art. 65, Ill, "d", do Cddigo
Penal, invocando a Sumula 545/STJ e o Tema 1.194 da Terceira
Secgéo.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se, no julgamento
pelo Tribunal do Jari, é possivel o reconhecimento da atenuante
da confissdo espontanea quando inexiste sustentacdo especifica
dessa circunsténcia subjetiva em plenario, ainda que tenha
havido confissdo em juizo.

Ill. Razbes de decidir

4. A orientagao consolidada no Superior Tribunal de Justiga
estabelece que, em crimes julgados pelo Tribunal do Juri, a
atenuante da confissdo espontanea, por constituir
circunstancia de indole subjetiva, somente pode incidir na
dosimetria da pena se tiver sido objeto de debate em
plenario.

5. O acdérdao estadual assentou, como premissa fatica, a
inexisténcia de sustentagcdo da confissdo em plendrio, o que
afasta a incidéncia da atenuante do art. 65, Ill, "d", do
Codigo Penal no caso concreto, em consonancia com a
jurisprudéncia dominante desta Corte.

6. A evolugao jurisprudencial relativa ao Tema 1.194/STJ e a
Suamula 545/STJ, quanto ao carater de direito subjetivo da
atenuante da confissdao espontinea, ndo afasta a
peculiaridade do rito do Tribunal do Juri, que exige a
discussdo em plendrio das circunstancias subjetivas a
serem consideradas na dosimetria da pena.

7. Mantida a conformidade entre o acoérddo recorrido e a
orientagdo dominante desta Corte, nao se verificam motivos
para reformar a decisdo agravada.

IV. Dispositivo e tese

14 . Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. No julgamento pelo Tribunal do Juri, a atenuante da confissédo
espontanea somente incide se houver efetivo debate em plenario
sobre essa circunstancia subjetiva.

2. E legitima a decisdo monocratica do relator, com fundamento
na Sumula 568/STJ, para negar provimento a recurso especial
quando o acérddo recorrido esta em conformidade com
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica, sem
violacéo ao principio da colegialidade.

3. A existéncia de premissa fatica firmada pelo Tribunal de
origem quanto a auséncia de sustentacdo da atenuante em
plenario impede o retorno dos autos para reexame da revisao
criminal a luz do Tema 1.194/STJ.
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Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 14, II; 65, I,
"d"; 121, § 2° Il e IV; Cédigo de Processo Penal, art. 492, I, "a";
CPC; Sumula 545/STJ; Sumula 568/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 964.468/GO,
Quinta Turma, j. 26.03.2025, DJEN 31.03.2025; STJ, AgRg no
HC 919.239/MG, Quinta Turma, j. 26.11.2024, DJEN 09.12.2024;
STJ, AgRg no REsp 2.151.336/AL, Quinta Turma, j. 03.12.2024,
DJEN 09.12.2024; STJ, AgRg no AREsp 2.404.460/SP, Quinta
Turma, j. 27.02.2024, DJe 01.03.2024; STJ, AgRg no REsp
2.088.322/SP, Sexta Turma, j.

09.10.2023, DJe 16.10.2023; STJ, AgRg no HC 805.197/SP,
Sexta Turma, j. 12.06.2023, DJe 14.06.2023; STJ, AgRg no HC
737.022/SC, Sexta Turma, j. 14.02.2023, DJe 17.02.2023; STJ,
AgRg no HC 748.242/SP, Sexta Turma, j. 28.11.2022, DJe
02.12.2022.

(AgRg no REsp n. 2.226.860/RS, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/3/2026, DJEN
de 24/3/2026.) (grifos nossos).

Por tais razbées, com fulcro no art. 34, XX, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, néo
conheco do presente habeas corpus.”

Nao obstante, primeiramente, cumpre assentar que, diversamente do alegado, é
entendimento reiterado nesta Corte Superior de Justica que a decisdo monocratica
proferida em consonancia com a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal, como € o
caso dos autos, nao viola o principio da colegialidade, porquanto sujeita a revisao pelo
orgao colegiado mediante agravo regimental.

Confira-se:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. WRIT UTILIZADO COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. ORDEM NAO
CONHECIDA. DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA
EM CONFORMIDADE COM  JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA. INEXISTENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. = HOMICIDIO
QUALIFICADO. DOSIMETRIA. VALORACAO NEGATIVA
DA CULPABILIDADE PELA PREMEDITACAOQ.
VALORIZACAO NEGATIVA DAS CONSEQUENCIAS DO
CRIME. VITIMA QUE DEIXOU FILHA MENOR.
FUNDAMENTACAO CONCRETA | E IDONEA.
INEXISTENCIA DE CRITERIO MATEMATICO RIGIDO NA
PRIMEIRA FASE DA  DOSIMETRIA. AGRAVO

REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso proprio, admitindo-se,

excepcionalmente, a concessdo de oficio quando
evidenciada ilegalidade flagrante. No caso, a ordem néo foi
conhecida.

2. A decisdo monocratica proferida em consonéncia
com a jurisprudéncia consolidada desta Corte ndo viola o
principio da colegialidade, porquanto sujeita a reviséo pelo
orgéo colegiado mediante agravo regimental.

3. A prisGdo e a condenagédo foram mantidas nas
instancias ordinarias com base em fundamentacdo concreta
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de dosimetria quanto ao crime de homicidio qualificado,
destacando-se a premeditaggdo do delito e as
consequéncias especialmente gravosas decorrentes do
desamparo da filha menor da vitima, elementos que
extrapolam o resultado tipico e autorizam a negativagdo
das vetoriais da culpabilidade e das consequéncias do
crime.

4. Ndo ha amparo normativo para impor fragdo
matematica rigida por circunstancia judicial, na primeira
fase da dosimetria, cuja fixagdo deve observar a
discricionariedade juridicamente vinculada do julgador, em
atencdo as peculiaridades do caso concreto e aos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.095.891/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
24/6/2026, DJEN de 2/7/2026.) (grifos nossos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. APLICACAO DA LEI PENAL. FUGA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica
que negou provimento a recurso em habeas corpus, sob
alegacdo de violagdo ao principio da colegialidade e ao
art. 5°, LV, da Constituicdo da Republica, bem como de
ilegalidade da custodia preventiva por auséncia de
fundamentacdo idbnea, inexisténcia de elementos
concretos de fuga e suficiéncia de medidas cautelares
diversas da pris&o.

2. Priséo temporaria convertida em preventiva com
base nos arts. 312 do CPP, destacando: prova da
materialidade, indicios de autoria, gravidade concreta do
homicidio qualificado em concurso de agentes e uso de
arma de fogo, risco a ordem publica e a aplicagdo da lei
penal diante de elemento indicativo de evaséo do distrito da

culpa. ~ B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discusséao consiste em saber se: (i)
a decisdo monocratica em recurso em habeas corpus,
fundada em sumulas e jurisprudéncia dominante, ofende o
principio da colegialidade; (ii) a prisdo preventiva esta
lastreada em fundamentacgéo idénea baseada em gravidade
concreta, modus operandi e risco de fuga, e se sé&o
insuficientes medidas cautelares diversas da priséao; (iii) a
revisdo da conclusgo das instancias ordinarias quanto a
evasdo do distrito da culpa demanda revolvimento fatico-
probatério incompativel com a via do habeas corpus; (iv)
condigbes pessoais favoraveis afastam a necessidade da
custodia cautelar quando presentes o0s requisitos do
art. 312 do CPP,

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisao monocratica do relator possui
respaldo no CPC e no RISTJ quando amparada em
sumulas e jurisprudéncia dominante, sem afronta ao
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principio da colegialidade, assegurado o controle
recursal por meio de agravo regimental.

5. A prisdo preventiva esta suficientemente motivada
no art. 312 do CPP, diante da gravidade concreta do
homicidio qualificado praticado em concurso, com
emboscada, uso de arma de fogo, subtracdo de bens e
fuga, evidenciando periculosidade e necessidade de
resquardar a ordem publica e a aplicagéo da lei penal.

6. A indicacdo de fuga do distrito da culpa autoriza a
custodia para assegurar a aplicagdo da lei penal; a revisdo
dessa premissa demandaria revolvimento fatico-probatoério
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

7. As medidas cautelares do art. 319 do CPP
mostram-se insuficientes diante da gravidade concreta e do
periculum libertatis evidenciado.

8. Condicbes pessoais favoraveis ndo afastam a
preventiva quando presentes elementos objetivos e
subjetivos que autorizam a medida extrema, nos termos do
art. 312 do CPP.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido.

Tese de julgamento:

1. O relator pode proferir decisdo monocratica em
recurso em habeas corpus com base em sumula e
jurisprudéncia dominante, sem violar a colegialidade,
garantido o controle por agravo regimental. 2. A prisdo
preventiva se legitima quando demonstrados, de forma
concreta, gravidade do crime, evidenciada pelo modus
operandi e risco de fuga, sendo insuficientes medidas
cautelares diversas da prisdo. 3. A revisdo da conclusdo
das insténcias ordinarias quanto a evasdo do distrito da
culpa demanda revolvimento fatico-probatério incompativel
com o habeas corpus. 4. Condigcbes pessoais favoraveis
ndo afastam a prisdo preventiva quando presentes o0s
requisitos do art. 312 do CPP.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg no REsp
1322181/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 12/12/2017; STJ, AgRg no HC
837.218/RJ, Rel. Min. Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
27/11/2023; STJ, AgRg no HC 811.826/MG, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/6/2023; STJ,
AgRg no RHC 187.383/RJ, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 3/10/2023; STJ, AgRg no RHC 147.538/
CE, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
Julgado em 25/05/2021; STJ, AgRg no RHC 202.808/SC,
Rel. Min. Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 4/11/2024;

STJ, RHC 201.725/PR, Rel. Min. Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 12/11/2024.

(AgRg no RHC n. 229.062/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN
de 1/7/2026.) (grifos n0ssos).

Outrossim, como se pode depreender, a decisdo monocratica manteve a
negativa ao reconhecimento da atenuante, em conformidade com a jurisprudéncia do
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Superior Tribunal de Justica, que exige a discussdo da matéria em plenario para sua
consideragao na dosimetria da pena.

Logo, ante a auséncia de fatos novos ou tese diversa no presente agravo
regimental, esvaziada esta a pretensao de modificacdo da decisdo agravada, a saber:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO A DA DIALETICIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/
STJ E 284/STF. INOVACAO ARGUMENTATIVA EM
AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1.Agravo regimental interposto por Caio Vinisio
Pereira Gongalves contra decisdo monocratica que néo
conheceu de agravo em recurso especial manejado em
face de acordao do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, sob o fundamento de auséncia de impugnagéo
especifica dos  fundamentos da deciséo de
inadmissibilidade do recurso especial. O agravante sustenta
ter atendido ao principio da dialeticidade, defende o
cabimento da causa de diminui¢cdo do art. 33, § 4° da Lei n°
11.343/2006, e postula a fixagao de regime prisional aberto
e substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas
de direitos. ~ B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em verificar
se o agravo em recurso especial interposto pelo
agravante observou o principio da dialeticidade,
mediante impugnacao especifica de todos os
fundamentos da decisdao que inadmitiu o recurso
especial, especialmente os relativos a deficiéncia de
fundamentacao (Sumula 284/STF) e a necessidade de
reexame de provas (Sumula 7/STJ).

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O principio da dialeticidade impée ao
recorrente o dever de enfrentar de forma especifica,
clara e direta todos os fundamentos auténomos da
decisdo recorrida, sob pena de inadmissibilidade do
recurso, conforme o art. 932, lll, do CPC, aplicado
subsidiariamente ao processo penal.

4. O agravo em recurso especial tem como objeto a
decisdo que nega seguimento ao recurso especial, de
modo que as razbes recursais devem concentrar-se em
demonstrar o desacerto dessa decisdo, atacando cada um
dos seus fundamentos auténomos.

5. No caso concreto, a decisdo do Tribunal de
origem negou seguimento ao recurso especial com base
em dois fundamentos independentes - deficiéncia de
fundamentagcdo (Sumula 284/STF) e necessidade de
reexame de prova (Sumula 7/STJ) -, os quais ndo foram
especificamente infirmados pelo agravante.

6. As alegacbes genéricas de que ndo seria
necessario o reexame de provas e de que a matéria
estaria bem delineada nao satisfazem o ©6nus
argumentativo exigido, configurando violagdo ao
principio da dialeticidade.
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7. A tentativa de suprir lacunas argumentativas em
sede de agravo regimental constitui inovagdo recursal
indevida, uma vez que o momento oportuno para atacar os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade é no proprio
agravo em recurso especial.

8. A distingao entre revaloragao juridica dos fatos
e reexame de provas é admitida pela jurisprudéncia
desta Corte, mas sua invocagcao exige demonstragao
concreta de que a controvérsia se restringe a valoragao
juridica de fatos incontroversos - o que ndao ocorreu no
caso.

9. Ausentes fundamentos novos e consistentes
para infirmar a decisdo monocratica, mantém-se o nao
conhecimento do agravo em recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso néo provido.

Tese de julgamento:

11. O agravo em recurso especial deve impugnar de
forma especifica todos os fundamentos auténomos da
decisdo de inadmissibilidade, sob pena de incidéncia do
art. 932, 11, do CPC.

12. A mera reiteragdo de argumentos anteriores ou
alegacbes genéricas ndo satisfaz o requisito da
dialeticidade.

13. E vedada a inovagdo argumentativa em agravo
regimental para suprir deficiéncia formal de recurso anterior.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 932, Ill; Lei
n° 11.343/2006, art. 33, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 284;
STJ, Sumula 7.

(AgRg no AREsp n. 2.456.048/SP, relator Ministro
Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 19/11/2025,
DJEN de 28/11/2025.) (grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
HABEAS CORPUS _SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. INADMISSIBILIDADE. ART. 105, I, "E", DA
CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DE FATOS
NOVOS OU TESES JURIDICAS DIVERSAS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior nao
conhece do writ manejado substitutivo de revis&o criminal,
uma vez que ndo houve a inauguragdo da competéncia
deste Tribunal para a apreciagdo do habeas corpus.

2. Consoante o art. 105, I, "e", da Constituicdo
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica julgar,
originariamente, somente as revisées criminais e as agbes
rescisorias de seus proprios julgados.

3. No caso concreto, o habeas corpus foi impetrado
em 17/6/2024 e se insurge contra acorddo de apelagéo
criminal julgada em 29/9/2021.

Ademais, em consulta realizada no &mbito deste
Tribunal Superior, consta agravo em recurso especial em
nome do ora paciente, interposto recentemente (AREsp n.
3.005.722/RS). Ainda, em consulta realizada no ambito do
Tribunal estadual, verifica-se haver sido interposta reviséo
criminal, com idénticos fundamentos (n.
52128373720258217000/RS).
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4. O habeas corpus de oficio é deferido por iniciativa
do julgador.

A parte ndo pode forgar o 6rgéo jurisdicional a se
manifestar sobre o art. 6564, § 2°, do CPP para, por vias
indiretas, alcancar a analise de mérito de recurso ou
habeas corpus inadmitido.

5. Ausentes fatos novos ou teses juridicas
diversas que permitam a analise do caso sob outro
enfoque, deve ser mantida a decisdao agravada. E
assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena
de ser mantida a decisao vergastada pelos proprios
fundamentos (AgRg no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
52 T, DJe 26/8/2022).

6. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 922.488/RS, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 1/10/2025, DJEN de
6/10/2025.) (grifos nossos).

Ante o exposto, voto pelo conhecimento do agravo regimental e, no mérito, pelo
seu desprovimento.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.110.859 / MS

Numero Registro: 2026/0268729-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
0005999020208120045 14171190820258120000 5999020208120045

Sesséo Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : FERNANDA BOURDOKAN DA SILVA
ADVOGADOS : HERIKA CRISTINA DOS SANTOS RATTO - MS013155

FERNANDA STUART BOURDOKAN DA SILVA - MS020433
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE  : EMERSON CLAUDIO FAVERO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - FEMINICIDIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EMERSON CLAUDIO FAVERO (PRESO)

ADVOGADOS : HERIKA CRISTINA DOS SANTOS RATTO - MS013155
FERNANDA STUART BOURDOKAN DA SILVA - MS020433

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de01/10/2026 a
08/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de outubro de 2026
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