SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3323197 - GO (2026/0268504-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
ALEX XAVIER RIBEIRO DOS SANTOS

THIAGO HUASCAR SANTANA VIDAL - GO037292
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

Direito processual penal. Agravo regimental. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULAS 182/STJ E 284/STF. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
Agravo regimental desprovido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia que nao conheceu do
agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao especifica, com
incidéncia da Sumula 182/STJ.

2. Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com fundamento
exclusivo na incidéncia analdgica da Stimula 284/STF, por deficiéncia
de fundamentacao, ante a auséncia de indicacdo clara e individualizada
dos dispositivos federais supostamente violados.

3. Nas razoes do agravo em recurso especial, o agravante nao enfrentou
o Obice aplicado, afirmou equivocadamente a incidéncia da Sumula
7/STJ e apenas transcreveu integralmente as razdes do proprio recurso
especial.

4. No agravo regimental, requer juizo de retratagdo para afastar os obices
das Sumulas 182/STJ e 284/STF, com o conhecimento do agravo em
recurso especial e processamento do recurso especial; sustenta nulidade
da busca pessoal/veicular (arts. 244 e 157 do CPP) e a aplicagdo do
art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

II. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se 0 ndo conhecimento do
agravo em recurso especial se justifica pela auséncia de impugnagao
especifica ao fundamento autonomo de inadmissibilidade aplicado pela
origem (Stimula 284/STF), atraindo a Sumula 182/STJ; e (ii) saber se,
em agravo regimental, ¢ possivel suprir a falta de dialeticidade recursal .

1. Razdes de decidir

4. O agravo em recurso especial deve impugnar, de forma especifica e
pormenorizada, os fundamentos da decisdo agravada; a reprodugdo das
razoes do recurso especial, sem enfrentar o Obice aplicado (Sumula
284/STF), caracteriza auséncia de dialeticidade e atrai o verbete 182/
STIJ.
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5. A tentativa de suprir a falta de impugnacdo especifica apenas no
agravo regimental ¢ inadmissivel, em razao da preclusdao consumativa.
IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

I. O agravo em recurso especial deve atacar especificamente o
fundamento da decisdo agravada; a auséncia de dialeticidade recursal
enseja a incidéncia da Sumula 182/STJ. 2. Nao ¢ possivel, em agravo
regimental, suprir a falta de impugnacdo a fundamento auténomo de
inadmissibilidade, por for¢a da preclusdo consumativa.

Dispositivos relevantes citados:

Stimula 182/STJ; Sumula 284/STF; CPP, arts. 244 e 157; Lei n.
11.343/2006, art. 33, § 4°

Jurisprudéncia relevante citada:

Nao houve citagdo de precedentes jurisprudenciais no voto

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3323197 - GO (2026/0268504-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
ALEX XAVIER RIBEIRO DOS SANTOS

THIAGO HUASCAR SANTANA VIDAL - GO037292
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

Direito processual penal. Agravo regimental. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULAS 182/STJ] E 284/STF. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
Agravo regimental desprovido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao especifica, com
incidéncia da Sumula 182/STJ.

2. Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com fundamento
exclusivo na incidéncia analdgica da Simula 284/STF, por deficiéncia
de fundamentacao, ante a auséncia de indicacdo clara e individualizada
dos dispositivos federais supostamente violados.

3. Nas razoes do agravo em recurso especial, o agravante nao enfrentou
o Obice aplicado, afirmou equivocadamente a incidéncia da Sumula
7/STJ e apenas transcreveu integralmente as razdes do proprio recurso
especial.

4. No agravo regimental, requer juizo de retratagdo para afastar os Obices
das Stimulas 182/STJ e 284/STF, com o conhecimento do agravo em
recurso especial e processamento do recurso especial; sustenta nulidade
da busca pessoal/veicular (arts. 244 e 157 do CPP) e a aplicacao do
art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

II. Questao em discussao
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2. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se 0 nao conhecimento do
agravo em recurso especial se justifica pela auséncia de impugnagao
especifica ao fundamento autonomo de inadmissibilidade aplicado pela
origem (Sumula 284/STF), atraindo a Sumula 182/STJ; e (i1) saber se,
em agravo regimental, € possivel suprir a falta de dialeticidade recursal .

II1. Razdes de decidir

4. O agravo em recurso especial deve impugnar, de forma especifica e
pormenorizada, os fundamentos da decisdo agravada; a reproducao das
razoes do recurso especial, sem enfrentar o Obice aplicado (Sumula
284/STF), caracteriza auséncia de dialeticidade e atrai o verbete 182/
STIJ.

5. A tentativa de suprir a falta de impugnacdo especifica apenas no
agravo regimental ¢ inadmissivel, em razao da preclusdo consumativa.

IV. Dispositivo e tese
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

I. O agravo em recurso especial deve atacar especificamente o
fundamento da decisdo agravada; a auséncia de dialeticidade recursal
enseja a incidéncia da Sumula 182/STJ. 2. Nao ¢ possivel, em agravo
regimental, suprir a falta de impugnacdo a fundamento autonomo de
inadmissibilidade, por for¢a da preclusdo consumativa.

Dispositivos relevantes citados:

Stimula 182/STJ; Sumula 284/STF; CPP, arts. 244 e 157; Lei n.
11.343/2006, art. 33, § 4°

Jurisprudéncia relevante citada:
Nao houve citagdo de precedentes jurisprudenciais no voto

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia desta

Corte que ndo conheceu do agravo por auséncia de impugnacgao especifica.

No presente agravo regimental (e-STJ fls. 1549-1561), sustenta o
agravante que houve impugnagdo especifica e suficiente de todos os fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade, defendendo a inaplicabilidade da Stiimula n. 284/STF ao
caso, porquanto o recurso especial teria individualizado os dispositivos legais federais
violados e desenvolvido teses estritamente de direito.
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Aduz nulidade da abordagem policial por auséncia de fundada suspeita para a
busca pessoal/veicular, com ilicitude das provas subsequentes, a luz dos arts. 244 ¢ 157 do
CPP. Sustenta, ademais, o cabimento da minorante do trafico privilegiado prevista no
art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

Requer o exercicio do juizo de retratacdo para reconsiderar a decisdo,
afastando os 6bices das Sumulas n. 182/STJ e n. 284/STF, com o conhecimento do agravo
em recurso especial e o processamento do recurso especial; pleiteia, no mérito, o
reconhecimento da ilicitude da busca pessoal/veicular e a consequente anulagao do
processo ou, subsidiariamente, a concessdo dos pedidos redutores/absolutérios

formulados.

Foram apresentadas contrarrazdes ao agravo regimental (e-STJ fls.
1569-1570), e o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nao provimento do agravo
regimental (e-STJ fls. 1583-1586).

E o relatorio.
VOTO

A decisdo agravada nao conheceu do agravo em recurso especial, ao
fundamento de que a pe¢a nao impugnou especificamente o obice aplicado pelo Tribunal
de origem — deficiéncia de fundamentagdo do recurso especial, nos termos da Sumula
284/STF (e-STJ fls. 1543/1544). Com efeito, a 1* Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica
de Goias inadmitiu o recurso especial, assentando como fundamento exclusivo a
incidéncia analogica do verbete 284/STF, por auséncia de indicagdo clara e

individualizada dos dispositivos federais supostamente violados (e-STJ fls. 1447/1450).

Nas razdes do agravo em recurso especial, o agravante nao enfrentou esse
fundamento auténomo e suficiente. Ao revés, afirmou incorretamente que o acérdao de
origem teria obstado o apelo com base na Sumula 7/STJ, além de apenas transcrever
integralmente as razdes do proprio recurso especial, sem dedicar qualquer linha a
demonstracdo da inaplicabilidade da Stimula 284/STF ao caso. Nesse contexto, a decisdo
ora agravada incidiu, com acerto, o Obice da Sumula 182/STJ, por auséncia de

dialeticidade recursal.

E pacifico o entendimento desta Corte de que os recursos devem impugnar, de
maneira especifica e pormenorizada, os fundamentos da decisdo contra a qual se
insurgem, o que ndo se satisfaz com alegagdes genéricas ou com a mera reiteracdo das
razdes do recurso especial. Nesses casos, ¢ inafastdvel a incidéncia do verbete 182/STJ:

“E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
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fundamentos da decisdo agravada.” A proposito: AgRg no AREsp n.3.053.348/SP, relator
Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, DJEN de 26/8/2026.

No agravo regimental, a defesa sustenta que houve impugnagdo especifica e
suficiente dos Obices, afirma a inaplicabilidade da Simula 284/STF e volta a insistir na
nulidade da abordagem policial e no reconhecimento do trafico privilegiado. Todavia, a
tentativa de suprir, apenas agora, a falta de impugnagdo ao fundamento de

inadmissibilidade ndo ¢ admissivel, em razao da preclusao consumativa.

As demais alegacdes de mérito — nulidade da busca pessoal/veicular a luz dos
arts. 244 e 157 do CPP e incidéncia do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 — nao se prestam a
infirmar o vicio de admissibilidade que impediu o processamento do apelo extremo e, de
qualquer modo, sdo estranhas ao objeto do presente agravo regimental, cuja finalidade ¢
exclusivamente atacar os fundamentos da decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso
especial. Insistir no exame do mérito, dissociado da dialeticidade exigida, ndo afasta o

obice sumular.
Por essas razdes, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 53652393120258090051
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : ALEX XAVIER RIBEIRO DOS SANTOS
ADVOGADO : THIAGO HUASCAR SANTANA VIDAL - GO037292
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALEX XAVIER RIBEIRO DOS SANTOS

ADVOGADO : THIAGO, HUAS(}AR SANTANA VIDAL - G0037292

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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