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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1110456 - SP (2026/0265947-5)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . JEAN CARLOS RIBEIRO DIAS MARTINS (PRESO)

ADVOGADO : DANILO FERNANDES MARQUES - SP405834

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE_ DROGAS. BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR.
FUNDAMENTACAO IDONEA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1 Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente do
habeas corpus e, na extensao conhecida, denegou a ordem, em feito relacionado a
imputacdo do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

I1. Questdao em discussao

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a decisdo que autorizou a busca e
apreensao domiciliar € nula por fundamentagao genérica e por uso indevido da técnica de
fundamentacao per relationem; e (i) saber se € possivel superar o obice da supressao de
instancia para examinar, orlglnarlamente a legalidade da prisao preventiva.

II1. Razdes de decidir

3. A fundamentacdo por remissdo ¢ admissivel quando a decisdo judicial se apoia em
elementos concretos constantes de representacao policial e parecer ministerial acessiveis,
com diligéncias prévias e dados idoneos que demonstrem fundadas razdes para a medida.
4. O reconhecimento de nulidade por derivacao exige vicio efetivo da decisdao originaria,
0o que nao se verifica diante do lastro fatico indicado pela instancia ordindria e da
apreensao de drogas e petrechos tipicos da mercancia.

5. A superacdo da supressao de instdncia demanda demonstragdo de ilegalidade manifesta
ou teratologia, o que nao se configurou, pois ndo foram trazidos elementos novos quanto a
motivacdo da preventiva, a contemporaneidade ou a suficiéncia de medidas cautelares.

I'V. Dispositivo

6. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
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17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos

termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),

Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro

Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. Caso em exame

1 Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente do
habeas corpus e, na extensao conhecida, denegou a ordem, em feito relacionado a
imputacdo do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

I1. Questdao em discussao

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a decisdo que autorizou a busca e
apreensao domiciliar € nula por fundamentagao genérica e por uso indevido da técnica de
fundamentacao per relationem; e (i) saber se € possivel superar o obice da supressao de
instancia para examinar, orlglnarlamente a legalidade da prisao preventiva.

II1. Razdes de decidir

3. A fundamentacdo por remissdo ¢ admissivel quando a decisdo judicial se apoia em
elementos concretos constantes de representacao policial e parecer ministerial acessiveis,
com diligéncias prévias e dados idoneos que demonstrem fundadas razdes para a medida.
4. O reconhecimento de nulidade por derivacao exige vicio efetivo da decisdao originaria,
0o que nao se verifica diante do lastro fatico indicado pela instancia ordindria e da
apreensao de drogas e petrechos tipicos da mercancia.

5. A superacdo da supressao de instdncia demanda demonstragdo de ilegalidade manifesta
ou teratologia, o que nao se configurou, pois ndo foram trazidos elementos novos quanto a
motivacdo da preventiva, a contemporaneidade ou a suficiéncia de medidas cautelares.

I'V. Dispositivo

6. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por JEAN CARLOS RIBEIRO DIAS
MARTINS contra decisao monocratica que conheceu parcialmente do habeas corpus e,
nessa extensao, denegou a ordem (fls. 34-43).

Consta dos autos que o paciente, ora agravante, foi preso em flagrante em
20/03/2026, quando do cumprimento de mandado de busca e apreensdo, prisao
posteriormente convertida em preventiva em audiéncia de custodia, pela imputacdo da
pratica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006. Na diligéncia,
registrou-se a apreensao de 16 (dezesseis) cigarros de maconha, 2 (duas) porcdes a granel
da mesma substancia, com peso aproximado de 246 (duzentos e quarenta e seis) gramas,
além de 7 (sete) telefones celulares, 5 (cinco) balancas de precisdo, materiais para
fracionamento e 1,3 kg (um quilograma e trés decigramas) de substancia em po branca
ainda nao identificada (fls. 34-43). A prisdao em flagrante foi homologada e convertida em
preventiva, com fundamento na gravidade concreta e no risco de reiteracao delitiva (fls.
24-27), tendo sido indeferido, no juizo de origem, pedido de revogagao da custodia, com
ratificacdo dos fundamentos e registro de tramitagdo prioritaria por réu preso (fls. 28-31).

A decisdo agravada assentou a validade da autorizacdo judicial de busca e
apreensdao, reconhecendo que a representacdo policial e o parecer ministerial foram
lastreados em diligéncias preliminares e elementos concretos, admitindo a técnica de
fundamentacao per relationem quando o contetido referenciado € acessivel e suficiente, e
afastando nulidade por derivacdao. Assinalou, ainda, a impossibilidade de conhecimento
das teses nao apreciadas pelo tribunal de origem, por supressdo de instincia, além de
manter a negativa de substituicdo da prisdo preventiva por domiciliar ante a nao
comprovacao da imprescindibilidade, concluindo pela denegacao da ordem (fls. 34-43).

O agravante sustenta que houve error in judicando na validagao da busca
domiciliar, pois a decisdo que a autorizou limitou-se a remeter-se aos documentos da
autoridade policial sem acrescer motivagdo propria e concreta, configurando
fundamentacdo per relationem genérica, vedada quando desacompanhada de juizo de
valor do magistrado sobre os elementos do caso. Ressalta que ndo houve exposi¢ao, no
ato autorizador, de diligéncias prévias efetivas que demonstrassem fundadas razdes para a
medida invasiva, de modo que a prova seria ilicita por derivacao e deveria ser reconhecida
como tal, com o consequente relaxamento da prisdo (fls. 48-51).

Argumenta, ainda, que a decisdo agravada deixou de superar a supressao de
instancia diante de flagrante ilegalidade da prisao preventiva, a qual estaria desprovida de
contemporaneidade, por se fundar em fato remoto de 2013, e seria desproporcional em
face da primariedade técnica do acusado, ja alcangada pelo periodo depurador previsto no
art. 64, inciso I, do Codigo Penal. Aponta que a manutencdo do carcere com base em

condenacdo antiga representa indevida antecipagdo de pena, afronta o principio da
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homogeneidade e ignora a suficiéncia de medidas cautelares alternativas do art. 319 do
Cdédigo de Processo Penal, razao pela qual requereu o conhecimento integral do writ e a
revogacao da custddia, com expedigdo de alvara de soltura (fls. 48-51).

Requer o provimento do agravo regimental para a reconsideracdo da decisdo
monocratica, a fim de conhecer integralmente do habeas corpus e conceder a ordem:;
subsidiariamente, postula a submissao do agravo ao colegiado para que seja conhecido e
provido, reconhecendo-se a nulidade da busca e apreensao e, superando a supressao de
instancia, a flagrante ilegalidade da prisao preventiva, com expedicao de alvara de soltura
(fls. 48-51).

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhe¢o do agravo regimental.

De inicio, no que tange a alegacdo de nulidade da busca e apreensdo, a
insurgéncia nao prospera.

A decisdo monocratica consignou que a autorizacdo judicial da medida se
apoiou em diligéncias investigativas prévias e elementos concretos referenciados na
representacdo policial e no parecer ministerial, sendo vélida a técnica de fundamentagdo
por remissdao quando o conteiido € acessivel e suficiente para demonstrar as fundadas
razdes, ndo se exigindo reprodu¢do minuciosa do relatdrio.

O agravante, contudo, insiste em afirmar genericidade da decisao que deferiu o
mandado, sem apresentar elemento concreto que infirme o contexto apurado na origem e,
sobretudo, sem instruir o writ com a propria decisdo autorizadora, o que fragiliza a
premissa de sua argumentacao.

Nesse cenario, prevalecem os fundamentos da decisdo agravada, que se
alinham a orientacdo desta Corte quanto a admissibilidade da fundamentacdo per
relationem quando amparada em substrato fatico idoneo.

A manutencdo desse entendimento também se justifica porque o acordado
estadual descreveu, com base nos autos, a realizagdo de diligéncias preliminares, a
confirmagdo de endereco, o registro de imagens, a vinculagdo do agravante ao local e a
observagao de condutas compativeis com a mercancia, além do levantamento de histérico,
elementos que, somados a apreensdo de drogas e apetrechos, conferem lastro concreto a
medida. O argumento de nulidade por derivagdao nao se sustenta sem a demonstragdo de
vicio originario efetivo, o que ndo se verifica na espécie. De mais a mais, a técnica por
remissdo, em hipoteses como a presente, ndo desnatura o dever de motivacao quando o
julgador acolhe, de forma inteligivel e suficiente, a motivacdo constante da peca

referenciada, permitindo o controle pelas partes e pelo 6rgdo revisor.
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Nesse sentido, repiso a jurisprudéncia ja citada na decisdo monocratica:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EM HABEAS CORPUS. BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR.
DILIGENCIAS PREVIAS. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM.
VALIDADE. INOVACAO RECURSAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
COMPETENCIA POR PREVENCAO. NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA
DE PREJUIZO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INADEQUACAO DO
HABEAS CORPUS. LICITUDE DAS PROVAS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra a decisdo monocrdtica que negou
provimento a recurso em habeas corpus, no qual se pleiteia a nulidade de
busca e apreensdo domiciliar e das provas dela derivadas, bem como o
trancamento da ag¢do penal por auséncia de justa causa, sob alegag¢do de
inexisténcia de fundadas razoes, fundamenta¢do genérica, auséncia de
contemporaneidade dos indicios e incompeténcia do juizo.

2. Ha quatro questoes em discussdo: (i) definir se a busca domiciliar foi
autorizada com base fundamentos licitos e diligéncias prévias idoneas, (ii)
estabelecer se a fundamentacdo per relationem adotada na decisdo judicial é
valida; (iii) determinar se hd nulidade por incompeténcia do juizo em razdo
de prevencgdo, e (iv) verificar a possibilidade de reexame fatico-probatorio e
de conhecimento de teses suscitadas apenas em instancia superior.

3. A decisdo judicial que autorizou a busca domiciliar esta fundamentada em
elementos concretos oriundos de diligéncias prévias, incluindo monitoramento
do investigado, apuracdo de sua rotina, vinculos com outros envolvidos e
indicios de atua¢do em trafico de drogas.

4. A existéncia de mandado judicial regularmente expedido, com indicagdo
especifica dos locais e objetivos da diligéncia, afasta a alegacdo de "fishing
expedition” e de ilicitude da prova.

5. A fundamentacdo per relationem é vilida quando remete a elementos
constantes da representacdo policial e do parecer ministerial, desde que
suficientes para compreensdo da medida, o que ocorre no caso.

6. As alegacoes de busca exploratoria e direcionamento da investiga¢do ndo
foram apreciadas na origem, configurando inovagdo recursal e impedindo sua
analise sob pena de supressdo de instancia.

7. A eventual inobservdncia da competéncia por prevengdo configura nulidade
relativa, que exige argui¢do oportuna e demonstra¢do de prejuizo, ndo
verificados no caso. 8. Agravo regimental improvido. (AgRg nos E Dcl no
RHC n. 201.395/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
29/4/2026, DJEN de 6/5/2026 - grifamos.)

No tocante as teses que alcancam a prisdo preventiva — auséncia de
motivacdo, desproporcionalidade, suficiéncia de cautelares e contemporaneidade —,
igualmente ndo ha reparo a fazer.

A decisdo agravada assentou que tais matérias ndo foram objeto de apreciagao

pelo Tribunal de origem, registrando, ademais, a duplicidade de impetracdes com
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repeticao de pedidos, circunstincia que impede o exame origindrio por este Superior
Tribunal, sob pena de indevida supressao de instancia.

O agravante ndo trouxe elemento novo capaz de evidenciar ilegalidade
manifesta ou teratologia da decisdo que converteu o flagrante em preventiva ou da que
indeferiu a revogacdo, limitando-se a reiterar a primariedade técnica e a antiguidade de
condenacdo pretérita, aspectos ja contrapostos no acorddo estadual pela gravidade
concreta que emergiu dos autos.

A proposito, cumpre sublinhar que o 6bice da supressao de instancia somente
se supera em hipoOteses de constrangimento patente e excepcional, o que pressupoe
demonstragao objetiva de desconformidade grave com a legalidade estrita. No caso, a
custddia foi lastreada na materialidade e indicios de autoria decorrentes da diligéncia
regularmente autorizada, na natureza do delito e na apreensdo de drogas e apetrechos
indicativos de traficancia, havendo fundamentacao concreta sobre risco a ordem publica.
Nessa moldura, ndo se identifica, na insurgéncia, apontamento especifico que evidencie
desvio grosseiro ou arbitrariedade, mas, sim, pretensdo de reexame das razdes ja
enfrentadas na origem, o que ndo autoriza a atuacao per saltum desta Corte.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL.
PROCESSUAL PENAL. FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
CONDENACAO EM REGIME FECHADO. DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE NEGADO. CORTE ESTADUAL NAO CONHECEU DA TESE.
REITERACAO DE ALEGACAO DEDUZIDA EM WRITS ANTERIORES,
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica, na estreita via do habeas corpus
- e do recurso que lhe faz as vezes -, apreciar atos oriundos dos Tribunais
Regionais Federais ou dos Tribunais de Justica estaduais, sendo-lhe vedada a
andlise per saltum da pretensdo defensiva, sob pena de se incorrer em
indevida supressdo de instancia.

2. No caso, o acorddo impugnado pelo ora agravante ndo conheceu da tese
que alega a ilegitimidade da negativa ao seu direito de recorrer em liberdade,
por se tratar de mera reiteragdo de pedido ja deduzido, analisado e rejeitado
em outros habeas corpus.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 888.656/SP, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 24/6/2024,
DJe de 27/6/2024.)

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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