SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3312939 - SP (2026/0265241-7)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . CARLOS HENRIQUE CARRILLO FOGACA

ADVOGADO . ROGERIO AUGUSTO PEREIRA DE JESUS - SP297441

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO. DECISAO DA
PRESIDENCIA. IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DE INADMISSAO. SUMULA N. 182/STJ AFASTADA. REGIME
INICIAL FECHADO. PENA INFERIOR A 4 ANOS. MAUS ANTECEDENTES
E REINCIDENCIA ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do STJ que nao
conheceu do agravo em recurso especial por falta de impugnagédo do
fundamento da decisdo de inadmissao relativo a nao comprovagdo do
dissidio jurisprudencial. O agravante, condenado por receptagéo de veiculo
locado de que o corréu se apropriara, a pena de 1 (um) ano, 4 (quatro)
meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, sustenta ter
impugnado os dois Obices da origem e alega que o regime viola os arts. 33,
§§ 2°e 3° e 59 do CP e as Sumulas n. 269 e 440/STJ.

Il. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o agravo em recurso
especial impugnou especificamente os fundamentos da decisdo de
inadmissao; e (ii) saber se é legal o regime inicial fechado imposto a réu
reincidente especifico e com maus antecedentes, condenado a pena inferior
a 4 (quatro) anos.

lll. Razbes de decidir

3. O agravo em recurso especial enfrentou em tdpicos préprios a Sumula n.
7/STJ e a falta de demonstragcao do dissidio, este ultimo ao sustentar que o
recurso confrontara o acoérddo recorrido com a Sumula n. 269/STJ. A
insuficiéncia da argumentacdo nao se confunde com a auséncia de
impugnacao, o que afasta a Sumula n. 182/STJ.
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4. A controvérsia sobre o regime dispensa o reexame de provas, pois a
pena, 0os maus antecedentes e a reincidéncia sdo premissas fixadas pelo
acoérdao recorrido.

5. A pena-base foi exasperada em 1/6 por mau antecedente, e a pena
intermediaria, em 1/6 pela reincidéncia, ambos por receptagcdo, e o
agravante incidiu pela terceira vez no mesmo crime. A Sumula n. 269/STJ sé
admite o semiaberto ao reincidente quando favoraveis as circunstancias
judiciais, e a Sumula n. 440/STJ nao incide quando a pena-base supera o
minimo e o regime se apoia em dados concretos. O acdérdado esta em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ, o que também afasta a
divergéncia alegada.

6. Fixado o regime com base em mau antecedente e reincidéncia especifica,
nao ha ilegalidade flagrante que justifique a concessao de habeas corpus de
oficio.

IV. Dispositivo

7. Agravo regimental provido para conhecer do agravo em recurso especial.
Recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao agravo
regimental para conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora

Documento eletrénico VDA61086328 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 21/10/2026 15:32:16
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: be7d19d3-eb66-43ed-9cce-97c8d261761f



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3312939 - SP (2026/0265241-7)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . CARLOS HENRIQUE CARRILLO FOGACA

ADVOGADO . ROGERIO AUGUSTO PEREIRA DE JESUS - SP297441

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEPTAGAO. DECISAO DA
PRESIDENCIA. IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DE INADMISSAO. SUMULA N. 182/STJ AFASTADA. REGIME
INICIAL FECHADO. PENA INFERIOR A 4 ANOS. MAUS ANTECEDENTES
E REINCIDENCIA ESPECIFICA. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo da Presidéncia do STJ que nao
conheceu do agravo em recurso especial por falta de impugnagédo do
fundamento da decisdo de inadmissao relativo a nao comprovagao do
dissidio jurisprudencial. O agravante, condenado por receptagéo de veiculo
locado de que o corréu se apropriara, a pena de 1 (um) ano, 4 (quatro)
meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, sustenta ter
impugnado os dois Obices da origem e alega que o regime viola os arts. 33,
§§ 2° e 3° e 59 do CP e as Sumulas n. 269 e 440/STJ.

Il. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o agravo em recurso
especial impugnou especificamente os fundamentos da decisdo de
inadmissao; e (ii) saber se é legal o regime inicial fechado imposto a réu
reincidente especifico e com maus antecedentes, condenado a pena inferior
a 4 (quatro) anos.

Ill. Razbes de decidir

3. O agravo em recurso especial enfrentou em tdpicos préprios a Sumula n.
7/STJ e a falta de demonstracao do dissidio, este ultimo ao sustentar que o
recurso confrontara o acérdao recorrido com a Sumula n. 269/STJ. A
insuficiéncia da argumentacdo nao se confunde com a auséncia de
impugnacgao, o que afasta a Sumula n. 182/STJ.
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4. A controvérsia sobre o regime dispensa o reexame de provas, pois a
pena, 0os maus antecedentes e a reincidéncia sdo premissas fixadas pelo
acoérdao recorrido.

5. A pena-base foi exasperada em 1/6 por mau antecedente, e a pena
intermediaria, em 1/6 pela reincidéncia, ambos por receptagcdo, e o
agravante incidiu pela terceira vez no mesmo crime. A Sumula n. 269/STJ sé
admite o semiaberto ao reincidente quando favoraveis as circunstancias
judiciais, e a Sumula n. 440/STJ nao incide quando a pena-base supera o
minimo e o regime se apoia em dados concretos. O acdérdado esta em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ, o que também afasta a
divergéncia alegada.

6. Fixado o regime com base em mau antecedente e reincidéncia especifica,
nao ha ilegalidade flagrante que justifique a concessao de habeas corpus de
oficio.

IV. Dispositivo

7. Agravo regimental provido para conhecer do agravo em recurso especial.
Recurso especial desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CARLOS HENRIQUE
CARRILLO FOGACA contra decisdao da Presidéncia desta Corte Superior que, com
fundamento no art. 21-E, V, c/c o art. 253, paragrafo unico, |, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo conheceu do agravo em recurso especial, por
auséncia de impugnacao especifica do fundamento da decisdo de inadmisséo relativo a
nao comprovacao da divergéncia jurisprudencial (e-STJ fls. 486/487).

Consta dos autos que o agravante foi condenado como incurso no art. 180,
caput, do Codigo Penal a pena de 1 (um) ano, 4 (quatro) meses e 10 (dez) dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 12 (doze) dias-multa (e-STJ fls.
302/317). A Primeira Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo negou provimento a apelagdo defensiva, reconheceu que o agravante
adquiriu e recebeu veiculo locado de que o corréu se apropriara indevidamente e
manteve o regime fechado em razdo dos maus antecedentes e da reincidéncia
especifica (e-STJ fls. 390/402).

No recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, lll, a e ¢, da
Constituicao Federal, a defesa apontou violagédo dos arts. 33, §§ 2° e 3°, e 59 do Cddigo
Penal e divergéncia com as Sumulas n. 269 e 440/STJ, pleiteando a fixagao do regime
inicial semiaberto (e-STJ fls. 411/418). Apresentadas contrarrazdes (e-STJ fls. 453/458),
o recurso foi inadmitido pela incidéncia da Sumula n. 7/STJ e pela falta de
demonstracdo do dissidio jurisprudencial (e-STJ fls. 460/463), o que motivou a
interposicdo do agravo em recurso especial (e-STJ fls. 466/471), contraminutado pelo
Ministério Publico estadual (e-STJ fls. 476/479).
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Nas razdes do agravo regimental (e-STJ fls. 492/506), a parte agravante
alega, em sintese, (i) que o agravo em recurso especial impugnou especificamente os
dois fundamentos da decisdo de inadmissao, inclusive a auséncia de cotejo analitico,
ao demonstrar a divergéncia com a Sumula n. 269/STJ; (ii) que a controvérsia sobre o
regime prisional envolve a revaloragédo juridica de premissas fixadas no acordao
recorrido, sem incidéncia da Sumula n. 7/STJ; (iii) que o regime fechado foi mantido
sem fundamentagdo concreta, apenas com base na reincidéncia e nos maus
antecedentes, em ofensa aos arts. 33, §§ 2° e 3° e 59 do Cddigo Penal; e (iv)
subsidiariamente, que se conceda habeas corpus de oficio para afastar o regime
fechado. Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do recurso
pelo colegiado, com o processamento do recurso especial e a fixagcdo do regime
semiaberto.

O Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo apresentou impugnacao pelo
desprovimento do agravo regimental (e-STJ fls. 514/515). Nao exercido o juizo de
retratacao, o feito foi distribuido a esta Relatoria (e-STJ fl. 518).

E o relatorio.
VOTO

Da impugnacao especifica dos fundamentos da decisao de inadmissao

A decisdo agravada nao conheceu do agravo em recurso especial por
entender que a parte deixou de impugnar o fundamento da decisdo de inadmissao
relativo a auséncia de comprovagao da divergéncia jurisprudencial (e-STJ fl. 486). A
premissa nao se confirma nos autos.

A Presidéncia da Secgéo de Direito Criminal do Tribunal de origem inadmitiu o
recurso especial por dois fundamentos: a incidéncia da Sumula n. 7/STJ (e-STJ fls.
460/461) e a falta de demonstragédo do dissidio, por auséncia de cotejo analitico e de
prova da divergéncia (e-STJ fls. 461/463). As razbes do agravo em recurso especial
enfrentaram o primeiro em topico proprio, sustentando tratar-se de revaloragao juridica
de premissas fixadas no acordao recorrido (e-STJ fls. 468/469), e o segundo também
em topico especifico, no qual a defesa afirmou ter realizado o cotejo ao confrontar o
acordao recorrido com a Sumula n. 269/STJ (e-STJ fls. 469/470).

A deficiéncia dessa argumentagao diz respeito ao acerto da impugnacao, e
ndo a sua existéncia. Atacados os dois fundamentos da decisdo de inadmissdo, nao
incide a Sumula n. 182/STJ.

Superado o &bice aplicado pela decisdo agravada, conhego do agravo e
passo ao exame do recurso especial, que ndo comporta provimento.

Do regime inicial de cumprimento da pena
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A questdo consiste em saber se o regime inicial fechado podia ser imposto
ao agravante, condenado a pena de 1 (um) ano, 4 (quatro) meses e 10 (dez) dias de
reclusdo. A controvérsia dispensa o reexame de provas, porque a pena, 0S maus
antecedentes e a reincidéncia sado premissas fixadas pelo acérdao recorrido (e-STJ fls.
400/401), cuja qualificagao juridica pode ser revista nesta via, o que afasta a Sumula n.
7/STJ.

O Tribunal de origem manteve a pena-base 1/6 acima do minimo legal em
razao de mau antecedente, consistente em condenacgao anterior por receptacéo (e-STJ
fls. 400/401), e a elevagao de 1/6 na segunda fase pela reincidéncia, decorrente de
outra condenacao pelo mesmo crime (e-STJ fl. 401). Com base nesses dados,
conservou o regime fechado, porque o agravante, ‘pela terceira vez, em curto espaco
de tempo, incide no mesmo crime de receptagcdo”, com expressa invocagao do art. 33, §
3°, do Codigo Penal e da Sumula n. 269/STJ (e-STJ fl. 401).

A solucdo esta de acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior. O
art. 33, § 2° ¢, do Codigo Penal s6 assegura o regime aberto ao condenado nao
reincidente, e a Sumula n. 269/STJ admite o semiaberto ao reincidente com pena igual
ou inferior a 4 (quatro) anos apenas quando favoraveis as circunstancias judiciais, o que
nao ocorre no caso. A Sumula n. 440/STJ tampouco socorre o agravante, porque a
pena-base nao foi fixada no minimo legal e o regime ndo se apoiou na gravidade
abstrata do delito.

A Sexta Turma, diante de maus antecedentes e reincidéncia, assentou que,
‘ndo obstante a pena tenha sido estabelecida em patamar abaixo de 4 anos, ndo ha
ilegalidade na fixagdo do regime fechado para o inicio de cumprimento da pena, tendo
em vista as circunstancias judiciais desfavoraveis (maus antecedentes, no caso) e a
reincidéncia do réu, ex vi dos §§ 2° e 3° do art. 33 do Cddigo Penal” (AgRg no AREsp n.
2.176.308/DF, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
15/10/2024, DJe de 18/10/2024). Pela mesma razao, nao se caracteriza a divergéncia
alegada: o acordao recorrido aplicou a Sumula n. 269/STJ nos termos em que foi
editada (e-STJ fl. 401), e ndo ha dissenso a dirimir.

Do pedido de concessao de habeas corpus de oficio

O pedido subsidiario ndo procede. O regime fechado foi fixado com base em
dados concretos, 0 mau antecedente e a reincidéncia especifica (e-STJ fl. 401), em
conformidade com a orientagdo desta Corte Superior, de modo que nao ha ilegalidade
flagrante a justificar a atuagao de oficio.

Dispositivo

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental, conheg¢o do
agravo e nego provimento ao recurso especial.
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E como voto.
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Ndmeros Origem: 14419731 15039199520218260127 22389662021 305121427

EM MESA JULGADO: 20/10/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . CARLOS HENRIQUE CARRILLO FOGACA
ADVOGADO : ROGER]O AUGpSTO PEREIRA DE JESUS~ - SP297441
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU . RAFAEL FORTUNATO DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptagéo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOS HENRIQUE CARRILLO FOGACA

ADVOGADO : ROGERIO AUGUSTO PEREIRA DE JESUS - SP297441

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental para
conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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