SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3312795 - ES (2026/0265197-4)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . PRICILA GOMES DA CONCEICAO

AGRAVANTE . LUCIMARA DOS SANTOS DIAS

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. AFASTADA A CONDENACAO PELO
CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. REQUISITOS DO ART. 33, §
4°, DA LElI DE DROGAS PREENCHIDOS. FIXACAO DA FRACAO EM 1/3
EM RAZAO DA QUANTIDADE DE ENTORPECENTES APREENDIDOS..
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo monocratica que,
ao conhecer de agravo em recurso especial, conheceu do recurso especial e
deu-lhe parcial provimento para absolver as agravantes do crime do art. 35
da Lei 11.343/2006, com redimensionamento da reprimenda e alteracdo do
regime inicial, mantendo a n&o incidéncia da causa de diminuigdo especial
do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

Il. Questao em discussao

2. A questado em discusséo consiste em (i) saber se a absolvigao pelo crime
de associagdo para o ftrafico (art. 35 da Lei 11.343/2006) impbe
automaticamente a aplicagdo da causa de diminui¢do do art. 33, § 4° (trafico
privilegiado), ou se exige exame das circunstancias faticas do caso; e (ii)
saber se, a luz das circunstancias apuradas — apreensao de cerca de 1kg
de maconha, auséncia de sofisticacdo da dinamica delitiva e inexisténcia de
antecedentes ou reincidéncia —, estdo preenchidos os requisitos do art. 33,
§ 4°, e qual a fragcéo de reducgao aplicavel.

I1l. Razbdes de decidir

3. A absolvicdo pelo crime de associagao para o trafico ndo implica, por si
s6, o reconhecimento do trafico privilegiado, impondo-se a analise das
circunstancias do caso concreto para verificar o preenchimento dos
requisitos do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

4. Contudo, no presente caso, as circunstancias evidenciam a possibilidade
de aplicagdo do art. 33, § 4°, considerando a auséncia de sofisticagdo da
dinamica delitiva, a auséncia de antecedentes e reincidéncia e a quantidade
apreendida de drogas. A fracdo de redugdo deve ser fixada em 1/3, nao
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sendo cabivel o patamar maximo de 2/3 diante do volume de entorpecente
apreendido.

IV. Dispositivo
5. Agravo regimental parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar parcial provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 01 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3312795 - ES (2026/0265197-4)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . PRICILA GOMES DA CONCEICAO

AGRAVANTE . LUCIMARA DOS SANTOS DIAS

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. AFASTADA A CONDENAGAO PELO
CRIME DE ASSOCIAGCAO PARA O TRAFICO. REQUISITOS DO ART. 33, §
4°, DA LEI DE DROGAS PREENCHIDOS. FIXAGAO DA FRAGCAO EM 1/3
EM RAZAO DA QUANTIDADE DE ENTORPECENTES APREENDIDOS..
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo monocratica que,
ao conhecer de agravo em recurso especial, conheceu do recurso especial e
deu-lhe parcial provimento para absolver as agravantes do crime do art. 35
da Lei 11.343/2006, com redimensionamento da reprimenda e alteragao do
regime inicial, mantendo a nao incidéncia da causa de diminuicdo especial
do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

Il. Questao em discussao

2. A questado em discusséo consiste em (i) saber se a absolvigao pelo crime
de associagdo para o ftrafico (art. 35 da Lei 11.343/2006) impbe
automaticamente a aplicagdo da causa de diminui¢do do art. 33, § 4° (trafico
privilegiado), ou se exige exame das circunstancias faticas do caso; e (ii)
saber se, a luz das circunstancias apuradas — apreensao de cerca de 1kg
de maconha, auséncia de sofisticacdo da dindmica delitiva e inexisténcia de
antecedentes ou reincidéncia —, estdo preenchidos os requisitos do art. 33,
§ 4°, e qual a fragéo de reducgao aplicavel.

lll. Razdes de decidir
3. A absolvicdo pelo crime de associagao para o trafico ndo implica, por si

s6, o0 reconhecimento do trafico privilegiado, impondo-se a analise das
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circunstancias do caso concreto para verificar o preenchimento dos
requisitos do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

4. Contudo, no presente caso, as circunstancias evidenciam a possibilidade
de aplicacdo do art. 33, § 4°, considerando a auséncia de sofisticagdo da
dindmica delitiva, a auséncia de antecedentes e reincidéncia e a quantidade
apreendida de drogas. A fracdo de reducdo deve ser fixada em 1/3, ndo
sendo cabivel o patamar maximo de 2/3 diante do volume de entorpecente
apreendido.

IV. Dispositivo
5. Agravo regimental parcialmente provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PRICILA GOMES DA
CONCEICAO, LUCIMARA DOS SANTOS DIAS contra decisao de minha relatoria que
conheceu do agravo para conhecer do recurso especial e prover-lhe parcialmente.

Consta dos autos que as agravantes foram condenadas as penas de 9
(nove) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e multa, pela
pratica dos delitos dos crimes previstos nos arts. 33 e 35, c/c o art. 40, lll, todos da Lei
n. 11.343/2006.

A defesa apresentou recurso de apelagao perante o Tribunal de origem, o
qual Ihe negou provimento, em acérdao assim ementado (e-STJ fls. 349/350):

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS (ART. 33, CAPUT, LEI
11.343/2006). ASSOCIACAO PARA O TRAFICO (ART. 35, CAPUT, LEI
11.343/2006). CAUSA DE AUMENTO (ART. 40, Ill, LEI 11.343/2006).
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA PROBATORIA. NAO CABIMENTO.
DEPOIMENTO POLICIAL. VALOR PROBANTE. TRAFICO PRIVILEGIADO
(§4° DO ART. 33). INCOMPATIBILIDADE. CONDENACAO PELO ART. 35.
CAUSA DE AUMENTO. MANUTENCAO. COMERCIO NAS IMEDIACOES DE
CRECHE. RECURSO DESPROVIDO. |. Caso em exame 1. Trata-se de
Apelagdo Criminal interposta por LUCIMARA DOS SANTOS DIAS e
PRISCILA GOMES DA CONCEICAO contra sentenca que as condenou pela
pratica dos crimes de trafico de drogas e associagcdo para o trafico, com a
causa de aumento prevista no art. 40, lll, da Lei n° 11.343/2006 (imediacées
de estabelecimento de ensino). A defesa pugnou pela absolvicdo por
insuficiéncia probatdria, pela aplicagao do trafico privilegiado em seu patamar
maximo, e pelo afastamento da causa de aumento de pena. O recurso foi
desprovido, mantendo-se incolume a respeitavel sentenga condenatoria. |l.
Questbes em discusséo 2. A questdo em discusséo consiste em: (i) saber se
€ cabivel a absolvigcdo por insuficiéncia probatéria, alegada pela defesa; (ii)
analisar o pleito de aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do trafico
privilegiado (§4° do art. 33 da Lei n° 11.343/2006); e (iii) verificar se deve ser
afastada a causa de aumento de pena do artigo 40, Ill, da Lei n°® 11.343/2006
(trafico nas imediagcbes de estabelecimento de ensino). lll. Razbes de
decidir 3. Ndo merece prosperar a tese de absolvigdo por insuficiéncia
probatéria. A autoria e materialidade delitivas restaram comprovadas por
laudos, autos de apreensédo e, principalmente, pelos depoimentos colhidos
em juizo, que se mostraram firmes e unissonos em afirmar o envolvimento
das rés com o trafico de entorpecentes. A jurisprudéncia patria consolida o
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valor probante dos depoimentos dos agentes da lei, mormente quando
coerentes e compativeis com as demais provas dos autos. 4. O pleito de
aplicacdo do trafico privilegiado (§4° do art. 33 da Lei 11.343/2006) também
nédo assiste razdo a defesa, por ser o beneficio incompativel com a
condenacdo pelo crime de associagdo para o trafico (art. 35 da Lei de
Drogas). O trafico privilegiado visa beneficiar o traficante eventual, e a
condenacdo por associacdo afasta um dos requisitos cumulativos para a
aplicagdo da minorante, qual seja, o réu ndo se dedicar a atividades
criminosas ou integrar organizagéo criminosa. 5. Quanto ao afastamento da
causa de aumento prevista no artigo 40, I, da Lei n® 11.343/2006, as provas
produzidas demonstram, de forma clara e suficiente, que a atividade de
comercializagdo de entorpecentes era exercida pelas apelantes nas
proximidades da Creche Municipal "Pastor Antbnio Feliz", com o flagrante
ocorrendo na rua em frente ao local, o que justifica a manutencdo da
majorante. IV. Dispositivo e tese 6. Recurso DESPROVIDO. Manutengéo
integral da sentenga que condenou as apelantes pela pratica dos crimes
previstos nos artigos 33 e 35, c/c art. 40, Ill, todos da Lei n° 11.343/2006, na
forma do artigo 69 do Coédigo Penal.

A defesa apresentou recurso especial, com fulcro no art. 105, lll, a e ¢, da
Constituicao Federal, alegando violagédo aos arts. 33, § 4°, e 35 da Lei de Drogas, bem
como divergéncia jurisprudencial.

Aduziu que nao seria possivel a condenagao pelo crime de associagao para
o trafico, tendo em vista a auséncia de demonstragao dos elementos necessarios para
a condenacao.

Argumentou, ainda, que deveria incidir a causa de diminuigdo especial do
art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

O recurso especial foi inadmitido pela incidéncia das Sumulas n. 7 e 83,
ambas do STJ.

No agravo em recurso especial, a defesa afirmou que n&o incidiriam os
referidos dbices processuais.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo parcial provimento.

O agravo foi conhecido para conhecer do recurso especial e prover-lhe
parcialmente (e-STJ fls. 441/451).

Dai o presente agravo regimental, no qual a defesa sustenta que houve
incremento na fundamentagao para afastar o trafico privilegiado, uma vez que a referida
benesse foi afastada com esteio em elementos n&o apontados na sentenca
condenatdria ou no acordao proferido em sede de apelacgio.

Requer, assim, a reconsideragao da decisdo monocratica, ou o provimento
do recurso para aplicar a causa de diminuicdo especial do art. 33, § 4° da Lei de
Drogas.

E o relatorio.
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VOTO

Conforme relatado, o agravo em recurso especial foi conhecido para
conhecer do recurso especial e prover-lhe parcialmente a fim de absolver as agravantes
do crime de associagdo para o trafico com redimensionamento da reprimenda e
alteracdo do regime inicial.

A defesa insurge-se com relagao a negativa de incidéncia do art. 33, § 4°, da
Lei de Drogas.

Quanto ao ponto, consignei, na decisdo agravada, que (e-STJ fls. 449/450):

Por fim, no tocante ao pedido de incidéncia da causa de diminuicdo do
art. 33, § 4° da Lei de Drogas, ainda que se tenha entendimento pela
absolvicao referente ao crime de associagdo para o trafico, os fundamentos
constantes nos autos revelam a dedicagéo das rés a pratica delitiva, de modo
que nhdo preenchidos os requisitos legais para a incidéncia da benesse.

Nesse norte:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO DE
APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUIGAO ESPECIAL PREVISTA NO
ART. 33, § 4°, DA LEI DE DROGAS EM RAZAO DA ABSOLVIGCAO DO CRIME
DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo que, em reconsideracdo parcial,
conheceu do agravo para dar parcial provimento ao recurso especial a fim de
absolver o recorrente do crime do art. 35 da Lei n. 11.343/2006, mantendo o
afastamento da causa especial de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da
mesma lei.

2. Neste recurso, o agravante argumenta que, ante o acolhimento da
pretenséo absolutéria, deixou de existir o tnico fundamento que sustentava o
afastamento do citado redutor, impondo-se sua aplicagcdo. Alegou, ademais,
que os elementos constantes nos autos ndo sdo suficientes a afastar a citada
causa de diminuigéo de pena.

Il. Questao em discussao

3. Ha duas questées em discusséao: (i) saber se a absolvicdo pelo crime do
art. 35 da Lei n. 11.343/2006 impbe automaticamente o reconhecimento do
trafico privilegiado previsto no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006; e (ii) saber
se 0s elementos fatico-probatérios (dados de celular, didlogos e apreenséao de
significativa quantidade de maconha) demonstram dedicagdo habitual e
permanente a atividades criminosas, apta a afastar a minorante.

Ill. Razobes de decidir

4. A absolvigdo pelo delito de associagdo para o trafico ndo acarreta, por si so,
o reconhecimento do trafico privilegiado, impondo-se analise especifica do
preenchimento dos requisitos do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

5. O conjunto probatério evidencia dedicagcdo habitual e permanente do
recorrente a atividade criminosa, a partir de dados obtidos do aparelho celular,
dialogos sobre aquisicdo e revenda de entorpecentes, indicagcdo de rotas e
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mencgoes reiteradas a compra de drogas, o que afasta a causa de diminui¢cdo
do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

IV. Dispositivo
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no AREsp n. 3.172.461/SP, minha relatoria, Sexta Turma,
julgado em 16/6/2026, DJEN de 23/6/2026.)

Conforme se observa, constou da decisdo monocratica que a simples
absolvicdo pelo crime de associacdo para o ftrafico de drogas nao enseja
automaticamente o reconhecimento do trafico privilegiado, tendo em vista que é
necessario analisar a moldura fatica constante no acérddo para fins de auferir o
preenchimento dos requisitos previstos no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

No presente caso, verifica-se que o0 crime ocorreu nas seguintes
circunstancias, a saber (e-STJ fl. 211):

"[...] que no dia 1 de Maio de 2018, por volta das 02h34min, policiais militares
receberam denuncias de que pessoa conhecida como "MARA" estaria
realizando o comércio de drogas ilicitas na Rua Emir Alves da Silva, n'62,
conjunto Dalvo Loureiro, em Sooretama, proximo a Creche Municipal "Pastor
Antbnio Feliz", ocasido em que se deslocaram até o referido local e lograram
éxito em encontrar e apreender as denunciadas LUCIIVIARA e PRICILA em
flagrante delito, eis que possuiam em sua residéncia 01 (uma) porgcdo de
"maconha” picada e pronta para ser embalada para venda, juntamente de
sacolinhas de chup-chup — material tipico para embalo de entorpecentes
ilicitos —, tudo em desacordo com determinagao legal/regulamentar.

Restou apurado pelos policiais militares que dias antes da abordagem a
acusada"MARA" havia chegado ao bairro Dalvo Loureiro com 1kg (um quilo)
de "maconha" para fracionar, embalar e vender.

Deflui-se do Relatério de Investigagdo confeccionado pela Policia Civil (fls.
61/62) que as denunciadas ja estavam sendo investigadas anteriormente por
seus envolvimentos com o comércio de drogas ilegais, tendo a Policia Militar
logrado éxito em flagra-las de posse dos materiais ilicitos.

Constatou-se também que as denunciadas haviam se associado de maneira
estavel e permanente, com o fim de praticarem tréafico de drogas. [...]"

Observa-se que a dindmica delitiva ndo apresenta elementos suficientes para
demonstrar algum grau de sofisticagdo do trafico de drogas e que a quantidade de
entorpecentes apreendidas, apesar de nao ser pequena, ndo € suficiente para justificar
o afastamento da majorante, uma vez que ndo é de grande monta (1kg de maconha).

Destaco, ainda, que as agravantes ndo possuem outras anotagdes criminais,
uma vez nao foram apontadas existéncia de antecedentes e tampouco de reincidéncia.

Assim, entendo que deve incidir a causa de diminui¢cado especial do art. 33, §
4° da Lei de Drogas, em 1/3. Nao é possivel a concessdo da fragdo no patamar
maximo previsto (2/3) em raz&o do volume apreendido. Nesse sentido:

Documento eletrénico VDA59678253 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 02/09/2026 15:20:10
Codigo de Controle do Documento: f57e37e3-4040-481b-ae62-2845f6495757



DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. BUSCA VEICULAR. FUNDADA SUSPEITA.
LICITUDE DA PROVA. APLICACAO DA MINORANTE DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. REDUCAO EM 1/3. FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO.
NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVAS
DE DIREITOS. QUANTIDADE, NOCIVIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. RECURSO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto por acusado condenado pelo crime de trafico
de drogas, pleiteando a nulidade da busca veicular que resultou na
apreensao de entorpecentes e utensilios relacionados ao trafico, a aplicagdo
da causa de diminuicdo de pena do trafico privilegiado em patamar mais
elevado, a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos
e a fixagcao de regime prisional mais brando.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questées em discussao: (i) a validade da busca veicular realizada
sem mandado judicial, com base em fundada suspeita; (i) a
proporcionalidade da aplicagdo da minorante do trafico privilegiado no
patamar de 1/3; (iii) a adequagdo do regime semiaberto e a negativa de
substituicao da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A busca veicular sem mandado judicial é valida, desde que realizada com
base em fundada suspeita, nos termos do art. 244 do Coédigo de Processo
Penal. No caso concreto, o cheiro de entorpecentes emanado do veiculo
estacionado na via publica e as circunstancias faticas confirmaram a
suspeita, legitimando a diligéncia policial e as provas obtidas.

4. O veiculo ndo goza da mesma prote¢do constitucional conferida a
residéncia (art. 5°, XI, da CF/1988), sendo desnecessaria a ordem judicial
para a busca realizada em situagdo de flagrante delito, especialmente no
caso de crime de natureza permanente, como o trafico de drogas.

5. A fixacao da minorante do trafico privilegiado no patamar de 1/3 esta
devidamente fundamentada na quantidade e variedade das drogas
apreendidas (135,59 de maconha, 173 comprimidos de ecstasy, 41,5g de
cocaina), associadas a outros elementos probatorios, o que revela
compatibilidade com o entendimento consolidado pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica.

6. O regime semiaberto para o cumprimento da pena inicial é justificado pela
gravidade concreta do delito, considerando a natureza e o potencial lesivo
das substéncias apreendidas, em consonéncia com o art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, e o art. 42 da mesma norma.

7. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos é
inviavel, diante das circunstancias concretas do caso, que indicam que a
medida ndo seria suficiente para a repressao e prevengao do delito.

IV. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp n. 2.063.012/SP, Relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 19/2/2025, DJEN de 24/2/2025.)
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As penas-bases foram fixadas em 5 anos de recluséo, e 500 dias-multa (e-
STJ fls. 219/221), a qual, mantém-se inalterada, na segunda fase da dosimetria em
razao da auséncia de circunstancias agravantes ou atenuantes.

Por fim, na terceira fase, reduz-se em 1/3, em razdo da causa de diminui¢cao
especial, ora reconhecida, e exaspera-se em 1/6 pela causa de aumento do art. 40, I,
da Lei n. 11.343/2006, tem-se, assim, a reprimenda final de 3 anos, 10 meses e 20 dias
de reclusao, e 388 dias-multa.

Tendo em vista a reducédo da reprimenda para patamar inferior a 4 anos de
reclusdo, com o reconhecimento do trafico privilegiado, de rigor o abrandamento do
regime inicial para o aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, nos termos da Sumula Vinculante n. 59.

Ante o exposto, dou parcialmente provimento ao agravo regimental, nos
termos acima.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 01/09/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . PRICILA GOMES DA CONCEICAO
AGRAVANTE . LUCIMARA DOS'SANTOS DIAS )
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Associagéo para a Producdo e Trafico e Condutas

Afins
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : PRICILA GOMES DA CONCEICAO
AGRAVANTE : LUCIMARA DOS SANTOS DIAS )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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