SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1110277 - RO (2026/0264956-7)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . PEDRO ADONIS PELETT
ADVOGADOS  : FELIPE PARRO JAQUIER - RO005977
LORENA DE OLIVEIRA VIEIRA - RO014067
DANIELLE LUANA GUTH PIETRANGELO - RO014980
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RONDONIA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO, 6 REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. SUMULA N. 691/STF. DEFICIENCIA DE INSTRUGCAO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente habeas corpus, pela incidéncia da Sumula n. 691/STF.

2. Agravante preso preventivamente por suposta pratica de trafico de
drogas, com apreensao de aproximadamente 190g de maconha.

3. Pedido liminar indeferido no Tribunal de origem; nesta Corte Superior,
mantida a negativa de processamento do writ por ébice sumular.

[l. Questdo em discussao

4. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel superar a
incidéncia da Sumula n. 691/STF diante de alegada ilegalidade flagrante na
prisdo preventiva e se a instrucdo apresentada no writ € suficiente para
permitir o exame imediato do suposto constrangimento ilegal.

Ill. Razbes de decidir

5. Aplica-se a Sumula n. 691/STF, que impede o conhecimento de habeas
corpus contra decisdo que indefere medida liminar na origem, salvo em
hipoteses excepcionais de teratologia ou flagrante ilegalidade, nao
evidenciadas no caso.

6. Constata-se deficiéncia de instrugdo do writ, sendo insuficiente o
documento juntado (e-STJ fls. 165/166) para permitir o enfrentamento da
controveérsia.
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7. A auséncia de deliberacdo colegiada no Tribunal de origem impde
aguardar o exame do mérito pelo érgao competente, sob pena de indevida
supressao de instancia.

8. N&o se verifica patente constrangimento ilegal na cautela maxima
imposta, impondo-se a apreciagao aprofundada das peculiaridades do caso
pelo Tribunal de origem.

IV. Dispositivo
9. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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5. Aplica-se a Sumula n. 691/STF, que impede o conhecimento de habeas
corpus contra decisdo que indefere medida liminar na origem, salvo em
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evidenciadas no caso.

6. Constata-se deficiéncia de instrugdo do writ, sendo insuficiente o
documento juntado (e-STJ fls. 165/166) para permitir o enfrentamento da
controveérsia.

Documento eletrénico VDA59642665 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 01/09/2026 18:12:38
Codigo de Controle do Documento: d3cdc7a5-56f8-4e11-9965-a7aa727eab33



7. A auséncia de deliberacdo colegiada no Tribunal de origem impde
aguardar o exame do mérito pelo érgao competente, sob pena de indevida
supressao de instancia.

8. N&o se verifica patente constrangimento ilegal na cautela maxima
imposta, impondo-se a apreciagao aprofundada das peculiaridades do caso
pelo Tribunal de origem.

IV. Dispositivo
9. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PEDRO ADONIS
PELETT contra decisdo em que indeferi liminarmente o habeas corpus, pela incidéncia
da Sumula n. 691/STF.

Depreende-se dos autos que o agravante encontra-se preso preventivamente
pela pratica, em tese, de trafico de drogas, por haver sido flagrado em posse de 190g
(cento e noventa gramas) de maconha.

Impetrado habeas corpus no Tribunal de origem, o pedido liminar foi
indeferido (e-STJ fls. 481/482).

No presente agravo regimental, afirma a defesa que, ao contrario do que
consta na decisdo ora agravada, o writ foi adequadamente instruido com a transcrigao
integral do decreto de prisdo preventiva, conforme consta as e-STJ fls. 165/166. Aduz
qgue cuidou de transcrever, na inicial, os principais trechos do decisum que fora proferido
oralmente em audiéncia.

Alega que a decisédo aqui hostilizada carece de fundamentacdo adequada,
uma vez que deixou de enfrentar os argumentos defensivos que poderiam levar a
mitigacdo do enunciado da Sumula n. 691/STF.

Reitera que o decreto de prisdo preventiva nao declinou concretamente os
requisitos autorizadores do art. 312 do Cddigo de Processo Penal. Destaca que néao foi
expressiva a quantidade de entorpecente, apreendido em encontro fortuito de provas.

Reafirma também a suficiéncia das medidas cautelares diversas da prisao,
especialmente considerando as condi¢des pessoais favoraveis do agente.

Enfatiza que a decisdo que indeferiu a liminar, perante o Tribunal de
origem, afronta os arts. 93, IX, da Constituicdo Federal, e 313 do Cddigo de Processo
Penal, por auséncia de fundamentagdo minima para indeferir a liminar, notadamente
porque foram indicadas circunstancias faticas totalmente estranhas a situagdo em
comento.
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Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do
agravo regimental, a fim de revogar a prisédo cautelar ou substitui-la pelas medidas do
art. 319 do Codigo de Processo Penal.

E o relatorio.
VOTO

Nao obstante os argumentos deduzidos pela defesa, o agravo regimental nao
comporta provimento.

Conforme consignado na decisdo monocratica impugnada, o Superior
Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada de que ndo cabe habeas corpus contra
decisdo que indefere liminar no writ precedente (enunciado 691 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal), a ndo ser que fique demonstrada flagrante ilegalidade, o que n&o se
vislumbra na espécie, notadamente diante da deficiente instru¢cao dos presentes
autos, pois consta que o decreto prisional foi proferido oralmente, nao sendo
providenciada pelos impetrantes a devida transcri¢gao, o que impede a analise da
controvérsia (e-STJ fl. 166).

Com efeito, "caberia a defesa solicitar a serventia judicial a transcricdo da
decisdo gravada em sistema audiovisual e colaciona-la integralmente aos autos, de
modo a instruir devidamente o presente recurso, tendo em vista que a auséncia de peca
essencial ao deslinde da controvérsia impede o exame sobre as alegacbes" (AgRg no
RHC n. 221.697/BA, Relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
12/11/2025, DJEN de 17/11/2025).

Os argumentos deduzidos no agravo regimental ndo sdo suficientes para
elidir essa conclusao, pois o documento de e-STJ fls. 165/166 nao traz o inteiro teor
do decreto prisional, o que, a toda evidéncia, impede o enfrentamento dos temas
levantados por esta Casa.

De mais a mais, nao se verifica o patente constrangimento ilegal em
relacao a cautela maxima imposta ao agravante, pois, ao que se tem dos autos, a
prisao em flagrante pelo crime de trafico de drogas decorreu do cumprimento de
mandado de prisdao no endere¢co dele em processo distinto, sendo que
"o mandado judicial tinha por objeto a apreensao de equipamentos eletrénicos e
de armazenamento de dados pertencentes ao investigado, no ambito de apuragao
criminal distinta, relacionada a pratica de estupro e ao suposto registro nao
autorizado de cenas de nudez" (e-STJ fl. 35, grifo nosso).

Além das circunstancias da prisdo em flagrante e da contumacia delitiva,
consta que ocorreu a "apreensdo de aproximadamente 190 gramas de substéncia
entorpecente tipo maconha, fracionadas em duas porgées, além de balanca de precisdo
e diversas embalagens do tipo zip lock. Tais elementos, somados a analise dos
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dados telematicos que revelaram uma possivel estrutura comercial organizada,
evidenciando a gravidade concreta da conduta e o risco real de reiteragdo
delitiva" (e-STJ fl. 400, grifo nosso).

Da mesma forma, a decisdo que indeferiu a liminar de origem consignou, de
forma fundamentada, ndo haver flagrante ilegalidade ou teratologia no decreto prisional,
com base nas circunstancias faticas e juridicas extraidas dos autos, a justificar a
antecipagao do mérito do habeas corpus.

Assim, as questdes formuladas, notadamente diante das peculiaridades do
caso, necessitam de averiguacdo mais aprofundada pelo Tribunal de origem, que
devera apreciar a argumentagao contida na impetragdo no momento adequado.

Sem isso, fica esta Corte Superior impedida de analisar o alegado
constrangimento ilegal, sob pena de incorrer em indevida supresséao de instancia.

A proposito, guardadas as devidas particularidades:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. INSTRUCAO DEFICIENTE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prisédo preventiva pode ser decretada antes do transito em julgado da
sentenga condenatéria desde que estejam presentes 0s requisitos previstos
no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal.

2. O STJ néo conheceu do recurso em habeas corpus por deficiéncia de
instrugdo, ante a auséncia da transcricao da decisdo proferida oralmente em
audiéncia, embora registrada em midia audiovisual.

3. O STJ possui o entendimento no sentido de que é 6nus do impetrante
instruir o habeas corpus requerido a esta Corte Superior com coépia do ato
coator, além da prova pré-constituida da aventada ilegalidade ou do abuso de
poder. A deficiente instru¢ao do writ impede o seu conhecimento.

4. Ademais, caberia a defesa solicitar a serventia judicial a transcricdo da
decisdo gravada em sistema audiovisual e colaciona-la integralmente aos
autos, de modo a instruir devidamente o presente recurso, tendo em vista
que a auséncia de pecga essencial ao deslinde da controvérsia impede o
exame sobre as alegacgédes.

5. O habeas corpus ndo é o meio adequado para reanalise exauriente de
elementos probatorios.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 221.697/BA, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 12/11/2025, DJEN de 17/11/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
RECEPTACAO. ADULTERAGCAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA
DEMONSTRADO. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.
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1. A prisdo preventiva é compativel com a presung¢éo de néo culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacdo da pena e ndo
decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual
praticado (art. 313, § 2° CPP). Além disso, a deciséo judicial deve apoiar-se
em motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou
contemporéneos, dos quais se possa extrair o perigo que a liberdade plena
do investigado ou réu representa para os meios ou os fins do processo penal
(arts. 312 e 315 do CPP).

2. A existéncia de condenagéo anterior pelos mesmos delitos, ainda que néo
transitada em julgado, aliada ao brevissimo intervalo entre a soltura e a nova
pratica criminosa, é fundamentacdo idénea para a decretagdo da custodia
cautelar.

3. Segundo informam os autos, o agravante foi surpreendido na posse de
motocicleta com placa adulterada e chassi correspondente a veiculo furtado,
além de aparelho celular relacionado a outra ocorréncia criminal vinculada a
ele. A decisdo destacou, ainda, que o acusado ostenta uma condenagéo
pendente de transito em julgado, pelos mesmos crimes de receptacéao e
adulteragcdo de sinal identificador de veiculo. Ademais, ele havia sido
colocado em liberdade poucos meses antes dos fatos - circunstancias que
revelam, de forma concreta, o risco de recidiva criminosa.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 237.378/MG, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 29/6/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TUTELA PROVISORIA. NAO
CONHECIMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO REGIMENTAL. DECISAO
MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR RELATOR. INDEFERIMENTO DO
PEDIDO LIMINAR EM WRIT ORIGINARIO. SUMULA N. 691/STF.
IMPOSSIBILIDADE. ~ AUSENCIA DE  ILEGALIDADE  MANIFESTA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO ESPECIAL. CONCOMITANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E
NAO PROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, sob fundamento de supressdo de instancia,
por auséncia de deliberagcdo colegiada do Tribunal de origem, a incidir o
enunciado da Sumula n. 691/STF.

2. O agravante alega excepcionalidade apta a superar o obice sumular. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se é cabivel habeas corpus
contra decisdo monocratica proferida por Desembargador Relator, sem
deliberagdo colegiada, e se ha flagrante ilegalidade que justifique a
concesséo de prisdo domiciliar. Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo monocratica ndo apresenta teratologia que justifique a
superagéo da Sumula n. 691 do STF.

5. A auséncia de deliberagcdo colegiada no Tribunal de origem inviabiliza o
conhecimento do habeas corpus por esta Corte Superior, configurando
supresséo de instancia.

6. Ndo se pode conhecer do pedido de tutela proviséria realizado nas razées
recursais, em virtude da auséncia de amparo regimental.
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IV. DISPOSITIVO
6. Agravo regimental parcialmente conhecido e ndo provido

(AgRg no HC n. 1.068.159/MG, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta
Turma, julgado em 11/3/2026, DJEN de 17/3/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. SUMULA 691 DO STF APLICABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrética da Presidéncia
do STJ que indeferiu liminarmente habeas corpus impetrado em face de
decisao que indeferiu pedido liminar no Tribunal de origem.

2. O agravante pleiteia o provimento do agravo regimental para que a prisdo
preventiva imposta a ele seja relaxada.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discusséo consiste em saber se, no caso, deve ser aplicada
a Sumula n. 691 do STF ou se, excepcionalmente, seria possivel superar a
incidéncia dela para reconhecer a existéncia de ilegalidade flagrante.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. Esta Corte Superior firmou entendimento no sentido de nédo ser cabivel
habeas corpus contra decisdo que indefere pedido de liminar na origem, a
ndo ser em hipdteses excepcionais, quando demonstrada flagrante
ilegalidade, a teor do disposto no enunciado da Sumula n. 691 do STF.

5. No caso concreto, ndo se verifica a existéncia de ilegalidade flagrante apta
a justificar pronunciamento antecipado desta Corte Superior, ndo sendo o
caso de mitigacdo do referido verbete sumular.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A Simula n. 691 do STF impede o conhecimento de habeas corpus contra
decisdo monocratica do Relator de writ originario que indefere pedido de
medida liminar, salvo em casos excepcionais, quando demonstrada flagrante
ilegalidade. Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 105.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 691; e STJ, AgRg no HC n.
1.018.320/SP, Relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
3/9/2025, DJEN de 9/9/2025; AgRg no HC n. 1.008.933/SP, Relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de
1%/9/2025;, e AgRg no HC n. 965.091/PR, Relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 1%4/2025, DJEN de 4/4/2025.

(RCD no HC n. 1.034.440/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 17/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RONDONIA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandéo.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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