SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3312578 - PR (2026/0262811-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
VALTAIR BORBA

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.  FURTO QUALIFICADO POR
ROMPIMENTO DE OBSTACULO EM AREA HOSPITALAR
RESTRITA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INADEQUACAO
NA ESPECIE. ELEMENTOS CONCRETOS DE MAIOR
REPROVABILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. SUMULA N. 83 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

l. A incidéncia do principio da insignificAncia exige a presenga
concomitante de minima ofensividade, auséncia de periculosidade
social, reduzido grau de reprovabilidade e inexpressividade da lesao.

2. A decisdo agravada negou provimento ao recurso especial ao
reconhecer a inadequagdo, em regra, do principio da insignificAncia em
hipoteses de furto qualificado por rompimento de obstaculo, sobretudo
quando presentes elementos concretos que denotam a elevada
reprovabilidade da conduta.

3. O Tribunal de origem afastou a aplicagdo do principio da
insignificaincia ao reconhecer que, em furto qualificado por
arrombamento praticado em &rea hospitalar de acesso restrito, com
invasdo de sala exclusiva de funcionarios, violagdo de armarios pessoais
e subsequente tentativa de utilizacdo dos cartdes bancarios subtraidos,
ndo se verificam os vetores cumulativos da insignificAncia (minima
ofensividade, auséncia de periculosidade social, reduzido grau de
reprovabilidade e inexpressividade da lesdo), pois as circunstancias
evidenciam elevado desvalor da ag¢dao e inviabilizam, como regra, a
incidéncia do principio.

4. O acordao recorrido encontra-se alinhado a orientagdo jurisprudencial
consolidada desta Corte, atraindo o oObice da Stimula n. 83 do STJ.
Ademais, a pretensdo de infirmar as premissas faticas assentadas pelas
instancias ordinarias demanda reexame de provas, providéncia vedada
na via especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e Maria Marluce
Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3312578 - PR (2026/0262811-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : VALTAIR BORBA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.  FURTO QUALIFICADO POR
ROMPIMENTO DE OBSTACULO EM AREA HOSPITALAR
RESTRITA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INADEQUACAO
NA ESPECIE. ELEMENTOS CONCRETOS DE MAIOR
REPROVABILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. SUMULA N. 83 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A incidéncia do principio da insignificAncia exige a presenga
concomitante de minima ofensividade, auséncia de periculosidade
social, reduzido grau de reprovabilidade e inexpressividade da lesao.

2. A decisdo agravada negou provimento ao recurso especial ao
reconhecer a inadequagdo, em regra, do principio da insignificAncia em
hipoteses de furto qualificado por rompimento de obstaculo, sobretudo
quando presentes elementos concretos que denotam a elevada
reprovabilidade da conduta.

3. O Tribunal de origem afastou a aplicagdo do principio da
insignificaincia ao reconhecer que, em furto qualificado por
arrombamento praticado em area hospitalar de acesso restrito, com
invasdo de sala exclusiva de funcionarios, violagdo de armarios pessoais
e subsequente tentativa de utilizacdo dos cartdes bancarios subtraidos,
ndo se verificam os vetores cumulativos da insignificancia (minima
ofensividade, auséncia de periculosidade social, reduzido grau de
reprovabilidade e inexpressividade da lesdo), pois as circunstancias
evidenciam elevado desvalor da ag¢do e inviabilizam, como regra, a
incidéncia do principio.

4. O acdrdao recorrido encontra-se alinhado a orientagdo jurisprudencial
consolidada desta Corte, atraindo o obice da Sumula n. 83 do STJ.
Ademais, a pretensdo de infirmar as premissas faticas assentadas pelas
instancias ordinarias demanda reexame de provas, providéncia vedada
na via especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por VALTAIR BORBA contra decisdo
que, ao conhecer do agravo em recurso especial, negou provimento ao recurso especial

manejado contra o acordao do Tribunal de Justica do Estado do Parana.

Extrai-se dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do crime de
furto qualificado mediante rompimento de obstaculo (art. 155, § 4°, I, do Codigo Penal),
com pena fixada em 2 anos de reclusdo, em regime aberto, além de 10 dias-multa,
substituida por duas penas restritivas de direitos (e-STJ fls. 296/297).

O Tribunal a gquo deu provimento a apelagdo ministerial, em acordao assim
ementado (e-STJ fls. 296/297):

DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. FURTO QUALIFICADO
MEDIANTE ROMPIMENTO DE OBSTACULO. SENTENCA ABSOLUTORIA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO
(APELACAO) PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Apelagao Criminal interposta pelo Ministério Publico contra senteng¢a que
Jjulgou improcedente a acusagdo de furto qualificado, absolvendo o réu das
sangoes do Codigo Penal. O réu foi denunciado por arrombar armarios de um
hospital e subtrair cartoes bancarios de uma funcionaria, tentando utiliza-los
em um estabelecimento comercial. O Ministério Publico requer a condenagdo
do acusado, alegando que a conduta ndo pode ser considerada insignificante
devido ao rompimento de obstaculo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a conduta do réu, ao arrombar
armarios de um hospital e subtrair cartoes bancarios, deve ser considerada
como furto qualificado, afastando a aplicagcdo do principio da insignificancia
e resultando em condenacgdo nas sangoes do artigo 155, § 4°, inciso I, do
Codigo Penal.

II. RAZOES DE DECIDIR

3. O crime foi praticado mediante rompimento de obstaculo, o que afasta a
aplicagdo do principio da insignificancia.

4. A auséncia de laudo pericial ndo impede o reconhecimento da
qualificadora, pois ha outros elementos de prova que a comprovam.

5. As gravagoes das cameras de seguranga e os depoimentos confirmam a
subtracdo dos cartoes.

6. A conduta do réu foi altamente reprovavel, aproveitando-se da situagdo de
visita a esposa internada para cometer o furto.

7. A inexisténcia de prejuizo patrimonial a vitima ndo autoriza o
reconhecimento da atipicidade material do fato.

8. A pena foi fixada em 02 anos de reclusdo, a ser cumprida em regime aberto,
com substitui¢do por penas restritivas de direitos.

1V. DISPOSITIVO E TESE

9. Apelagdo conhecida e provida para condenar o réu nas sangoes do artigo
155, § 4° inciso I, do Codigo Penal, a pena de 02 (dois) anos de reclusdo, a
ser cumprida em regime aberto, aléem do pagamento de 10 (dez) dias-multa, no
valor de 1/30 (um trigésimo) do saldrio minimo vigente a época dos fatos, com
substituicdo da pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de
direitos.
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Tese de julgamento: A aplicagdo do principio da insignificancia no crime de
furto qualificado é invidavel quando a conduta do agente demonstra elevado
desvalor, especialmente em casos de rompimento de obstaculo e tentativa de
utilizagdo de bens subtraidos, independentemente da auséncia de prejuizo
patrimonial a vitima.

Na sequéncia, foi interposto agravo em recurso especial, no qual se alegou
atipicidade material pela incidéncia do principio da insignificancia, com fundamento na
minima ofensividade da a¢do, auséncia de periculosidade social, reduzido grau de
reprovabilidade e inexpressividade da lesdo juridica, além da irrelevancia economica dos
cartoes bancarios subtraidos (e-STJ fls. 375/387; 320/333).

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do agravo em recurso
especial (e-STJ fls. 424/429).

A decisdo agravada conheceu do agravo em recurso especial para negar
provimento ao recurso especial, assentando a inviabilidade da aplicacdo do principio da
insignificancia em hipdteses de furto qualificado por rompimento de obstaculo, bem como

a impossibilidade de revolvimento do conjunto fatico-probatodrio (e-STJ fls. 439/443).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta que a decisdao
agravada desconsiderou a natureza fragmentaria e subsidiaria do Direito Penal e a
exigéncia de tipicidade material. Alega que a res furtiva consiste em dois cartdes
bancarios sem valor econdmico, sem subtracdo de numerario € sem violéncia ou grave
ameaca, o que denota inexisténcia de lesividade. Aduz que o agravante € primario e possui
bons antecedentes, inexistindo periculosidade social. Afirma que, mesmo em furto
qualificado, ¢ possivel reconhecer a insignificancia conforme as peculiaridades do caso
concreto, nao sendo a qualificadora, por si, suficiente para obstar a atipicidade material.
Sustenta, ainda, que a afericdo da relevancia do dano patrimonial pode considerar o

parametro de 10% do salario minimo, sendo a lesdo inexpressiva (e-STJ fls. 451/456).

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou, subsidiariamente, o
provimento do agravo regimental para reconhecer a atipicidade material da conduta e
absolver o agravante (e-STJ fls. 451/456).

E o relatorio.
VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

A decisdao agravada conheceu do agravo em recurso especial e negou
provimento ao recurso especial por duas razdes centrais: a) a inadequagao, em regra, do
principio da insignificancia em hipdteses de furto qualificado por rompimento de
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obstaculo, sobretudo quando praticado em area hospitalar restrita, com elementos
concretos de elevada reprovabilidade; e b) a inviabilidade de revolvimento do acervo
fatico-probatério em sede especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ (e-STJ fls.
439/443). A Defensoria Publica, em seu agravo regimental, sustenta a natureza
fragmentdria e subsididria do direito penal, defendendo a necessidade de tipicidade
material; afirma que a res furtiva compreende dois cartdes bancarios sem valor econdmico
e sem subtragdo de numerdrio, apontando minima ofensividade e auséncia de
periculosidade social; invoca a primariedade e os bons antecedentes; aduz que a
qualificadora do rompimento de obstadculo ndo afasta, por si s0, a insignificancia; e refere
o parametro de 10% do salario minimo para afericao da inexpressividade do dano (e-STJ
fls. 451/456).

No que toca a tese de tipicidade material e a invocagdo da natureza
fragmentéria e subsididria do direito penal, a decisdo agravada apreciou o tema sob o
prisma dos vetores exigidos para a incidéncia da bagatela penal e concluiu que nao se
mostram presentes, em regra, nas situagdes de furto qualificado por arrombamento,
mormente quando praticado em ambiente hospitalar de acesso restrito, com violagdo de
armarios pessoais e subsequente tentativa de utilizagdo dos cartdes bancarios subtraidos,

circunstancias que traduzem elevado desvalor da acao (e-STJ fls. 439/441).

O acordao estadual, cuja ementa foi transcrita na decisdo agravada (e-STJ fls.
439/440, citando e-STJ fls. 296/297), ressaltou: a pratica do furto qualificado mediante
rompimento de obstaculo, comprovado pelas imagens do circuito interno (e-STJ fls.
299/301); a invasdao de sala de acesso restrito a funciondrios em ambiente hospitalar,
seguida do arrombamento de armarios privados (e-STJ fls. 299/301); o aproveitamento da
visita & esposa internada para o parto para a execu¢do do delito, demonstrando “elevada
audacia e reprovabilidade” (e-STJ fl. 301); e a imediata tentativa de utilizacao dos cartdes
subtraidos em estabelecimento comercial, ainda que frustrada pela auséncia de senha e
pelo bloqueio preventivo realizado pela vitima, circunstancia que ndo autoriza a
atipicidade material nem a incidéncia da insignificancia em crime tentado (e-STJ fls.
299/301), (e-STJ fls. 296/303).

Nessa moldura, a negativa de aplicacdo do principio da insignificancia decorre
de juizo juridico sobre premissas faticas firmadas pelas instidncias ordinarias, o que
impede a revisdao na via eleita (Simula n. 7 do STJ: “A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial.”’). A insisténcia em refazer a valoracdo desses

elementos no agravo regimental ndo supera o dbice.
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A alegagdo de que os cartdes bancarios ndo possuem valor econdmico e,
portanto, o prejuizo seria inexpressivo nao altera o quadro. A decisdo agravada destacou,
corretamente, que a incidéncia do principio da insignificincia reclama, além da
inexpressividade do resultado, a minima ofensividade, a nenhuma periculosidade social e
o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento, vetores ndo compativeis, em
regra, com o furto qualificado por arrombamento, sobretudo em ambiente hospitalar (e-
STJ fls. 439/441). A tentativa de deslocar o debate apenas para o valor econdomico dos
cartdes desconsidera o desvalor da acdo fixado pelas instancias ordindrias, cuja revisao
exigiria incursdao probatoria vedada. Ademais, o argumento acerca de parametro de 10%
do salario minimo ndo se mostra determinante nesta espécie, porquanto a decisdao
agravada enfrentou a questdo sob a Otica da qualificacdo objetiva do fato e do contexto
concreto de pratica em area restrita, elementos que, por si, afastam a insignificancia (e-
STJ fls. 441/443). Nao ha divergéncia com a orientacdo consolidada desta Corte, razao
pela qual incide igualmente o 6bice da Simula n. 83 do STJ: “Nao se conhece do Recurso
Especial pela divergéncia, quando a orientacao do tribunal se firmou no mesmo sentido da

decisdo recorrida.”

A invocagdao de primariedade e bons antecedentes, bem como a auséncia de
violéncia ou grave ameaca, nao ¢ suficiente, isoladamente, para autorizar a excludente de
tipicidade material diante das circunstdncias concretas reconhecidas pelas instancias
ordindrias. A decisdo agravada ressaltou que o padrao de audicia e reprovabilidade do
agir, delineado no acérdao estadual, afasta a tese defensiva e ndo pode ser revisto sem
violagdo da Stmula n. 7 do STJ (e-STJ fls. 439/441). A afirmagdo de que a qualificadora
ndo impede, por si sO, a insignificancia, embora correta em tese, ndo encontra respaldo

nas particularidades do caso, tal como fixadas, e por isso ndo autoriza a reforma.

A defesa, ao referir julgados que admitem a insignificincia em hipoteses
especificas de furto qualificado, o faz em perspectiva genérica, sem infirmar os
fundamentos determinantes da decisdo agravada construidos a partir do caso concreto,
nem demonstrar identidade fatica com o presente feito. A decisdo agravada, por sua vez,
alinhou-se a julgados desta Corte que afastam a insignificAncia quando presentes
qualificadoras objetivas e contexto de maior reprovabilidade, bem como a vedacdo ao
revolvimento probatdrio na via especial (e-STJ fls. 441/443). Nao ha dissonancia que

autorize reforma pela via estreita do agravo regimental.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 20/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : VALTAIR BORBA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARANA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VALTAIR BORBA ]

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DO PARANA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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