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HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. PRISAO PREVENTIVA. FRAUDE EM
CONCURSO PUBLICO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. MODUS OPERANDI
SOFISTICADO. TENTATIVA DE OCULTACAO E DESTRUICAO DE
PROVAS. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. INSUFICIENCIA. ACORDO DE NAO PERSECUCAO
PENAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
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[. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu de habeas corpus impetrado em substituicao ao recurso
proprio, no qual se pretendia a revogacdo da prisdo preventiva
decretada pela suposta pratica de fraude em concurso publico. O
agravante alegou auséncia de fundamentacao concreta da custodia
cautelar, inexisténcia dos requisitos do art. 312 do CPP, auséncia
de contemporaneidade, suficiéncia de medidas cautelares
diversas, desproporcionalidade da prisao preventiva em face do
principio da homogeneidade e possibilidade de celebracao de
acordo de nao persecucgao penal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4& 3 questdoes em discussao: (i) definir se o habeas corpus
substitutivo pode ser conhecido diante da alegacdo de flagrante
ilegalidade; (ii) estabelecer se a prisao preventiva encontra
fundamentagdo concreta apta a justificar a restricao cautelar da
liberdade; e (iii) determinar se_ € possivel apreciar, nesta instancia,
a tese relativa ao acordo de nao persecucao penal nao examinada
pelo Tribunal de origem.

III. RAZOES DE DECIDIR
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3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo de
recurso proprio, admitindo-se apenas a concessao de oficio quando
evidenciada flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia,
01rcunstan01as inexistentes no caso.

4. A priséo preventiva esta fundamentada na garantia da ordem
publica e na conveniéncia da instrucdao criminal, diante da
gravidade concreta da conduta e do elevado grau de planejamento
empregado na fraude ao concurso publico.

5. O modus operandi, caracterizado pela utilizacao de
equipamentos tecnoldgicos proibidos para fraudar certame da
Assembleia Legislativa do Estado do Rio de Janeiro, evidencia
premeditacao, elevada reprovabilidade da conduta e concreta
periculosidade do agente.

6. A tentativa de ocultacao e destruicao de provas demonstra
risco efetivo de obstrucao da persecucao penal, legitimando a
prisao preventiva para assegurar a regularidade da instrucao
criminal.

7. As medidas cautelares diversas da prisao revelam-se
insuficientes diante da permanéncia dos fundamentos concretos
que justificam a custodia, especialmente o risco a ordem publica e
a instrucao criminal.

8. As condicOes pessoais favoraveis do acusado, a alegada
auséncia de contemporaneidade e a invocacdo do principio da
homogeneidade ndo afastam a prisdo preventiva quando presentes
os requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, sendo
inviavel antecipar prognostico acerca da pena ou do regime inicial
de cumprimento.

9. A alegacao relativa a possibilidade de celebracao de acordo
de nao persecucao penal nao pode ser apreciada pelo Superior
Tribunal de Justica, por auséncia de manifestagcao do Tribunal de
origem, sob pena de indevida supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora

Documento eletrénico VDA60320212 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 25/09/2026 22:38:35
Publicagdo no DJEN/CNJ de 30/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 6a631fa2-ee3d-41bb-8852-8d2d53d607b7



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1109518 - RJ (2026/0260208-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : ALEXANDRE CAMPOS OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADOS : TAIGUARA LIBANO SOARES E SOUZA - RJ167727

VICTOR AFONSO BASTOS RIBEIRO - RJ224383
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
AGRAVADO : JANEIRO

~ TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
IMPETRADO : JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. PRISAO PREVENTIVA. FRAUDE EM
CONCURSO PUBLICO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. MODUS OPERANDI
SOFISTICADO. TENTATIVA DE OCULTACAO E DESTRUICAO DE
PROVAS. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. INSUFICIENCIA. ACORDO DE NAO PERSECUCAO
PENAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu de habeas corpus impetrado em substituicao ao recurso
proprio, no qual se pretendia a revogacdo da prisdo preventiva
decretada pela suposta pratica de fraude em concurso publico. O
agravante alegou auséncia de fundamentacao concreta da custodia
cautelar, inexisténcia dos requisitos do art. 312 do CPP, auséncia
de contemporaneidade, suficiéncia de medidas cautelares
diversas, desproporcionalidade da prisao preventiva em face do
principio da homogeneidade e possibilidade de celebracao de
acordo de nao persecucgao penal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4& 3 questdoes em discussao: (i) definir se o habeas corpus
substitutivo pode ser conhecido diante da alegacdo de flagrante
ilegalidade; (ii) estabelecer se a prisao preventiva encontra
fundamentagdo concreta apta a justificar a restricao cautelar da
liberdade; e (iii) determinar se_ € possivel apreciar, nesta instancia,
a tese relativa ao acordo de nao persecucao penal nao examinada
pelo Tribunal de origem.

III. RAZOES DE DECIDIR

Documento eletrénico VDA60013054 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 14/09/2026 17:13:51
Codigo de Controle do Documento: ff3f93da-3f63-4bda-ae53-a37cce4c4869



3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo de
recurso proprio, admitindo-se apenas a concessao de oficio quando
evidenciada flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia,
01rcunstan01as inexistentes no caso.

4. A priséo preventiva esta fundamentada na garantia da ordem
publica e na conveniéncia da instrucdao criminal, diante da
gravidade concreta da conduta e do elevado grau de planejamento
empregado na fraude ao concurso publico.

5. O modus operandi, caracterizado pela utilizacao de
equipamentos tecnoldgicos proibidos para fraudar certame da
Assembleia Legislativa do Estado do Rio de Janeiro, evidencia
premeditacao, elevada reprovabilidade da conduta e concreta
periculosidade do agente.

6. A tentativa de ocultacao e destruicao de provas demonstra
risco efetivo de obstrucao da persecucao penal, legitimando a
prisao preventiva para assegurar a regularidade da instrucao
criminal.

7. As medidas cautelares diversas da prisao revelam-se
insuficientes diante da permanéncia dos fundamentos concretos
que justificam a custodia, especialmente o risco a ordem publica e
a instrucao criminal.

8. As condicOes pessoais favoraveis do acusado, a alegada
auséncia de contemporaneidade e a invocacdo do principio da
homogeneidade ndo afastam a prisdo preventiva quando presentes
os requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, sendo
inviavel antecipar prognostico acerca da pena ou do regime inicial
de cumprimento.

9. A alegacao relativa a possibilidade de celebracao de acordo
de nao persecucao penal nao pode ser apreciada pelo Superior
Tribunal de Justica, por auséncia de manifestagcao do Tribunal de
origem, sob pena de indevida supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ALEXANDRE
CAMPOS OLIVEIRA, contra decisao de fls. 218-224, que nao conheceu do
habeas corpus.

Sustenta a parte agravante que, ainda que se mantenha a
orientacao desta Corte quanto a inadequacao do habeas corpus substitutivo,
impode-se a concessdo da ordem de oficio quando verificada 11ega11dade
patente, o que, no caso, decorreria da auséncia dos requisitos legais e da
inidoneidade da fundamenta(;ao do acordao estadual.

Afirma inexistir risco a ordem publica, pois a decisao agravada
teria se apoiado em gravidade abstrata do tipo penal e em conceitos
indeterminados, sem indicar reiteracao delitiva, habitualidade ou
organizacao criminosa.

Aduz que ndo ha risco a instrugdo criminal, porque os objetos
foram apreendidos e periciados, as testemunhas sdao agentes publicos ja
ouvidos, defendendo a suficiéncia das medidas cautelares menos
gravosas. Defende auséncia de risco a aplicacao da lei penal, ante residéncia
e emprego fixos e conduta processual adequada, inexistindo qualquer
elemento concreto de evasao

Sustenta, ainda, a falta de contemporaneidade do periculum
libertatis, pois os fundamentos invocados sao pretéritos e exauridos no
flagrante, sem fato novo ou superveniente. Alega violagdao ao principio da
homogeneidade e desproporcionalidade da preventiva, tendo em vista a
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primariedade, os bons antecedentes e a pena em abstrato dos delitos
imputados, com provavel regime inicial aberto, o que tornaria a cautelar
maxima mais gravosa que a sangao provavel.

Aponta auséncia de fundamentacdo concreta e individualizada no
acérdao coator, por reproduzir formulas gerais sem ancoragem empirica
especifica, conﬁgurando constrangimento ilegal.

Invoca, por fim, a pertinéncia do acordo de ndo persecucao penal
(art. 28-A do CPP) por satlsfac_;ao dos pressupostos objetivos em delitos sem
violéncia e pena minima inferior a quatro anos, destacando sinalizagao
ministerial na custddia, argumento que reforgaria a inadequacéao do carcere
e a suficiéncia de medidas alternativas; ressalva que nao pretende a
concessao direta do ANPP por esta Corte, mas que a viabilidade do acordo
evidencia a desproporcao da preventiva.

Requer o provimento do agravo regimental para que haja juizo de
retratagdo, com o conhecimento do habeas corpus ou, ao menos, a
concessdao da ordem de oficio, a fim de revogar a prisdo preventiva e
restabelecer a liberdade proviséria, eventualmente cumulada com
cautelares alternativas.

Contrarrazoes apresentadas (fls. 262-270).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nao conhecimento
ou, se conhecido, pelo desprovimento do agravo regimental, nos termos da
ementa (fls. 273-285):

E o relatoério.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

- No mérito, contudo, a irresignacéao deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
220-223):

[...] A Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido de ser inadequada a impetragao
de habeas corpus quando utilizado em substituicao a recurso
proéprio.

A teor do disposto no art. 105, I, a, da CF/88, o recurso cabivel
contra acordao que denega a ordem na origem € o recurso
ordinario, enquanto, consoante previsto no art. 105, III, da CF, o
recurso cabivel contra acérddo que julga apelagao recurso em
sentido estrito e agravo em execugao e o recurso especial.

Nada impede, contudo, a concessao de habeas corpus de oficio
quando constatada a existéncia de ilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia, nos termos do art. 654, §2°9 do CPP, o que
ora Sse passa a examinar.

A prisdao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacao da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrucédo criminal ou
a asseguracao da eficacia da aplicagdo da lei penal, nos termos do
art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

O Tribunal de justica, dando provimento ao recurso em sentido
estrito do Ministério Publico, decretou a prisao preventiva do
paciente, nos seguintes termos (fls. 119-121):

Conforme preleciona o art. 312, CPP, para a aplicagao da
prisao cautelar, requer-se a presenca de dois requisitos:
fumus commissi delicti e periculum libertatis.
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O fumus commissi delicti, entendido como a existéncia de
elementos concretos que indiquem a pratica do fato tipico e a
provavel autoria (justa causa) encontra-se suficientemente
configurado. Tal circunstancia decorre da presenca da prova
da materialidade e de indicios consistentes de autoria, os
quais se mostram amparados pelo auto de prisao em
flagrante, pelos relatos colhidos na fase policial, pelos
registros audiovisuais juntados aos autos, bem como pelo
laudo pericial elaborado acerca do material apreendido (id.
262093646).

Por sua vez, o periculum libertatis revela-se a partir do
risco concreto que a liberdade do agente representa a ordem
publica e a regular condugao da 1nstrug:ao criminal.

No caso em analise, tal perigo evidencia-se diante da
necessidade de preservacao da ordem publica e da
conveniéncia da instrucao, considerada a gravidade
concreta da conduta imputada. O delito foi
supostamente praticado com elevado g¢grau de
planejamento, mediante emprego de aparato
tecnologico sofisticado, circunstancia que evidencia
maior periculosidade social.

Ademais, a conduta do agente no sentido de tentar
ocultar e destruir provas reforca o risco efetivo de
comprometimento da apuragao dos fatos, justificando a
adocao de medida cautelar mais severa.

A gravidade da conduta evidencia-se pelo modus
operandi adotado, consistente na utilizacao de
equipamentos expressamente vedados pelo edital para
fraudar concurso publico, revelando planejamento,
premeditacao e elevado grau de reprovabilidade.

Dita conduta compromete a lisura, a isonomia e a
credibilidade dos certames pubhcos reforcando a
periculosidade concreta do agente e a necessidade de
resposta cautelar mais rigorosa.

Assim sendo, facil se inferir que a concessao da liberdade
pode vir a 1mped1r a aplicacdo da lei penal e a correta
instrucdao da acao penal, o que por si sd, evidencia como
elemento suficiente e grave, a configurar o risco a ordem
publica.

Essa, inclusive, é a dicgao do art. 312 do CPP 1.

Por derradelro enfrentando o0 prequestionamento
formulado pela Defesa, entende-se que nao restou violado
qualquer principio constitucional ou lei federal, restando o
mesmo ultrapassado, eis que a matéria recursal f01 implicita
ou explicitamente, enfrentada

Por tais razoes, se é pelo provimento do recurso do
Parquet, para:

(1) cassar a decisao recorrida,

(2) validar a prisao em flagrante,

(3) decretar a prisao preventiva de Alexandre Campos
Oliveira, qualificado nestes autos,

(4) determinando a eXpedl(;ao do respectivo mandado de
prisdo em face do mesmo que ficara a cargo do juizo de
primeiro grau.

Posteriormente, ao rejeitar os embargos de declaracao

defensivos, o Tribunal de Justica manteve a prisao preventiva do
acusado, apresentando a seguinte justificativa (fls. 155-158):

O recurso nao merece acolhimento.
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E assim se diz, pois que, da leitura do Acérddo que segue
em fls.18/26, nao se afigura ter ocorrido quaisquer das
hipdteses capituladas no art. 619, caput do CPP, de molde a
autorizar o manejo dos presentes embargos declaratérios, vez
que resta constatado que o recurso, em verdade, pretende a
reapreciacao do mérito da demanda, ante a insatisfacao com
o decidido por este d. Colegiado.

No entanto, em se considerando que todas as teses
ventiladas em grau de recurso foram devidamente apreciadas
e enfrentadas no acordao embargado, facil de ver que
quaisquer novos argumentos trazidos a destempo se revelam
como ineficazes ao fim vindicado através destes Embargos de
Declaracao.

Assim é que, quanto a auséncia de contemporaneidade do
periculum libertatis, a mesma nao se sustenta, pois a decisao
apoiou-se em elementos concretos, como a gravidade da
conduta ao fraudar concurso publico para cargo na
Assembleia Legislativa do Estado do Rio de Janeiro
(ALER]). Dai que - com ressalvas quanto ao mérito -
inconteste que, ao tempo presente, a imputacao
delituosa efetuada em desfavor do réu sinaliza na
violacao de quantidade e diversidade de bens juridicos
violados pela conduta do mesmo.

E isso se deu mediante o elevado grau de
planejamento/premeditacao, com utilizacao de oculos
com_dispositivo digital, ponto eletronico e aparelho
celular conforme se depreende dos autos de apreensao
(ids.272516170 e SS dos autos n.0814006-
09.2026.8.19.0601), assim como pela tentativa de
ocultacao e destruicao de provas quando do flagrante.

De se convir que estas circunstancias evidenciam risco
atual a ordem publica e a instrugao criminal.

De igual modo, restou devidamente fundamentada a
insuficiéncia das medidas cautelares anteriormente
impostas, sendo irrelevante o seu cumprimento formal
diante da persisténcia de fundamentos concretos a
justificar a custodia.

Prosseguindo, nédo havera se falar em deficiéncia de
fundamentacdo quanto a inadequacdo das medidas do
art. 319 do CPP, porquanto o acérdao indicou as razoes de sua
1nap11cab111dade no caso concreto.

Tampouco prospera a alegacao de inexisténcia de
risco a instrucao, porquanto a conduta do acusado,
voltada a ocultagao de provas, revela risco concreto de
obstrucao da justica, como ja apontado linhas atras.

Ao mais, de se destacar que nado tem o Orgao Julgador
qualquer obrlga(;ao de mencionar expressamente quais o0s
dispositivos legais e/ou matérias que a parte entenda
deE/eﬁsem ser aplicados a hipotese posta ao exame judicial.

Por fim, as condigdes pessoais favoraveis, por si sos e o
principio da homogeneidade, por sua vez, nao sao aptos a
afastar a prisao preventiva quando presentes fundamentos
idoneos.

Assim, e diante do cotejo que se faz entre o vicio alegado e
os pontos acima destacados, nada mais resta a se dizer sobre
os embargos interpostos.

Face ao exposto, nao divisando irregularidades a serem
sanadas no julgado, sou pelo conhecimento e desprovimento
dos Embargos de Declaracao, nos termos acima lancados.
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Conforme se observa, o Colegiado local apresentou
fundamentacédo que deve ser considerada idonea para a imposicao
da medida extrema, assentando a necessidade de preservacao da
ordem publica e da conveniéncia da instrucao, diante da gravidade
concreta da conduta imputada, praticada com planejamento
elevado e uso de aparato tecnoldgico sofisticado.

Nesse sentido detalhou o modus operandi da empreitada
delitiva, que consistiu na utilizacao de equipamentos vedados para
fraudar concurso publico da ALER], conduta que revela
planejamento, premeditacdo e alto grau de reprovabilidade, com
violagdo de multiplos bens juridicos, reforcando a necessidade de
segregacao para conter os efeitos deletérios e assegurar a lisura
processual

Também indicou a tentativa de ocultagao e destruigao de provas,
o que evidencia risco efetivo a apuracao dos fatos, situagdao que
também justifica a medida cautelar mais severa, de modo a
resguardar a regularidade da colheita probatorla e evitar a
obstrucao da justica, ja manifestada no flagrante.

Indicou serem insuficientes as cautelares alternativas
previamente impostas pelo juizo de primeiro grau, sendo
irrelevante seu cumprimento formal ante a persisténcia de
fundamentos concretos para a custddia, especialmente o risco
atual a instrucdao e a ordem publica decorrente da conduta do
acusado.

Com efeito, esta Corte Superior possui orientagao no sentido de
que a gravidade concreta do delito imputado e a periculosidade do
agente, evidenciadas no modus operandi empregado, sao
circunstancias aptas a justificar a prisao preventiva para a
garantia da ordem publica. Nesse entendimento:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA. REU QUE SE MANTEVE
FORAGIDO DURANTE VARIOS ANOS. SEGREGACAO
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PARA A GARANTIA DA
ORDEM _ PUBLICA E APLICACAO DA LEI PENAL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
NA[LO ]PROVIDO.

4. Esta Corte possui jurisprudéncia consolidada no
sentido de que "a g¢gravidade concreta da conduta,
reveladora do potencial elevado grau de periculosidade
do Agente e consubstanciada na alta reprovabilidade do
modus operandi empregado na empreitada delitiva, é
fundamento idoneo a lastrear a prisao preventiva, com
o intuito de preservar a ordem publica". (AgRg no HC n.
687.840/MS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
en% 11]3/12/2022, DJe 19/12/2022).

9. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 939.735/PE, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 30/10/2024,
DJe de 5/11/2024.)

Conforme entendimento pacifico no ambito desta Corte superior,
“[a] existencia de elementos indicativos de obstrucao da
persecucao penal - como a apresentacao de versoes contraditorias,
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a tentativa de atribuicao do crime a terceiros, a orientacao de
menor para prestar declaracoes falsas e
a ocultacdo ou destruicao de provas - justifica a prisao
preventiva para assegurar a instrugao criminal" (RHC n. 232.816/
RN, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma, julgado
em 3/6/2026, DJEN de 10/6/2026.)

E pela mesma razao acima elencada, ficam inviabilizadas as
alternativas mais brandas a prisao dispostas no art. 319 do CPP,
uma vez que insuficientes para se evitar condutas voltadas a
destruicao ou ocultacao de provas, geradoras de embaraco a
investigacao e instrucao processual. No mesmo sentido: AgRg no
RHC n. 234.853/PB, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 12/5/2026, DJEN de 19/5/2026; AgRg no HC n.
1.073.100/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 23/4/2026.

Também mostra-se descabida a alegacao de
desproporcionalidade da prisao cautelar, com base em futura e
hipotética condenacgdo a ser cumprida em regime mais brando,
haja vista que o juizo s6 podera dosar a pena e fixar o respectivo
regime apos o encerramento da instrugdo criminal. N&o € possivel
antecipar tal analise em habeas corpus, por se exigir prévia
producao de prova.

Por fim, a tese referente a possibilidade de acordo de néo
persecucao penal ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem,
conforme copias dos acordaos as fls. 113-121 e 150-159, motivo
pelo qual a matéria ndo sera examinada por esta Corte superior,
sob pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.

Com efeito, "[é] imprescindivel o prévio enfrentamento da
materia pelas instancias ordinarias para evitar indevida supressao
de instancia e violacao dos principios do duplo grau de jurisdicao e
devido processo legal" (HC n. 1.021.432/MG, relator Ministro
Sebastiao Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 10/12/2025, DJEN
de 16/12/2025.)

Nao ha, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a
concesséo da ordem de oficio.

Ante o exposto, nao conhego do habeas corpus. [...]

Inicialmente, o habeas corpus nao deve ser manejado como
sucedaneo de revisdo criminal ou recurso proprio, sendo incabivel sua
utilizacdo quando se pretende reexame de matéria ja apreciada pelas
instancias ordindrias, salvo em hipdteses de flagrante ilegalidade, abuso de
poder ou teratologla nos termos do art. 654, § 29 do CPP situacao
excepcional nao evidenciada nos presentes autos.

Posto isso, observa-se que a prisdo preventiva foi mantida com
base em fundamentos concretos voltados voltados a preservacao da ordem
publica e a conveniéncia da instrucdo criminal, em razdo da gravidade
especifica da conduta imputada. O modus operandi empregado —
consistente na utilizagdo de equipamentos proibidos para fraudar concurso
publico da ALER] — evidencia planejamento, premeditacao e elevado grau
de reprovabilidade, com violagao de diversos bens juridicos, reforcando a
necessidade da segregacao cautelar para conter seus efeitos nocivos e
assegurar a lisura processual.

Ademais, o Tribunal de origem destacou a tentativa de ocultagéo e
destruicao de provas, circunstancia que demonstra risco efetivo a apuracao
dos fatos e justifica a ado¢do da medida mais severa, a fim de resguardar a
regularidade da colheita probatoéria e evitar a obstru(;ao da justica, ja
manifestada no flagrante.

E firme a jurisprudéncia dessa Casa e do Supremo Tribunal Federal
no sentido de que "[a] gravidade em concreto do crime e a periculosidade do
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agente, evidenciada pelo modus operandi, constituem fundamentagao
idonea para a decretagao da custédia preventiva" (HC 212647 AgR, Relator
Ministro ANDRE MENDONCA, Segunda Turma, julgado em 05/12/2022, DJe
10/01/2023).

Outrossim, conforme entendimento pacifico no ambito desta Corte
Especial, "[a] existéncia de elementos indicativos de obstrucdo da
persecucao penal - como a apresentacao de versdoes contraditorias, a
tentativa de atribuicao do crime a terceiros, a orientacao de menor para
prestar declaracoes falsas e a ocultacdo ou destruicdo de provas - justifica
a prisdo preventiva para assegurar a instrucdo criminal" (RHC n. 232.816/
RN, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
3/6/2026, DJEN de 10/6/2026.)

Vale destacar que "a presenca de condicoes pessoais favoraveis
nao impede a imposicao da prisao preventiva, quando presentes os
requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares d? Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de
30/4/2025).

Desse modo, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por
outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025).

Tem-se ainda como firme o entendimento de que “[e]m relagao a
alegacdo de desproporcionalidade da prisao em cotejo a futura pena a ser
aplicada, trata-se de prognostico que somente sera confirmado apos a
conclusdo do julgamento da agdo penal, ndo sendo possivel inferir, nesse
momento processual e na estreita via ora adotada, o eventual regime
prisional a ser fixado em caso de condenacao (e consequente violagao do
principio da homogeneidade)”.(AgRg no HC n. 1.003.748/PR, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025,
DJEN de 19/8/2025.).

E valido registrar também que a contemporaneidade dos
fundamentos que ensejaram a prisdo preventiva diz respeito a permanéncia
do risco atual e concreto a ordem publica, a aplicacdao da lei penal e a
instrucao processual, os quais afastam a tese de auséncia de periculum
libertatis pelo simples decurso do tempo. A propésito: AgRg no RHC n.
210.047/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 11/3/2025, DJEN de 19/3/2025; AgRg no HC n. 564.852/MG,
Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/5/2020,
DJe 18/5/2020.

Por fim, conforme ja antecipado, a tese referente a possibilidade de
acordo de nao persecucao penal nao foi apreciada pelo Tribunal de origem,
motivo pelo qual a matéria ndo sera examinada por esta Corte superior, sob
pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.

E nesse aspecto, é de se rememorar que mesmo matérias de ordem
publica, cite-se como exemplo a prescri¢do, exigem anterior manifestagdo
dos julgadores de origem, pois a questdao da competéncia é matéria definida
pela Constituicdo Federal e seu desrespeito implicaria em subversao de todo
o sistema, em claro prejuizo, inclusive, aos principios do duplo grau de
jurisdicao e ao devido processo legal.

Nesse sentido, "ainda que se trate de matéria de ordem publica, o
seu conhecimento pelo Superlor Tribunal de Justica pressupde prévio exame
pelo Tribunal de origem, sob pena de indevida supressao de instancia e
violagdo aos principios do devido processo legal e do duplo grau de
jurisdicao" (AgRg no RHC n. 223.918/R], relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.)
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Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e

Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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