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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1109313 - SP (2026/0258753-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : RUBENS DE SOUZA COELHO (PRESO)

ADVOGADO - MARCOS FERNANDO ANDRADE - SP203802

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. WRIT NAO CONHECIDO POR SER SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. REGIME INICIAL FECHADO MANTIDO.
GRAVIDADE CONCRETA DO MODUS OPERANDI (CONCURSO
DE AGENTES, USO DE SIMULACRO, INTERCEPTACAO DE
VEICULO EM VIA PUBLICA). PENA- BASE NO MINIMO LEGAL.
SUMULA 440/STJ. ENUNCIADOS 718 E 719/STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A ordem ndo foi conhecida porque o habeas corpus nao pode ser
utilizado como substituto de recurso proprlo ressalvada a hipotese de
ilegalidade ﬂagrante ndo verificada na espécie.

2. Nao hé violacao a Sumula n. 440 do STJ quando o regime inicial mais
gravoso ¢ mantido com base em elementos concretos da conduta, ainda
que a pena-base tenha sido fixada no minimo legal e o agravante seja
primario.

3. Os Enunciados n. 718 e 719 do STF exigem motivagdo concreta para
imposicdo de regime mais severo. No caso, o acorddo estadual
apresentou fundamentacdo idonea, descrevendo a atuagdo em concurso,
o uso de simulacro de arma de fogo e a interceptacdo de veiculo em via
publica, circunstincias que justificam resposta penal mais intensa.

4. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reg1mental

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.
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Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. WRIT NAO CONHECIDO POR SER SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. REGIME INICIAL FECHADO MANTIDO.
GRAVIDADE CONCRETA DO MODUS OPERANDI (CONCURSO
DE AGENTES, USO DE SIMULACRO, INTERCEPTACAO DE
VEICULO EM VIA PUBLICA) PENA- BASE NO MINIMO LEGAL.
SUMULA 440/STJ. ENUNCIADOS 718 E 719/STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A ordem ndo foi conhecida porque o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprlo ressalvada a hipodtese de
ilegalidade ﬂagrante ndo verificada na espécie.

2. Nao ha violacao a Sumula n. 440 do STJ quando o regime inicial mais
gravoso ¢ mantido com base em elementos concretos da conduta, ainda
que a pena-base tenha sido fixada no minimo legal e o agravante seja
primario.

3. Os Enunciados n. 718 e 719 do STF exigem motivagdo concreta para
imposicdo de regime mais severo. No caso, o acorddo estadual
apresentou fundamentacdo idonea, descrevendo a atuagdo em concurso,
o uso de simulacro de arma de fogo e a interceptagdo de veiculo em via
publica, circunstincias que justificam resposta penal mais intensa.

4. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RUBENS DE SOUZA COELHO
contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus impetrado contra acordao do Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo (Apelagdo Criminal n. 1502507-43.2024.8.26.0542).

Interposto o presente agravo regimental, a defesa sustenta que o Tribunal de

origem fixou o regime fechado com apoio na gravidade abstrata do delito,
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desconsiderando tratar-se de crime tentado e a primariedade do agravante (e-STJ fls.
176/177).

Aduz violacao direta a Stimula 440 do STJ, pois, fixada a pena-base no
minimo legal e reconhecidas todas as circunstancias judiciais favoraveis, ndo seria
possivel impor regime mais severo apenas em razao da natureza do crime, sob pena de

ofensa aos principios da individualizagao da pena e da legalidade (e-STJ fls. 177/178).

Sustenta, ademais, que o entendimento do Supremo Tribunal Federal nas
Stimulas 718 e 719 reforca a necessidade de motivagcdo concreta para a imposi¢do de

regime mais gravoso (e-STJ fl. 178).

Requer o exercicio do juizo de retratagdao para concessao da ordem de habeas
corpus e, caso mantida a decisdo, o provimento do agravo regimental para aplicacdo do

regime inicial semiaberto, em observancia a Sumula 440 do STJ (e-STJ fl. 178).

E o relatério.
vVOTO

O agravo nao comporta provimento.

A ordem nao foi conhecida uma vez que, de acordo com a nossa sistematica
recursal, o recurso cabivel contra acérddo do Tribunal de origem que denega a ordem no
habeas corpus € o recurso ordinario, consoante dispoe o art. 105, II, “a”, da Constitui¢ao
Federal. Do mesmo modo, o recurso adequado contra acoérddo que julga apelacdo ou
recurso em sentido estrito € o recurso especial, nos termos do art. 105, I1I, da Constitui¢ao
Federal.

Assim, o habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excecdo de quando a ilegalidade apontada ¢ flagrante, hipdtese em que se concede a

ordem de oficio.

No caso, em homenagem ao principio da ampla defesa, foram examinadas as

alegacOes defensivas, ndo se verificando, entretanto, constrangimento ilegal a ser sanado.

A defesa sustenta ilegalidade na fixacdo do regime inicial fechado pelo
Tribunal estadual, apesar de a pena-base ter sido mantida no minimo legal e de o
agravante ser primario, com fundamentos, segundo a impetracdo, calcados na gravidade
abstrata do delito. A respeito do regime, a sentenca fixou o semiaberto, justificando-o nos
seguintes termos (e-STJ fls. 136/137):
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“Nos termos do artigo 33, §° do Codigo Penal, o regime inicial de
cumprimento da pena devera ser o semiaberto. Isto porque, o regime prisional
inicial semiaberto, no caso, é o mais adequado e também merece manutengdao,
considerada a finalidade primaria de prevencdo e reprovagdo da conduta
criminosa, aléem da gravidade de tal conduta tipica, fato que causa clamor
publico e instabilidade na paz social, constituindo uma resposta mais efetiva a
criminalidade violenta, mormente considerando a crescente onda de roubo
com grave ameag¢a ou/e a mdo armada e de crimes violentos que assolam o
Pais. [...] A mingua de outros elementos que autorizem a “progressdo
imediata” de regime de cumprimento da pena, a despeito de considerar o
tempo em que o réu se encontra detido, mantenho o regime inicial semiaberto,
nos termos da nova redagdo do artigo 387, §2°, do CPP. Isto porque ndo basta
apenas o requisito objetivo da pena, mas também os subjetivos e, a mingua
destes, mantenho o regime inicial aplicado.”
Por sua vez, o Tribunal a quo reformou o ponto para impor o regime fechado.
Nas razdes do acérdio, apdés manter integralmente a condenagdo pelos crimes de roubo
tentado majorado, receptacao e, em reforma, adulteragdo de sinal identificador de veiculo,
assentou (e-STJ fls. 155/156):

“Presentes os requisitos do art. 69, caput, cuidando-se de condutas derivadas
de designios autonomos, as penas foram somadas, totalizando, agora, 7 anos,
6 meses, 20 dias de reclusdo e 28 dias-multa. Quanto ao regime, razdo assiste
ao Ministério Publico, pois ficou demonstrada a periculosidade e ousadia da
conduta de RUBENS que, atuando em comparsaria, mediante emprego de
simulacro de arma de fogo, abordou vitima em via publica, interceptando
veiculo em pleno trdfego, para subtrac¢do patrimonial. Houve maior desvalor
da conduta, afigurando-se justo, para reafirmag¢do da norma penal violada,
que a resposta Estatal seja mais intensa, proporcional a gravidade dos
crimes, ressaltando-se que outro mais brando ndo atenderia a reprovabilidade

do comportamento do ora apelado.”
Com essa moldura, ndo se verifica a apontada violagdo a Stimula 440 do STJ.
A tese defensiva afirma que “fixada a pena-base no minimo legal, ¢ vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sangao
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito” (e-STJ fl. 6). Contudo, a Corte
estadual, ao eleger o fechado, apoiou-se em elementos concretos do modus operandi,
destacando a atuagdao em concurso, o uso de simulacro e a interceptacdo de veiculo em via
publica, com potencial risco a vitima e a coletividade (e-STJ fl. 156). Tais fundamentos
ndo se confundem com a mera gravidade em abstrato, mas traduzem gravidade em
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concreto, suficiente, na espécie, para a fixacdo de regime mais severo, mesmo quando a

pena-base partiu do minimo.

Ademais, a reprimenda definitiva foi elevada para 7 anos, 6 meses e 20 dias de
reclusdo (e-STJ fls. 148/149 e 155), patamar que, a luz do art. 33, § 2° b, do Codigo
Penal, autoriza, em regra, o semiaberto para ndo reincidente, sem embargo da adogdo de
regime mais gravoso quando existirem circunstancias concretas aptas a tanto, como
reconhecido pelo Tribunal. A sentenca, embora tenha estabelecido o semiaberto, também
fez referéncia a gravidade da conduta para justificar o regime (e-STJ fl. 136), o que

reforca que, nos autos, a gravidade em concreto foi sopesada pelas instancias ordindrias.

Nesse sentido, vale registrar os julgados mencionados na decisdo agravada, no
ponto em que se asseverou que “a inexisténcia da exasperagao da pena-base [...] nao
impedem que o julgador, na fixacdo do regime inicial, considere elementos concretos do
fato, desde que apresente motivacao especifica vinculada ao caso, o que foi observado
pelas instancias ordinarias” (e-STJ fls. 165/167): AgRg no AREsp n.2.519.456/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 13/5/2024; AgRg no HC n.
863.856/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 7/12/2023;
AgRg no AREsp n. 3.150.192/RJ, relator Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma,
DJEN de 19/5/2026.

A alegacdo de que se trata de crime tentado e de que o agravante € primario
nao afasta, por si, a conclusdo das instancias ordinarias quanto a gravidade concreta do
fato. O regime prisional inicial ndo se vincula automaticamente ao patamar da pena nem a
mera presenca de circunstancias favoraveis, exigindo motiva¢do idonea acerca das
circunstancias do caso. Foi precisamente o que ocorreu, com detalhamento do agir em
comparsaria, do uso de simulacro e da interceptacao de veiculo em via publica, elementos

que excedem a normalidade do tipo penal e autorizam resposta estatal mais intensa.

As Stmulas 718 e 719 do STF condicionam a imposi¢do de regime mais
gravoso a motivacao concreta. No caso, a motivacao foi efetivamente apresentada no
acordao estadual, afastando a tese de gravidade abstrata e, por consequéncia, a alegada

afronta as sumulas invocadas.

Por derradeiro, embora no habeas corpus se tenha requerido a fixacdo do
regime aberto, € no agravo regimental se postule o semiaberto, a conclusdo se mantém.
Nao hé ilegalidade flagrante a justificar concessdo de ordem, seja para regime aberto, seja
para regime semiaberto, diante da fundamentagdo concreta do acorddo, que nao foi

infirmada pelo agravante.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E como voto.

Documento eletrénico VDA58957249 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 07/08/2026 17:58:33
Codigo de Controle do Documento: b97a2c34-a4d9-45ff-9bd1-b76c0651d23c



NUmeros Origem: 00057274020258260041 15025074320248260542 57274020258260041
EM MESA JULGADO: 04/08/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . MARCOS FERNANDO ANDRADE
ADVOGADO . MARCOS FERNANDO ANDRADE - SP203892
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RUBEN$ DE SQUZA COELHO (PRESO) B
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RUBENS DE SOUZA COELHO (PRESO)

ADVOGADO : MARCOS FERNANDO ANDRADE - SP203802

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletrénico VDA58861839 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 05/08/2026 14:14:30
Codigo de Controle do Documento: 94C072A3-890C-4FBB-8C7C-4EAD31A6BCOE



