SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3303316 - GO (2026/0256609-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
WEVERTON PEREIRA FARIA JUNIOR

BRUNO BARBOSA FRANCO SILVA - GO062334
LUIZ GUILHERME ALVES DINIZ - GO057818
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM  RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL . DOSIMETRIA . PENA-BASE. TENRA IDADE DA
VITIMA. CONTINUIDADE DELITIVA. OBICES DAS SUMULAS 7
E 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo
para nao conhecer de recurso especial, manejado contra acérdao que
manteve a negativacdo das circunstancias do crime na pena-base do
delito do art. 217-A do Cddigo Penal, e reconheceu continuidade delitiva
com fragao de 1/3.

2. A decisdo agravada aplicou os Obices das Stimulas 83/STJ, quanto a
idoneidade da negativagdo das circunstancias do crime pela tenra idade
da vitima (7 anos), e 7/STJ, quanto ao reexame do nimero de infracdes
para fins de andlise da continuidade delitiva; consignou, ainda, a
conformidade da fra¢do de 1/3 para cinco infragdes com a jurisprudéncia
desta Corte e a auséncia de requisitos para exame de dissidio pela alinea
“c” do art. 105, III, da Constituigao.

3. O Agravante sustenta erro de premissa por suposta incompatibilidade
entre ementa ¢ voto do acordao de origem sobre a pena-base; afirma
revaloracdo juridica quanto a continuidade delitiva (“aproximadamente
cinco oportunidades” versus “no minimo, cinco infra¢des”); pugna pelo
afastamento das Sumulas 7 e 83/STJ, pelo conhecimento do recurso
especial e, no mérito, pelo redimensionamento da pena-base e redugdo
da fragdo da continuidade delitiva.

I1. Questio em discussao

4. Ha trés questdes em discussao: (1) saber se a contradi¢ao entre ementa
e fundamentos do voto do acérddao de origem impede a incidéncia da
Sumula 83/STJ e afasta a negativacdo das circunstancias do crime por
tenra idade da vitima na pena-base; (i1) saber se € possivel reduzir, sem
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revolvimento probatério, a fracdo de aumento da continuidade delitiva
quando o acérdao fixou a pratica de, no minimo, cinco infragdes; e (iii)
saber se houve demonstra¢do adequada do dissidio jurisprudencial pela
alinea “c” do art. 105, III, da Constituicdo, com cotejo analitico e
comprovacao de similitude fatica.

I11. Razées de decidir

5. O dispositivo e as razdes do voto vencedor do acérdao de origem
prevalecem sobre a ementa, sendo o apontado registro contrario na
ementa mero erro material, incapaz de alterar a base deciséria efetiva
que manteve a exasperacao da pena-base por motivacao concreta.

6. A “tenra idade” da vitima em crimes do art. 217-A do Codigo Penal
consubstancia maior reprovabilidade das circunstancias do crime e
legitima a exasperacdo da pena-base, em consondncia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte, incidindo a Simula 83/ST]J.

7. A conclusdo do acérdao de origem pela pratica de, no minimo, cinco
infracdes decorre do conjunto probatdério e ndo pode ser revista na via
especial, sob pena de revolvimento de provas, atraindo o Obice da
Stimula 7/STJ; além disso, a fragao de 1/3 para cinco infragdes encontra-
se parametrizada conforme a orientacao desta Corte.

8. O recurso fundado na alinea “c” do art. 105, III, da Constitui¢ao nao
observou o devido cotejo anahtlco nem demonstrou a similitude fatica
entre os paradigmas e o acorddo recorrido; ademais, a incidéncia dos
obices que impedem o conhecimento pela alinea “a” prejudlca 0 exame
do dissidio pela alinea “c” do permissivo const1tuc10na1

9. Os pedidos de redlmenswnamento da pena-base e¢ de reducao da
fracdo da continuidade delitiva ndo podem ser acolhidos nesta sede, ante
a manuteng¢do dos Obices sumulares aplicados na decisdo agravada.

I'V. Dispositivo e tese

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O dispositivo e as razdes do voto vencedor do acérdao de origem
prevalecem sobre a ementa. 2. A tenra idade da vitima, em crimes do
art. 217-A do Cdédigo Penal, legitima a negativacao das circunstancias do
crime ¢ a elevacao da pena-base, quando devidamente motivada. 3. A
revisdo do nuimero de infragcdes para fins de analise da continuidade
delitiva demanda revolvimento probatorio, o que ¢ vedado em recurso
especial (Simula 7/STJ); a fragdo de 1/3 para cinco infragdes observa a
orientagdo jurisprudencial desta Corte. 4. A auséncia de cotejo analitico e
de demonstrag¢ao de similitude fatica impede o conhecimento do recurso
especial pela alinea “c” do art. 105, III, da Constituicdo; os Obices
aplicados a alinea “a” prejudlcam 0 exame pela alinea “c” do permissivo
constitucional.

Dispositivos relevantes citados:

CP, arts. 59, 68, 71 217-A; CP, art. 61, 11, “”; CP, art. 226, 1I; CF/1988,
art. 105, 111, “ a” e “c”; Sumulas STJ 7 e 83

Jurlsprudencza relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.041.858/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, DJEN de 09.12.2025; STJ, AgRg no AREsp 2.552.194/DF, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 19.08.2024; STJ,
Aglnt no AREsp 1.989.615/SP, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe de 28.04.2022

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. M1mstros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de setembro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3303316 - GO (2026/0256609-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
WEVERTON PEREIRA FARIA JUNIOR

BRUNO BARBOSA FRANCO SILVA - GO062334
LUIZ GUILHERME ALVES DINIZ - GO057818
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL . DOSIMETRIA . PENA-BASE. TENRA IDADE DA
VITIMA. CONTINUIDADE DELITIVA. OBICES DAS SUMULAS 7
E 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo
para ndo conhecer de recurso especial, manejado contra acérddo que
manteve a negativacdo das circunstancias do crime na pena-base do
delito do art. 217-A do Cddigo Penal, e reconheceu continuidade delitiva
com fracao de 1/3.

2. A decisdo agravada aplicou os obices das Stimulas 83/STJ, quanto a
idoneidade da negativagdo das circunstancias do crime pela tenra idade
da vitima (7 anos), e 7/STJ, quanto ao reexame do ntimero de infragdes
para fins de andlise da continuidade delitiva; consignou, ainda, a
conformidade da fragdo de 1/3 para cinco infragdes com a jurisprudéncia
desta Corte e a auséncia de requisitos para exame de dissidio pela alinea
“c” do art. 105, II1, da Constituigao.

3. O Agravante sustenta erro de premissa por suposta incompatibilidade
entre ementa e voto do acérddo de origem sobre a pena-base; afirma
revaloracdo juridica quanto a continuidade delitiva (“aproximadamente
cinco oportunidades” versus “no minimo, cinco infra¢des”); pugna pelo
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afastamento das Sumulas 7 e 83/STJ, pelo conhecimento do recurso
especial e, no mérito, pelo redimensionamento da pena-base e redugao
da fracao da continuidade delitiva.

I1. Questao em discussao

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se a contradi¢cdo entre ementa
e fundamentos do voto do acérddao de origem impede a incidéncia da
Stmula 83/STJ e afasta a negativacdo das circunstancias do crime por
tenra idade da vitima na pena-base; (i1) saber se ¢ possivel reduzir, sem
revolvimento probatério, a fragdo de aumento da continuidade delitiva
quando o acérdao fixou a pratica de, no minimo, cinco infragdes; e (iii)
saber se houve demonstra¢do adequada do dissidio jurisprudencial pela
alinea “c” do art. 105, III, da Constitui¢do, com cotejo analitico e
comprovagao de similitude fatica.

II1. Razoes de decidir

5. O dispositivo e as razdes do voto vencedor do acorddo de origem
prevalecem sobre a ementa, sendo o apontado registro contrario na
ementa mero erro material, incapaz de alterar a base deciséria efetiva
que manteve a exasperacao da pena-base por motivagao concreta.

6. A “tenra idade” da vitima em crimes do art. 217-A do Cddigo Penal
consubstancia maior reprovabilidade das circunstancias do crime e
legitima a exasperacdo da pena-base, em consondncia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte, incidindo a Simula 83/ST]J.

7. A conclusdo do acordao de origem pela pratica de, no minimo, cinco
infracdes decorre do conjunto probatdério e ndo pode ser revista na via
especial, sob pena de revolvimento de provas, atraindo o Obice da
Stimula 7/STJ; além disso, a fragdo de 1/3 para cinco infragdes encontra-
se parametrizada conforme a orientacao desta Corte.

8. O recurso fundado na alinea “c” do art. 105, III, da Constituigao nao
observou o devido cotejo analitico nem demonstrou a similitude fatica
entre os paradigmas e o acorddo recorrido; ademais, a incidéncia dos
obices que impedem o conhecimento pela alinea “a” prejudica o exame
do dissidio pela alinea “c” do permissivo constitucional.

9. Os pedidos de redimensionamento da pena-base e de reducdao da
fracdo da continuidade delitiva ndo podem ser acolhidos nesta sede, ante
a manutenc¢ao dos 6bices sumulares aplicados na decisdo agravada.

IV. Dispositivo e tese
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:
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1. O dispositivo e as razoes do voto vencedor do acorddo de origem
prevalecem sobre a ementa. 2. A tenra idade da vitima, em crimes do
art. 217-A do Cédigo Penal, legitima a negativacao das circunstancias do
crime e a elevacdo da pena-base, quando devidamente motivada. 3. A
revisdo do nuimero de infragdes para fins de analise da continuidade
delitiva demanda revolvimento probatério, o que ¢ vedado em recurso
especial (Sumula 7/STJ); a fragdo de 1/3 para cinco infragdes observa a
orientacao jurisprudencial desta Corte. 4. A auséncia de cotejo analitico e
de demonstracao de similitude fatica impede o conhecimento do recurso
especial pela alinea “c” do art. 105, III, da Constituicdo; os Obices
aplicados a alinea “a” prejudicam o exame pela alinea “c” do permissivo
constitucional.

Dispositivos relevantes citados:

CP, arts. 59, 68, 71, 217-A; CP, art. 61, II, “f”; CP, art. 226, 1I; CF/1988,
art. 105, III, “a” e “c”; Sumulas STJ 7 ¢ 83

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.041.858/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, DJEN de 09.12.2025; STJ, AgRg no AREsp 2.552.194/DF, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 19.08.2024; STJ,
Aglnt no AREsp 1.989.615/SP, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe de 28.04.2022

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por W P F J contra decisdo que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial manejado contra acordao do

Tribunal de Justica do Estado de Goias.

Extrai-se dos autos que o agravante foi condenado como incurso no art. 217-A,
caput, c. c. arts. 69 e 71, com incidéncia da agravante do art. 61, 11, "f", e da majorante do
art. 226, 11, todos do Cddigo Penal, a pena unificada de 45 anos, 10 meses ¢ 20 dias de
reclusdo. Em apelagdo, o recurso defensivo foi conhecido e parcialmente provido para
redimensionar a pena para 21 anos, 9 meses e 10 dias de reclusdo, em regime inicial
fechado.

Na sequéncia, foi interposto recurso especial perante esta Corte, fundado nas
alineas “a” e “c” do art. 105, III, da Constituicdo Federal, alegando violagdo aos arts. 59,
68 ¢ 71 do Cddigo Penal e divergéncia jurisprudencial. O recurso ndo foi admitido na

origem, ensejando a interposi¢ao de agravo.

O agravo em recurso especial foi conhecido, mas o recurso especial ndo foi

conhecido pela decisdo ora agravada, que entendeu: (i) quanto a pena-base, ser idonea a

negativacdo das circunstancias do crime em razdo da tenra idade da vitima (7 anos),
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aplicando o obice da Sumula 83/STJ; (i1) quanto a continuidade delitiva, que o acordao
reconheceu a pratica de, no minimo, cinco infra¢des, sendo vedado o reexame probatdrio
pela Simula 7/STJ, e, de todo modo, a fragdao de 1/3 para cinco infragdes estaria conforme
a jurisprudéncia desta Corte, incidindo também a Simula 83/STJ; e (iii) quanto a alinea
“c” do art. 105, 111, que ndo houve o devido cotejo analitico, além de estar prejudicada a
analise do dissidio em razdo dos Obices incidentes sobre a alinea “a” (e-STJ fls.
1505/1511).

Interposto o presente agravo regimental (e-STJ fls. 1516/1535), a defesa
sustenta que a decisdo agravada incorreu em erro de premissa quanto a pena-base, pois o
acordao do Tribunal de origem apresenta incompatibilidade interna: a ementa consignou
que a valoragdo negativa das circunstancias do crime em relagdo a vitima J. V. O. dos S.
“ndo se justifica”, mas o corpo do voto manteve a exasperacao com fundamento na tenra
idade da vitima, o que demandaria o exame da coeréncia da dosimetria a luz dos arts. 59 e
68 do Codigo Penal.

Aduz que ndo incide a Sumula 7/STJ, uma vez que a controvérsia ¢ de
revaloracao juridica de premissas faticas ja fixadas, sobretudo no tocante a continuidade
delitiva: o acordao registrou “aproximadamente cinco oportunidades” e, depois, converteu
tal estimativa em “no minimo, cinco infragdes”, para aplicar a fracdo de 1/3, o que
configuraria questdo de direito sobre a suficiéncia da base objetiva para a fragdo

escolhida.

Sustenta, ademais, a inaplicabilidade da Stmula 83/STJ, por auséncia de
aderéncia entre os precedentes e as premissas do caso concreto, tanto quanto a pena-base
— dada a contradicao interna do acorddo — quanto quanto a continuidade delitiva — pela
distingdo entre “aproximadamente cinco oportunidades” e “cinco infragcdes seguramente

delimitadas™.

Defende, por fim, que houve efetiva demonstragdo da divergéncia
({92

jurisprudencial pela alinea “c”, com indica¢do de julgados e explicitagdo da similitude

juridica das questdes, de modo a afastar o fundamento de auséncia de cotejo analitico.

Requer o conhecimento e o provimento do agravo regimental para afastar as
Stimulas 7 e 83/STJ, reconsiderar a decisdo agravada e determinar o conhecimento do
recurso especial; no mérito, pleiteia o redimensionamento da pena-base relativa ao fato
envolvendo a vitima J. V. O. dos S.; a reducdo da fragdo da continuidade delitiva para 1/6;

e o recélculo integral da pena definitiva.

E o relatorio.
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VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

A defesa sustenta erro de premissa na decisdo agravada quanto a analise da
pena-base, porque a ementa do acordao de origem registrou que a valoragcdo negativa das
circunstancias do crime “ndo se justifica, merecendo reforma a sentenca nesse ponto”, ao
passo que o corpo do voto manteve a exasperagdo com fundamento na tenra idade da
vitima J. V. O. dos S. (7 anos).

De fato, ha referéncia na ementa a nao justificacdo da vetorial (e-STJ fl. 1408).
Trata-se, no entanto, de erro material, incapaz de alterar os fundamentos e o dispositivo do
voto vencedor, o qual, no caso, tem prevaléncia juridica, e especificou, com transcri¢ao de
julgados desta Corte, a idoneidade da tenra idade no crime do art. 217-A do Codigo Penal
para elevar a pena-base, concluindo que “a pena-base fixada ndo merece reparos” (e-STJ
fl. 1405).

Vale dizer, "consoante entendimento deste Tribunal Superior, deve ser
prestigiada a parte dispositiva do voto, tendo em vista que ¢ efetivamente a parcela que
traduz o resultado do julgamento e cujas razdes vinculam as partes, enquanto a ementa
ocupa papel secundério, limitando-se a refletir em linguagem propria o resultado da
apreciacdo jurisdicional" (AgRg na Rcl n. 6.119/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria,
Terceira Se¢do, julgado em 24/9/2014, DJe de 2/10/2014).

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVO DE ACORDAO EM CONTRADICAO
COM EMENTA.

ABRANGENCIA DA COISA JULGADA E EFICACIA DO TITULO
EXECUTIVO. PREVALENCIA DO DISPOSITIVO.

- O dispositivo, e ndo a ementa, tem papel fundamental nas decisoes judiciais.
Tanto é assim que esta ultima parte do julgado torna-se imutavel, sofrendo
mais propriamente os efeitos do transito em julgado. Por sua importdncia, o
dispositivo deve ser redigido com redobrada ateng¢do e, por isso, presume-se
que melhor expressa o teor do julgado.

- A ementa tem, em regra, papel auxiliar e secundario, sendo mero enunciado
sintético da tese juridica desenvolvida na fundamentag¢do do acorddo e da
conclusdo que constou de seu dispositivo.

- Diante de incontornavel contradi¢cdo entre o dispositivo e a ementa de
acorddo, deve prevalecer o teor de seu dispositivo, pois é este trecho do ?
decisum? que se encontra encoberto pelo manto da coisa julgada.

Recurso Especial provido.

(REsp n. 807.675/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 7/10/2008, DJe de 23/10/2008.)

Assim, em sede de controle de legalidade, a decisdao agravada corretamente

tomou por premissas as razoes do voto, nas quais se estabeleceu o fundamento concreto
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da exasperacdo, em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a
tenra 1dade da vitima, em crimes do art. 217-A do CP, consubstancia maior
reprovabilidade e pode fundamentar a elevacdo da pena-base, a partir de motivagao
concreta, como assentado nos julgados citados no acoérddo recorrido e na decisdo

agravada. Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. CULPABILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
DO CRIME. CONSEQUENCIAS DO DELITO. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica desta relatoria
que ndo conheceu de habeas corpus substitutivo de recurso proprio.

2. A defesa sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal na primeira fase
da dosimetria, alegando que as vetoriais da culpabilidade, circunstincias e
consequéncias do crime foram negativadas com base em elementos inerentes
ao tipo penal (bis in idem).

3. A decisio agravada manteve o cdlculo dosimétrico, ressaltando a
idoneidade da fundamentacdo utilizada pelas instancias ordindrias e a
impossibilidade de andlise de temas ndo debatidos pelo Tribunal de origem.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a exasperagdo da pena-base,
pautada na gravidade concreta dos atos (conjungdo carnal e coito anal), na
tenra idade da vitima (9 anos) e no severo abalo psicologico que demandou
tratamento profissional, configura constrangimento ilegal.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. No tocante a culpabilidade, o Tribunal de origem ndo se manifestou sobre o
tema, o que impede a andlise direta pelo Superior Tribunal de Justica sob
pena de indevida supressdo de instancia. De todo modo, a fundamentagdo
do Juizo de primeiro grau é idonea, pois a prdtica de conjungdo carnal e
copula anal evidencia maior reprovabilidade que o mero ato libidinoso.

6. Quanto as circunstincias do crime, a jurisprudéncia desta Corte
consolidou o entendimento de que a "tenra idade" da vitima (9 anos no caso
concreto) legitima o aumento da pena-base, dada a sua maior
vulnerabilidade fisica e psiquica.

7. No que tange as consequéncias do delito, o trauma psicologico severo que
exige acompanhamento especializado ndo é inerente ao tipo penal e constitui
motivagdo apta para o desvalor da vetorial, pois extrapola os resultados
normais da infragado.

1V. RESULTADO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. A idade de 9 anos é considerada "tenra idade" para
fins de exasperacdo da pena-base no crime de estupro contra vulneravel,
dada a maior vulnerabilidade da vitima. 2. O abalo psicologico severo,
comprovado nos autos e que demanda tratamento profissional, constitui
fundamentagdo idonea para a negativagdo das consequéncias do crime, ndo
configurando bis in idem.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 59, 68 e 217-A.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no R Esp n. 2.066.898/SC, Rel.
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 11/9/2023, D Je de
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13/9/2023 - Link Oficial; STJ, AgRg no HC n. 801.789/SC, Rel. Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 18/9/2023, D Je de
20/9/2023. (AgRg no HC n. 1.075.946/SC, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, julgado em 17/6/2026, DJEN de 22/6/2026.) (grifos
aditados)

Assim, nao ha motivo para afastar a incidéncia da Simula 83/STJ. A propésito,
a vedacao alcanga recursos fundados tanto na alinea “a” quanto na alinea “c”, bastando a
demonstracdo de que o acdrddo recorrido estd no mesmo sentido da jurisprudéncia
consolidada desta Corte (AgInt no AREsp n. 1.585.383/SC, relator Ministro Herman
Benjamin, DJe de 7/5/2020).

No tocante a continuidade delitiva, a insurgéncia afirma que ndo se busca
revolvimento probatorio, mas revaloragdo juridica de premissas, pois o acorddo de origem
teria partido de “aproximadamente cinco oportunidades” (e-STJ fl. 1403) para concluir

por “no minimo, 5 (cinco) infragdes” e, com isso, fixar a fragao de 1/3.

A decisdo agravada delimitou com precisdo a moldura fatica estabelecida pelo
Tribunal local, que reconheceu a pratica de “no minimo, cinco infragdes”, a partir de
relato da vitima J. C. dos S. de cinco oportunidades, somado a reiteracdo em relagdo a
outra vitima (e-STJ fls. 1407, 1510/1511).

A pretensdo de infirmar a conclusdo sobre nimero minimo certo demanda
incursdo no conjunto probatdrio — inadmissivel na via eleita — razdo pela qual incide a
Stimula 7/ST]J.

Na mesma decisdo, registrou-se que, de todo modo, a fracao de 1/3 para cinco
delitos esta em consonancia com julgados desta Corte, que parametrizam o aumento
conforme o nimero de infragdes: 1/6 (duas), 1/5 (trés), 1/4 (quatro), 1/3 (cinco), 1/2 (seis)
e 2/3 (sete ou mais) (AgRg no HC n. 1.041.858/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, DJEN de 9/12/2025). Nesse ponto, igualmente se verifica o Obice da
Stimula 83/STJ, por alinhamento do acorddo recorrido ao entendimento desta Corte (e-
STJ fl. 1511).

Quanto a alegada inaplicabilidade da Sumula 83/STJ por divergéncia
jurisprudencial contemporanea, as razdes do agravo regimental ndo infirmam o
fundamento de que o acoérddo recorrido e a decisdo agravada adotaram orientagdao
conforme os julgados desta Casa em ambos os temas controvertidos. A aderéncia entre o
caso concreto e os julgados desta Corte foi demonstrada na decisdo agravada, com
mengdo expressa a motivacdo concreta para a pena-base (tenra idade da vitima) e a
parametrizagdo da fracdo de continuidade (e-STJ fls. 1509/1511). A argumentacao

defensiva volta a contrapor a ementa ¢ a fundamentacdo do voto, sem afastar que, na base
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decisoria efetiva, a Corte local manteve a vetorial por tenra idade e afirmou que houve a

pratica de, "no minimo, cinco infragdes". Logo, permanece aplicavel o 6bice sumular.

No ponto da divergéncia jurisprudencial pela alinea “c” do art. 105, III, da
Constituicdo, a decisdo agravada assentou a auséncia de cotejo analitico € a nao
comprovacao de similitude fatica entre os julgados confrontados, sendo insuficiente a

mera transcricdo de ementas (e-STJ fl. 1511).

O entendimento ¢ pacifico nesta Corte, segundo o qual incumbe a parte
colacionar copia ou indicar repositorio dos paradigmas, bem como realizar cotejo
analitico demonstrando, de forma clara e objetiva, a similitude fatica e a tese juridica
divergente (AgRg no AREsp n. 2.552.194/DF, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, DJe de 19/8/2024).

Ademais, a propria decisdao agravada registrou que os obices aplicados a alinea
“a” — Sumulas 7 e 83/STJ — obstam, por consequéncia, a analise do dissidio pela alinea
“c”, conforme orientagao desta Casa: “o mesmo dbice imposto a admissao do recurso pela
alinea a do permissivo constitucional impede a analise recursal pela alinea c, restando
prejudicada a avaliacdo do dissidio jurisprudencial” (Agint no AREsp n. 1.989.615/SP,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 28/4/2022). A mingua de
demonstracao especifica e suficiente do dissenso — e persistindo os 6bices aplicados ao

[1P-2]

conhecimento pela alinea “a” —, ndo ha reparo a ser feito.

Por fim, os pleitos de mérito recursal para redimensionar a pena-base e reduzir
a fracdo da continuidade delitiva ndo podem ser acolhidos nesta sede, porque pressupdem

o afastamento dos Obices sumulares corretamente aplicados na decisao agravada.
Por essas razdes, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 51969211120258090011

EM MESA JULGADO: 08/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : WEVERTON PEREIRA FARIA JUNIOR
ADVOGADOS : BRUNO BARBOSA FRANCO SILVA - GO062334

LUIZ GUILHERME ALVES DINIZ - GO057818
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CORREU : ERICA ANGEL SILVA DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . WEVERTON PEREIRA FARIA JUNIOR
ADVOGADOS : BRUNO BARBOSA FRANCO SILVA - GO062334
LUIZ GUILHERME ALVES DINIZ - GO057818
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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