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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 241458 - SC (2026/0256215-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE - GEAN FELIPE RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADA - NATHALIA POETA DOS SANTOS - SC040441

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ALEGADA NULIDADE DO INGRESSO DOMICILIAR.
SENTENCA CONDENATORIA SUPERVENIENTE. NOVO TITULO
JUDICIAL. PERDA DO OBJETO. MATERIA A SER APRECIADA NA
APELACAO INTERPOSTA NA ORIGEM. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA PELA SENTENCA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A superveniéncia de sentenca condenatoria constitui novo titulo
judicial, mais abrangente na apreciacao de fatos e provas, o que acarreta
a perda do objeto do recurso ordinario em habeas corpus, devendo as
nulidades e demais questdes serem apreciadas pelo Tribunal de origem,
no julgamento da apelagdo ja interposta.

2. A alegacdo de nulidade do ingresso domiciliar ¢ de ilicitude das
provas ndo autoriza, nesta sede, superar a regra de prejudicialidade
quando a sentenga ex aminou e rejeitou as preliminares, inexistindo
teratologia ou constrangimento ilegal manifesto.

3. A prisdao preventiva foi mantida nas instancias ordindrias, tendo a
sentenca negado ao réu o direito de recorrer em liberdade; a revisao
desse juizo, a luz do novo contexto probatdrio, deve ocorrer na via
propria.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ALEGADA NULIDADE DO INGRESSO DOMICILIAR.
SENTENCA CONDENATORIA SUPERVENIENTE. NOVO TITULO
JUDICIAL. PERDA DO OBJETO. MATERIA A SER APRECIADA NA
APELACAO INTERPOSTA NA ORIGEM. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA PELA SENTENCA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A superveniéncia de sentenca condenatoria constitui novo titulo
judicial, mais abrangente na apreciacao de fatos e provas, o que acarreta
a perda do objeto do recurso ordinario em habeas corpus, devendo as
nulidades e demais questdes serem apreciadas pelo Tribunal de origem,
no julgamento da apelagdo ja interposta.

2. A alegacdo de nulidade do ingresso domiciliar ¢ de ilicitude das
provas ndo autoriza, nesta sede, superar a regra de prejudicialidade
quando a sentenga ex aminou e rejeitou as preliminares, inexistindo
teratologia ou constrangimento ilegal manifesto.

3. A prisdao preventiva foi mantida nas instancias ordindrias, tendo a
sentenca negado ao réu o direito de recorrer em liberdade; a revisao
desse juizo, a luz do novo contexto probatdrio, deve ocorrer na via
propria.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GEAN FELIPE RODRIGUES
DOS SANTOS contra decisdo monocratica, de minha lavra, que julgou prejudicado o
recurso ordindrio interposto contra acdérdao do Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina (HC n. 5042189-54.2026.8.24.0000).
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Consta dos autos que o recorrente (ora agravante) foi preso em flagrante, em
8/5/2026, pela suposta pratica dos delitos de trafico de drogas e posse irregular de
munig¢des, cuja segregacdo foi convertida em prisdo preventiva na audiéncia de custddia
realizada em 9/5/2026, com fundamento na garantia da ordem publica e no risco de
reiteragdo delitiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem,
sustentando, em preliminar, nulidade absoluta do ingresso domiciliar sem mandado
judicial, sob alegagdo de “pescaria probatoria” e auséncia de fundadas razdes a luz do
Tema 280 do STF; e, no mérito, auséncia de fundamentacao idonea e contemporanea para

a prisdo preventiva, bem como a suficiéncia de medidas cautelares diversas.

Contudo, a ordem foi denegada, em acdérddao assim ementado (e-STJ fls.
188/189):

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E POSSE IRREGULAR DE MUNICOES. INGRESSO EM
DOMICILIO SEM MANDADO. FUNDADAS RAZOES. TEMA 280 DO STF.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
INSUFICIENTES. ORDEM DENEGADA.

1. CASO EM EXAME

Habeas corpus impetrado em favor de paciente contra decisdo que converteu
prisdo em flagrante em preventiva, no contexto de investigac¢do por trdfico de
drogas e posse irregular de munigoes, sob alegagdo de nulidade da prova por
violagdo de domicilio sem mandado judicial e auséncia de fundamentagdo
idonea para a segregacdo cautelar, pleiteando a revogag¢do da prisdo ou
aplicagdo de medidas cautelares diversas.

II. QUESTOES EM DISCUSSAO Hi duas questdes em discussdo:

(i) definir se o ingresso policial em domicilio sem mandado judicial foi ilicito,
por auséncia de fundadas razoes, a luz do Tema 280 do STF, e

(ii) estabelecer se estdo presentes os requisitos legais para a manutengdo da
prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

III. RAZOES DE DECIDIR

1. O ingresso em domicilio sem mandado judicial é legitimo quando amparado
em fundadas razoes que indiquem situagdo de flagrante delito, especialmente
em crimes permanentes, como trafico de drogas e posse de munigoes.

2. A visualizagdo do paciente portando carregadores de arma na sacada,
aliada ao monitoramento prévio por inteligéncia policial e a posterior
apreensdo de armas, munigoes, drogas e apetrechos, configura justa causa
para a medida excepcional.

3. A andalise de alegagoes que demandam dilacdo probatoria, como eventual
impossibilidade de visualizacdo do interior do imovel, é incompativel com a
via estreita do habeas corpus.

4. A materialidade e os indicios de autoria encontram-se demonstrados pelos
elementos constantes do auto de prisdo em flagrante e boletim de ocorréncia.
5. A gravidade concreta da conduta decorre da quantidade de drogas
apreendida, da presencga de equipamentos de comercializagdo e do expressivo
material bélico, evidenciando a periculosidade social do agente.

6. O historico criminal do paciente, com condenagdo anterior relacionada ao
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sistema de armas, evidencia risco de reiteracdo delitiva e reforca a
necessidade da segregagdo cautelar.

7. Condigoes pessoais favordveis, como residéncia fixa e ocupagdo licita, ndo
afastam a prisdo preventiva quando presentes oS requisitos legais.

8. As medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se insuficientes diante do
risco concreto a ordem publica.

1V. DISPOSITIVO

Ordem conhecida e denegada.

Em suas razdes recursais (e-STJ fls. 192/202), a defesa alega nulidade absoluta
do ingresso domiciliar sem mandado judicial, por violagdao do art. 5°, XI, da Constituicao
e do Tema 280 da repercussao geral, afirmando inexistirem fundadas razdes prévias e
objetivas que justificassem a medida, bem como a ocorréncia de fishing expedition. Aduz
que a suposta visualizagdo externa de carregadores na sacada seria materialmente
inverossimil, sem apoio em registro audiovisual ou equipamentos Opticos, € contrariada
por fotografias do local juntadas pela defesa (Evento 9), além de declaragao do paciente
em audiéncia de custdodia de que estava dormindo, e de contradi¢des entre os relatos
policiais. Sustenta, ademais, a ilicitude das provas obtidas no interior da residéncia e das

derivadas, a luz do art. 157 do CPP, com consequente relaxamento da prisao.

Ainda, defende a auséncia dos requisitos da prisdo preventiva, apontando a
falta de contemporaneidade do periculum libertatis, pois o fundamento de risco de
reiteragdo estaria lastreado em condenacdo pretérita pelo art. 16 da Lei n. 10.826/2003,
relativa a fato de 2016, com transito em julgado em 5/9/2016 e pena extinta em
16/09/2021, o que violaria o art. 312, § 2°, do CPP. Afirma que a gravidade concreta nao
se sustenta, uma vez que, além de a materialidade derivar de prova ilicita, a apreensao de
aproximadamente 540 gramas de maconha ndo evidenciaria estrutura criminosa
complexa, ndo havendo valores expressivos, registros contdbeis ou vinculo com
organizagdo criminosa, tendo sido encontrado apenas simulacro de arma e municdes
desacompanhadas de arma compativel. Defende, por fim, a suficiéncia de medidas
cautelares diversas, considerando residéncia fixa e ocupacao licita, em consonancia com o
art. 282, § 6°, do CPP.

Pleiteia o provimento do recurso para reconhecer a nulidade do ingresso
domiciliar, declarar a ilicitude das provas e relaxar a prisao, com expedicao de alvara de
soltura; subsidiariamente, requer a revogacdo da prisdo preventiva por auséncia de
contemporaneidade e de fundamentagdo concreta; e, ainda subsidiariamente, a
substitui¢ao por medidas cautelares diversas, como comparecimento periddico, proibicao

de ausentar-se da comarca e monitoracao eletronica.

O Ministério Publico Federal opinou pelo nao provimento do recurso

ordinario, em parecer assim ementado (e-STJ fl. 215):
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
POSSE IRREGULAR DE MUNICOES. ALEGADA NULIDADE DO
INGRESSO DOMICILIAR. TEMA N° 280 DA REPERCUSSAO GERAL.
EXISTENCIA DE FUNDADAS RAZOES. FLAGRANTE DELITO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. APREENSAO DE ENTORPECENTES,
MUNICOES E APETRECHOS DESTINADOS A TRAFICANCIA. HISTORICO
CRIMINAL. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. AUSENCIA DE
CONTEMPORANEIDADE NAO CONFIGURADA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS INSUFICIENTES. PARECER PELO DESPROVIMENTO DO
RECURSO ORDINARIO.

Em decisdo monocratica proferida no dia 16/9/2026, o recurso ordinario foi
julgado prejudicado pela decisdo agravada, que reconheceu a perda superveniente do
objeto em razdo da prolacdo de sentenca condenatoria, nos autos da Ac¢do Penal n.
5002412-19.2026.8.24.0564/SC, em 20/8/2026, pela pratica dos crimes dos arts. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006, e 12 e 16, caput, da Lei n. 10.826/2003, com penas fixadas
em 12 anos, 9 meses e 3 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e 615 dias-multa,
registrando-se que a apelacdo da defesa ja foi interposta e recebida (e-STJ fls. 221/226).

Dai o presente agravo regimental (e-STJ fls. 231/245), no qual a defesa, em
sintese, sustenta a inaplicabilidade da tese de prejudicialidade, afirmando que a
superveniéncia da sentenca condenatéria nao convalida provas obtidas mediante violacao
de domicilio nem impede o reconhecimento de flagrante ilegalidade, por se tratar de vicio
origindrio que contamina todo o acervo probatorio. Sustenta, subsidiariamente, a auséncia
de contemporaneidade e de fundamentagdo idonea da prisdo preventiva, por lastrear-se em
condenacao pretérita de 2016 com pena extinta em 16/9/2021, além de gravidade concreta
nao demonstrada e suficiéncia de medidas cautelares diversas, consideradas as condigdes

pessoais favoraveis do agravante.

Requer o exercicio do juizo de retratacdo para afastar a prejudicialidade e dar
provimento ao recurso ordinario em habeas corpus; pugna pela submissdo do agravo ao
colegiado para cassar a decisdo agravada e acolher o pedido formulado no recurso;
pleiteia o reconhecimento da nulidade do ingresso domiciliar, com a ilicitude das provas e
o trancamento da persecu¢do criminal, inclusive a cassagao da sentencga e a absolvi¢ao do
agravante, com expedi¢dao de alvard de soltura; subsidiariamente, requer a revogacao da
prisdo preventiva € a concessdo de liberdade provisdria; e, ainda, a substituicao da
custodia por medidas cautelares diversas, como monitoragdo eletronica e apresentagcao

periddica em juizo.
E o relatoério.

VOTO
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De plano, destaco que o recurso ndo merece prosperar, visto que nao foram
apresentados argumentos novos, aptos a infirmar os fundamentos da decisdo agravada,

proferida nos seguintes termos (e-STJ fls. 223/226):
[...]

E o relatério. Decido.
De plano, cumpre destacar que ndo hda como continuar na andlise da
irresignacdo, em razdo da superveniente perda do objeto deste recurso
ordinario.
Conforme pesquisa ao sitio eletronico do Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina, verifica-se que o paciente foi denunciado em razdo dos fatos
narrados neste feito, tendo sido condenado, no dia 20/8/2026, nos autos
da Ag¢do Penal n. 5002412-19.2026.8.24.0564/SC, pela pratica dos crimes
tipificados no artigo 33, caput, da Lei 11.343/2006, e nos artigos 12 e 16,
caput, ambos da Lei n. 10.826/2003, as penas de 12 (doze) anos, 9 (nove)
meses e 3 (trés) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento
de 615 (seiscentos e quinze) dias-multa. Ainda, verifica-se que a defesa do ora
recorrente jd interpds recurso de apelagdo, que foi recebido e pende de
Jjulgamento na origem.
Desse modo, um vez proferida, apos o julgamento do writ originario, sentengca
condenatoria em desfavor do recorrente, examinando e rejeitando a nulidade
ora alegada, bem como negando ao réu direito de recorrer em liberdade, a
analise do presente recurso ordindrio encontra-se prejudicada pela
superveniéncia de novo titulo, mais abrangente na apreciagdo de fatos e
provas, assim como na resolu¢do do mérito.
Nessa linha de intelec¢ao: Nao ha utilidade prdatica em examinar o mérito do
habeas corpus apos o exaurimento da jurisdicdo em primeiro grau com a
prolacdo de sentenca condenatoria, inclusive porque a insurgéncia objeto
deste writ serd novamente analisada pela Corte de origem pela via
processual adequada, quando do julgamento da apelacdo ja
interposta (AgRg nos EDcl no HC n. 811.440/MG, relator Ministro Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 6/5/2026, DJEN de 13/5/2026).
No mesmo sentido, destaco os seguintes julgados do STJ:
DIREITO PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRONUNCIA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA
DO TRIBUNAL DO JURI. NOVO TITULO. PERDA DO OBJETO.
AUSENCIA DE  TERATOLOGIA. AGRAVO  REGIMENTAL
IMPROVIDO.
1. A superveniéncia de senten¢a condenatoria do Tribunal do Juri
constitui novo titulo judicial e, em regra, torna prejudicada a presente
via do habeas corpus quando o pedido se limita a desconstituir a
decisdo de pronuncia.
2. No caso, foi proferida sentenca condenatoria sem noticia de
julgamento da apelagcdo pelo Tribunal de origem, o que impoe o
reconhecimento da perda do objeto da impetracdo.
3. A alegagdo defensiva de nulidade da pronuncia, por suposto apoio
exclusivo em elementos do inquérito, ndo encontra respaldo, pois o
acorddo do Tribunal de origem consignou que a decisdo se amparou
também em provas produzidas em juizo.
4. Agravo regimental improvido.
(AgRg no HC n. 1.069.443/PA, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de 18/8/2026.) - negritei.
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. NULIDADE DAS PROVAS.
ABORDAGEM POLICIAL. CADEIA DE CUSTODIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
PERDA DO OBJETO. AGRAVO REGIMENTAL PREJUDICADO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo que ndo conheceu de recurso em
habeas corpus voltado ao reconhecimento de nulidade das provas por
abordagem policial ilegal e por quebra da cadeia de custodia.

2. O Tribunal de origem ndo apreciou as teses defensivas por
demandarem andlise minuciosa de depoimentos e documentos técnicos,
incompativel com o rito sumario do habeas corpus.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se as alegagoes de ilicitude
da abordagem policial e de quebra da cadeia de custodia dos celulares
podem ser conhecidas na via do habeas corpus impetrado contra
acorddo que ndo conheceu do habeas corpus originario.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A auséncia de efetivo enfrentamento das teses pelo Tribunal de
origem impede sua andlise pelo Tribunal Superior, sob pena de indevida
supressdo de instancia.

5. Apds a prolagdo da decisdo agravada, sobreveio sentenca
condenatoria (11/5/2026), que examinou e rejeitou as nulidades
suscitadas, a defesa interpos apelacdo, que aguarda remessa ao
Tribunal regional.

6. A superveniéncia de senten¢ca condenatoria agregou fundamentos
novos, examinando e rejeitando as preliminares de nulidade, o que
acarreta a perda do objeto do inconformismo, devendo a matéria ser
submetida ao Tribunal a quo pela via recursal propria.

1V. DISPOSITIVO

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental prejudicado.

(AgRg no RHC n. 233.272/PE, relatora Ministra Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
12/8/2026, DJEN de 17/8/2026.) - negritei.

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA.
NULIDADE DA DECISAO DE BUSCA E APREENSAO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. NOVO
TITULO. WRIT PREJUDICADO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E firme o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a
superveniéncia de sentenca condenatoria prejudica o habeas corpus,
visto que constitui novo titulo e altera o cendrio fatico-probatorio
quanto as ilegalidades probatorias suscitadas pela defesa.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no RHC n. 196.360/PR, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 30/8/2024.) -
negritei.

AGRAVO  REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO
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DE USO PERMITIDO. VIOLACAO DE DOMICILIO. SENTENCA
CONDENATORIA PROLATADA DEPOIS DE IMPETRADO O
HABEAS CORPUS. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO DA
IMPETRACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Diante da superveniéncia de sentenca condenatoria, a controvérsia
sobre eventual nulidade ndo reconhecida na sentenca deve ser
analisada pelo Tribunal de origem, por ocasido do julgamento do
recurso de apelagdo.

2. Observada a perda superveniente do objeto desta acdio
constitucional, o pedido fica prejudicado.

3. Agravo Regimental nao provido.

(AgRg no RHC n. 180.785/ES, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 29/8/2024.) - negritei.

Diante disso, a pretensdo defensiva perde o objeto, devendo a matéria ser
submetida a apreciac¢do da instdncia ordindria no julgamento da apelagdo,
que possui devolutivo amplo.

Ante o exposto, julgo prejudicado o presente recurso ordindario em habeas
corpus.

Intimem-se.

O agravo nao comporta provimento.

Conforme anotado acima, a decisdo agravada julgou prejudicado o recurso
ordindrio em habeas corpus em razdo da superveniéncia de sentenca condenatoria,
proferida em 20/8/2026, nos autos da Acao Penal n. 5002412-19.2026.8.24.0564/SC, que
examinou e rejeitou as nulidades suscitadas e negou ao réu o direito de recorrer em
liberdade. Tal circunstancia configura novo titulo judicial, mais abrangente na apreciagao
de fatos e provas, o que acarreta a perda do objeto do recurso ordinario, cabendo o
debate das nulidades e demais questdes a via propria da apelacio ja interposta na
origem. Esta orientacdo estd em consonancia com julgados desta Corte Superior que
reconhecem a prejudicialidade do habeas corpus ou do recurso correlato diante da
superveniéncia de sentenga, por constituir novo titulo e demandar exame pela instancia
ordinaria: AgRg no HC n. 1.069.443/PA, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
DJe de 18/8/2026; AgRg no RHC n. 233.272/PE, relatora Ministra Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT), Sexta Turma, DJe de 17/8/2026; AgRg nos
EDcl no RHC n. 196.360/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de
30/8/2024; AgRg no RHC n. 180.785/ES, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe de 29/8/2024.

A defesa sustenta a inaplicabilidade da prejudicialidade, afirmando que a
sentenga ndo convalida prova obtida mediante violacdo de domicilio nem impede o
reconhecimento de flagrante ilegalidade, por se tratar de vicio originario que contaminaria
todo o acervo probatorio, e requer o afastamento da perda de objeto para que se julgue o

mérito do recurso ordindrio. Entretanto, como assentado na decisdo agravada, a sentenga
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superveniente agregou fundamentos novos e apreciou, de forma exauriente, as nulidades e
o mérito, o que impde a remessa da controvérsia ao Tribunal a quo, pela via da apelagao
Jjé interposta, sob pena de indevida supressdo de instancia. Os julgados citados na decisao
agravada reafirmam essa diretriz, distinguindo hipdteses em que a impetragdo se volta
contra atos pretéritos superados pela cogni¢do da sentenga, situagdo verificada no caso
concreto. Nao se vislumbra, ademais, teratologia ou ilegalidade flagrante que autorize a

superacao da regra de prejudicialidade.

Quanto ao pedido subsidiario de revogacao da prisdo preventiva por alegada
auséncia de contemporaneidade e de fundamentagdo idonea, a insurgéncia igualmente nao
prospera nesta via, porque a sentenca superveniente apreciou o mérito e preservou a
custodia, negando ao réu o direito de recorrer em liberdade. A analise das condigdes e da
necessidade da cautelar, a luz do novo contexto probatorio e dos fundamentos agregados
pela condenagdo, deve ser submetida a instdncia ordinédria no julgamento da apelacao.
Nao ha, nos autos, demonstracdo de ilegalidade flagrante superveniente que justifique

intervengdo imediata, por atalho, no ambito estreito do agravo regimental.

Em suma, a decisdo agravada alinhou-se a jurisprudéncia consolidada desta
Corte ao reconhecer a perda de objeto do recurso ordinario em habeas corpus por
superveniéncia de sentenca condenatéria que examinou as nulidades e negou o direito de
recorrer em liberdade, devendo a matéria ser apreciada pela via recursal adequada na
origem. O agravo regimental ndo trouxe elementos novos aptos a afastar a

prejudicialidade nem evidenciou constrangimento ilegal manifesto.
Ante o exposto, nego provimento ao presente agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 50022701520268240564 50421895420268240000
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . GEAN FELIPE RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADA : NATHALIA POETA DOS SANTOS - SC040441
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GEAN 'FELIPE RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADA : NATHALIA POETA DOS SANTOS - SC040441

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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