SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3303282 - SP (2026/0254718-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : MATTEO PETRICCIONE JUNIOR
ADVOGADOS : MARCELO JOSE CRUZ - SP147989

MARCIO HARRINSON AUGUSTO - SP411885
GEOVANNA IMBERT CRUZ - SP504008

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : YURI RAMOS CRUZ - SP316598
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCiPIO
DA DIALETICIDADE. SUMULAS 283 E 284/STF. PROVA DIGITAL E
CADEIA DE CUSTODIA. VALIDADE DAS IMAGENS DO CIRCUITO
INTERNO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu do
recurso especial.

2. Fato relevante. Tribunal de origem assentou que a materialidade e a autoria estavam
demonstradas por prova oral, laudo necroscopico e imagens do circuito interno de
monitoramento; afastou a ilicitude das imagens por ja terem sido examinadas ao longo do
processo, inclusive pelos Tribunais Superiores, sem reconhecimento de vicio, e por pericia que
atestou a lisura do conteudo; registrou que eventual irregularidade na cadeia de custddia nao gera
nulidade automatica, ausente demonstragcdo de prejuizo concreto, adulteragdo ou manipulagdo da
prova.

3. Fundamentos do agravo. Agravante sustenta a inaplicabilidade das Sumulas 283 e 284/STF,
afirma ter impugnado especificamente a validade da prova digital e ter demonstrado divergéncia
jurisprudencial; alega quebra da cadeia de custodia das imagens em razdo de entrega anOonima ao
Ministério Publico, auséncia de documentagdo sobre extracdo, coleta, preservacdo e
armazenamento, inexisténcia de apreensdo do DVR, func¢do hash e metadados, e
encaminhamento da midia a pericia sem lacre; requer o afastamento dos obices sumulares, com
conhecimento do recurso especial e exame das violagdes legais suscitadas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdao consiste em saber se a auséncia de impugnagdo especifica a
fundamento autonomo do acoérdao recorrido viola o principio da dialeticidade e atrai a incidéncia
das Sumulas 283 e 284/STF, obstando o conhecimento do recurso especial, e se as alegadas
irregularidades na cadeia de custddia das imagens de monitoramento, sem demonstracdo de
prejuizo concreto, adulteragdo ou manipulagdo, tornam ilicita a prova digital.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A auséncia de impugnagao especifica ao fundamento do acordao recorrido de que as imagens ja
haviam sido examinadas, inclusive pelos Tribunais Superiores, sem reconhecimento de
ilegalidade ou vicio, viola o principio da dialeticidade e atrai a incidéncia das Sumulas 283 e 284/
STF, impedindo o conhecimento do recurso no ponto.

6. A decisao agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A auséncia de impugnagdo especifica de fundamento autdbnomo do acordao recorrido viola o
principio da dialeticidade e autoriza a incidéncia das Stimulas 283 e 284/STF, obstando o
conhecimento do recurso especial.

Dispositivos relevantes citados:

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, Stmula 283; STF, Stimula 284.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3303282 - SP (2026/0254718-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : MATTEO PETRICCIONE JUNIOR
ADVOGADOS : MARCELO JOSE CRUZ - SP147989

MARCIO HARRINSON AUGUSTO - SP411885
GEOVANNA IMBERT CRUZ - SP504008

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : YURI RAMOS CRUZ - SP316598
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCiPIO
DA DIALETICIDADE. SUMULAS 283 E 284/STF. PROVA DIGITAL E
CADEIA DE CUSTODIA. VALIDADE DAS IMAGENS DO CIRCUITO
INTERNO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do
recurso especial.

2. Fato relevante. Tribunal de origem assentou que a materialidade e a autoria estavam
demonstradas por prova oral, laudo necroscopico e imagens do circuito interno de
monitoramento; afastou a ilicitude das imagens por j& terem sido examinadas ao longo do
processo, inclusive pelos Tribunais Superiores, sem reconhecimento de vicio, e por pericia que
atestou a lisura do conteudo; registrou que eventual irregularidade na cadeia de custddia ndo gera
nulidade automatica, ausente demonstracdo de prejuizo concreto, adulteragdo ou manipulagao da
prova.

3. Fundamentos do agravo. Agravante sustenta a inaplicabilidade das Sumulas 283 e 284/STF,
afirma ter impugnado especificamente a validade da prova digital e ter demonstrado divergéncia
jurisprudencial; alega quebra da cadeia de custodia das imagens em razao de entrega anonima ao
Ministério Publico, auséncia de documentacdo sobre extragdo, coleta, preservacdo e
armazenamento, inexisténcia de apreensdo do DVR, func¢do hash e metadados, e
encaminhamento da midia a pericia sem lacre; requer o afastamento dos dbices sumulares, com
conhecimento do recurso especial e exame das violagdes legais suscitadas.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de impugnagdo especifica a
fundamento auténomo do acoérdao recorrido viola o principio da dialeticidade e atrai a incidéncia
das Sumulas 283 e 284/STF, obstando o conhecimento do recurso especial, e se as alegadas
irregularidades na cadeia de custddia das imagens de monitoramento, sem demonstracdo de
prejuizo concreto, adulteragdo ou manipulacdo, tornam ilicita a prova digital.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A auséncia de impugnacdo especifica ao fundamento do acordao recorrido de que as imagens ja
haviam sido examinadas, inclusive pelos Tribunais Superiores, sem reconhecimento de
ilegalidade ou vicio, viola o principio da dialeticidade e atrai a incidéncia das Sumulas 283 e 284/
STF, impedindo o conhecimento do recurso no ponto.

6. A decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de impugnagao especifica de fundamento autobnomo do acordao recorrido viola o
principio da dialeticidade e autoriza a incidéncia das Stmulas 283 e 284/STF, obstando o
conhecimento do recurso especial.

Dispositivos relevantes citados:

Jurisprudéncia relevante citada:
STF, Stimula 283; STF, Sumula 284.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MATTEO PETRICCIONE

JUNIOR contra decisao monocratica que ndo conheceu do recurso especial (fls. 4242-4245).

A parte agravante aduz, em sintese, a inaplicabilidade das Simulas 283 e 284/STF, ao
fundamento de ter o recurso especial impugnado especificamente a validade da prova digital, sem
fundamento autonomo inatacado ou deficiéncia argumentativa, além de demonstrar

analiticamente a divergéncia jurisprudencial.

Alega quebra da cadeia de custddia das imagens de monitoramento, em razdo da
entrega andénima ao Ministério Publico, auséncia de documentagcdo sobre extragdo, coleta,
preservacao e armazenamento, inexisténcia de apreensdo do DVR, fung¢do hash e metadados, bem

como encaminhamento da midia a pericia sem lacre.
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Defende, por conseguinte, a ilicitude da prova e requer o afastamento dos Obices

sumulares, com conhecimento do recurso especial e exame das violagdes legais suscitadas.

E o relatorio.

VOTO

As alegacdes da parte agravante ndo sdo suficientes para alterar a decisdo agravada,

que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como se constatou quando do julgamento monocratico, o Tribunal de origem
consignou que a materialidade e a autoria estavam suficientemente demonstradas pela prova oral,
pelo laudo necroscopico e pelas imagens do circuito interno de monitoramento. Afastou a
ilicitude das imagens ao registrar que a matéria ja havia sido examinada no processo ¢ submetida
ao STJ e ao STF, sem reconhecimento de vicio, bem como que a pericia atestou a lisura do
conteudo. Assentou, por fim, que eventual irregularidade na cadeia de custoddia ndo gera nulidade

automatica, ausente demonstracdo de prejuizo concreto, adulteracdo ou manipulagdo da prova
(fls. 4012-4014).

Sobre a quebra da cadeia de custodia, a parte recorrente deixou de impugnar o
fundamento de que as imagens j& haviam sido examinadas ao longo do processo, inclusive pelos
Tribunais Superiores, que afastaram a existéncia de ilegalidade ou vicio na produgdo da prova (fl.
4.013). Essa evidente deficiéncia na argumentagao recursal viola o principio da dialeticidade e

atrai a incidéncia das Sumulas 283 e 284/STF, para obstar a admissao do recurso no ponto.

Nesse sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONSTRICAO DE BENS. FALTA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULAS 283 E 284/STF.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL TIDO POR
VIOLADO. NOVA INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. SEQUESTRO DO
DECRETO-LEI 3.240/1941. PRESCINDIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA
ORIGEM ILICITA DOS BENS. PRECEDENTES. PROTECAO DO BEM DE
FAMILIA. INAPLICABILIDADE. RESSALVA DO ART. 3°, VI, DA LEI
8.009/1990. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A falta de combate aos fundamentos do acorddo recorrido atrai a incidéncia das
Sumulas 283 e 284/STF.

[...]

5. Agravo regimental desprovido".

(AgRg no REsp n. 1.923.283/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 5/10/2021, DJe de 13/10/2021.)

Ante (0] exposto, nego pr ovimento ao agravo regimental.
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E o voto.
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Ndmeros Origem: 00115297420248260228 00124744820178260635 00127403520178260635
115297420248260228 11529742024826022800127403520178260635
124744820178260635 127403520178260635 21302078220258260000

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE . MATTEO PETRICCIONE JUNIOR
ADVOGADOS . MARCELO JOSE CRUZ -SP147989

MARCIO HARRINSON AUGUSTO - SP411885
ADVOGADA : GEOVANNA IMBERT CRUZ - SP504008 B
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : YURI RAMOS CRUZ - SP316598

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MATTEO PETRICCIONE JUNIOR
ADVOGADOS : MARCELO JOSE CRUZ - SP147989
MARCIO HARRINSON AUGUSTO - SP411885
ADVOGADA : GEOVANNA IMBERT CRUZ - SP504008
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : YURI RAMOS CRUZ - SP316598
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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