SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1108513 - PA (2026/0253483-0)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . JOAO PEDRO BERNARDES AGUIAR DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO . LEANDRO RODRIGUES MENDONGCA - RJ135392
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. PRONUNCIA POR
HOMICIDIO QUALIFICADO. PROVAS INDEPENDENTES. LAUDO
PROSOPOGRAFICO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental em habeas corpus interposto contra deciséo
monocratica que denegou a ordem e manteve a sentenga de pronuncia por
duplo homicidio qualificado (art. 121, § 2°, Il e IV, do Cddigo Penal).

2. O agravante sustenta: (i) nulidade do reconhecimento fotografico por
inobservancia do art. 226 do CPP e auséncia de confirmagado em juizo; (ii)
inidoneidade do reconhecimento para fundamentar a prondncia; (iii)
inexisténcia de provas independentes e judicializadas aptas a romper a
causalidade com o reconhecimento; (iv) violacdo ao art. 155 do CPP por
suposto lastro essencial em elementos do inquérito; (v) impossibilidade de
utilizagcao do laudo prosopografico como prova autbnoma; e (vi) aplicagao do
Tema n. 1.258 da Terceira Secao do STJ.

3. o Tribunal de origem manteve a pronuncia, registrando a realizagdo de
Audiéncia de Instrugdo com contraditorio e ampla defesa, o exercicio do
direito ao siléncio pelo acusado, a apreensdao do veiculo descrito
minuciosamente pela vitima, laudo pericial nas imagens do automovel
compativel com a dindmica do crime e depoimentos judiciais confirmando os
fatos.

Il. Questao em discussao

4. A questdo em discussao consiste em saber se a irregularidade do
reconhecimento fotografico, por inobservéancia do art. 226 do CPP, invalida a
pronuncia quando ha outras provas independentes e robustas a corroborar a
autoria delitiva.
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5. A questdo em discussao consiste em saber se houve violagéo ao art. 155
do CPP, por eventual fundamentagao essencial em elementos do inquérito
policial, em detrimento de provas produzidas sob contraditério judicial.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se o laudo prosopografico
pode ser utilizado como indicio relevante, sem servir como prova autbnoma
exclusiva, e se o magistrado esta vinculado as suas conclusdes, a luz do
art. 182 do CPP.

I1l. Razbes de decidir

7. A existéncia de prova independente e harmébnica — laudo pericial nas
imagens do automovel — confere lastro objetivo a imputacédo e afasta a
nulidade decorrente da inobservancia do art. 226 do CPP no reconhecimento
fotografico.

8. A pronuncia se amparou em provas colhidas sob contraditério e ampla
defesa, ndo se fundando exclusivamente nas pegas do inquérito, o que
afasta a alegada violagao ao art. 155 do CPP; o exercicio do direito ao
siléncio ndo impede a valoragcdo dos demais elementos probatérios.

9. O laudo prosopografico possui natureza indiciaria e pode ser valorado em
conjunto com as demais provas, nao vinculando o julgador, que pode aceita-
lo ou rejeita-lo, no todo ou em parte, desde que o faga em decisdo motivada,
mormente como no caso em tela, em que o laudo conclui,
peremptoriamente, pela "COMPATIBILIDADE COM FORTE CONVICCAO"
entre as caracteristicas faciais do acusado e as imagens captadas no
momento do crime, afirmagao que nao elimina a possibilidade de duvidas
acerca da autoria delitiva, mas, somada as demais provas, autoriza a
conclusao de que a quaestio deva ser dirimida pelo Conselho de Sentenca.

10. Inexisténcia de constrangimento ilegal apto a reformar a decisao
agravada, diante do conjunto probatério amplo e coeso que autoriza a
manutencéo do decisum de pronuncia.

IV. Dispositivo
11. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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ADVOGADO . LEANDRO RODRIGUES MENDONGCA - RJ135392
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. PRONUNCIA POR
HOMICIDIO QUALIFICADO. PROVAS INDEPENDENTES. LAUDO
PROSOPOGRAFICO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental em habeas corpus interposto contra decisao
monocratica que denegou a ordem e manteve a sentenga de pronuncia por
duplo homicidio qualificado (art. 121, § 2°, Il e IV, do Cédigo Penal).

2. O agravante sustenta: (i) nulidade do reconhecimento fotografico por
inobservancia do art. 226 do CPP e auséncia de confirmagdo em juizo; (ii)
inidoneidade do reconhecimento para fundamentar a pronudncia; (iii)
inexisténcia de provas independentes e judicializadas aptas a romper a
causalidade com o reconhecimento; (iv) violacdo ao art. 155 do CPP por
suposto lastro essencial em elementos do inquérito; (v) impossibilidade de
utilizagcao do laudo prosopografico como prova autbnoma; e (vi) aplicagao do
Tema n. 1.258 da Terceira Secao do STJ.

3. o Tribunal de origem manteve a pronuncia, registrando a realizagdo de
Audiéncia de Instrucdo com contraditério e ampla defesa, o exercicio do
direito ao siléncio pelo acusado, a apreensdao do veiculo descrito
minuciosamente pela vitima, laudo pericial nas imagens do automdvel
compativel com a dindmica do crime e depoimentos judiciais confirmando os
fatos.

Il. Questao em discussao
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se a irregularidade do
reconhecimento fotografico, por inobservancia do art. 226 do CPP, invalida a
pronuncia quando ha outras provas independentes e robustas a corroborar a
autoria delitiva.

5. A questdo em discussao consiste em saber se houve violagao ao art. 155
do CPP, por eventual fundamentagcao essencial em elementos do inquérito
policial, em detrimento de provas produzidas sob contraditério judicial.

6. A questdo em discussado consiste em saber se o laudo prosopografico
pode ser utilizado como indicio relevante, sem servir como prova autbnoma
exclusiva, e se o magistrado esta vinculado as suas conclusbes, a luz do
art. 182 do CPP.

Ill. Razbées de decidir

7. A existéncia de prova independente e harmdnica — laudo pericial nas
imagens do automovel — confere lastro objetivo a imputacdo e afasta a
nulidade decorrente da inobservancia do art. 226 do CPP no reconhecimento
fotografico.

8. A pronuncia se amparou em provas colhidas sob contraditério e ampla
defesa, ndo se fundando exclusivamente nas pecas do inquérito, o que
afasta a alegada violagdo ao art. 155 do CPP; o exercicio do direito ao
siléncio ndo impede a valoracdo dos demais elementos probatérios.

9. O laudo prosopografico possui natureza indiciaria e pode ser valorado em
conjunto com as demais provas, nao vinculando o julgador, que pode aceita-
lo ou rejeita-lo, no todo ou em parte, desde que o faga em decisdo motivada,
mormente como no caso em tela, em que o laudo conclui,
peremptoriamente, pela "COMPATIBILIDADE COM FORTE CONVICCAO"
entre as caracteristicas faciais do acusado e as imagens captadas no
momento do crime, afirmagdo que nao elimina a possibilidade de duvidas
acerca da autoria delitiva, mas, somada as demais provas, autoriza a
conclusao de que a quaestio deva ser dirimida pelo Conselho de Sentenca.

10. Inexisténcia de constrangimento ilegal apto a reformar a decisédo
agravada, diante do conjunto probatério amplo e coeso que autoriza a
manutencgao do decisum de pronuncia.

IV. Dispositivo

11. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental em habeas corpus interposto em favor de

JOAO PEDRO BERNARDES AGUIAR DE OLIVEIRA contra decisdo em que deneguei
a ordem em decisum assim relatado:

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto em favor de JOAO

PEDRO BERNARDES AGUIAR DE OLIVEIRA, desafiando acordédo do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA.
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Depreende-se dos autos que o paciente foi pronunciado pela pratica de duplo
homicidio qualificado, nas sangbes do art. 121, § 2°, incisos Il e 1V, do Coédigo
Penal, por duas vezes, em decorréncia de fatos ocorridos em 10 de maio de
2020.

O Tribunal de origem negou provimento ao recurso em sentido estrito
interposto pela defesa, mantendo a sentenga de prontncia, em acdérddo
assim ementado (e-STJ fls. 20/21):

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO — PRONUNCIA — ART. 121, §2°
INCISOS Il E IV DO CPB. HOMICIDIO QUALIFICADO POR RECURSO QUE
IMPOSSIBILITOU OU DIFICULTOU A DEFESA DAS VITIMAS E MOTIVO
FUTIL. 1 — PRELIMINAR DE NULIDADE DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO
REALIZADA POR VIDEOCONFERENCIA. REJEICAO. AUSENCIA DE
PREJUIZO AO CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA DO REU, O QUAL
FOI REGULARMENTE ASSISTIDO POR QUATRO CAUSIDICOS, TENDO
EXERCICIO O SEU DIREITO CONSTITUCIONAL AO SILENCIO. 2 -
PRELIMINAR DE QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA DA PROVA.
ALEGACAO DE MANIPULACAO DA MIDIA AUDIOVISUAL PELOS
AGENTES POLICIAIS. RECORTE DO TRECHO GRAVADO NO
ESTABELECIMENTO ONDE OCORREU O CRIME QUE SE LIMITA AOS
FATOS ESSENCIAIS A ELUCIDACAO DO EVENTO CRIMINOSO.
INOCORRENCIA DE PREJUIZO DEMONSTRADO A DEFESA. REJEICAO. 3
— PRELIMINAR DE PARCIALIDADE DO POLICIAL PAPILOSCOPISTA QUE
ATUOU NO FEITO, ACARRETANDO POR CONSEQUENCIA A NULIDADE
DO LAUDO PROSOPOGRAFICO PRODUZIDO. REJEICAO. DEFESA
TECNICA QUE NAO SE DESINCUMBIU DO ONUS DE DEMONSTRAR A
AUSENCIA DE ISENCAO DE ANIMUS DO AGENTE PUBLICO, O QUAL
ATUOU NOS LIMITES DE SUAS ATRIBUICOES EM BUSCA DOS INDICIOS
MINIMOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE DO ILICITO. 3.1 - O énus da
comprovagdo das teses arguidas compete a quem as alega, nao tendo o ora
recorrente demonstrado qualquer fato concreto destinado a macular a
isengéo de dnimo do agente publico, papiloscopista da policia civil que atuou
estritamente imbuido no énus investigativo, comparecendo ao local da agdo
criminosa e praticando os atos necessarios a obtencdo dos meios de prova
destinados a formagé&o dos indicios de autoria e materialidade, ndo ha que se
falar na sua parcialidade, tampouco na contaminagcdo da prova por ele
produzida. LAUDO PROSOPOGRAFICO REALIZADO POR MEIO DE
CRITERIOS TECNICO CIENTIFICOS OBJETIVOS, TENDO SIDO,
INCLUSIVE, PRODUZIDO E ASSINADO EM COOPERACAO COM MAIS
DOIS POLICIAIS PAPILOSCOPISTAS. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
DE PREJUIZO. 4 - PRELIMINAR DE NULIDADE DO AUTO DE
RECONHECIMENTO PESSOAL CONSTANTE DOS AUTOS DE ORIGEM
POR INOBSERVANCIA AO ART. 226 DO CPP E POR NAO TER SIDO
CORROBORADO PELA TESTEMUNHA EM JUIiZO. CONSEQUENTE
DESENTRANHAMENTO — REJEICAO. EXISTENCIA DE OUTRAS PROVAS
PRODUZIDAS SOB O CRIVO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA
QUE AMPARAM OS INDICIOS DE AUTORIA NECESSARIOS A
PRONUNCIA. 5 — PLEITO DE IMPRONUNCIA FORMULADO PELO
RECORRENTE - IMPROVIMENTO. INDICIOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE SUFICIENTEMENTE DEMONSTRADOS NO AUTOS -
INCUMBENCIA DO CONSELHO DE SENTENCA PARA DIRIMIR A
CONTROVERSIA. QUALIFICADORAS MINIMAMENTE FUNDAMENTADAS
NA SENTENCA. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

Dai o presente habeas corpus, no qual sustenta a defesa:
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a) Nulidade do reconhecimento fotografico porque a testemunha ocular, em
juizo, declarou néo ter visto o rosto do autor dos disparos, ndo ter condi¢gées
de reconhecé-lo e ter assinado o auto de reconhecimento sem conhecimento
de seu teor (e-STJ fls. 3/11).

b) Inidoneidade do reconhecimento para fundamentar a sentenga de
pronuncia, porquanto a unica testemunha apontada como reconhecedora néo
ratificou o ato em juizo, infirmando a base probatéria da acusagéo (e-STJ fis.
10/11).

c) Auséncia de provas independentes e judicializadas aptas a romper a
relagéo de causalidade com o reconhecimento viciado, considerando que o
laudo prosopografico néo realizou identificagdo positiva, limitando-se a
consignar grande possibilidade sem trago determinante, e que a semelhanca
de veiculo de propriedade de terceiro nao constitui prova autbnoma de
autoria (e-STJ fls. 16/17).

d) Violagéo ao art. 155 do Cdédigo de Processo Penal, porquanto a prontncia
se lastreou essencialmente em elementos informativos do inquérito policial,
nao corroborados por prova judicial independente (e-STJ fl. 17).

e) Impossibilidade de utilizagdo do laudo prosopografico como prova
autbnoma, diante da ressalva técnica expressa no proprio laudo de que ndo
foi possivel detectar trago determinante para identificagdo positiva (e-STJ fis.
16/17).

f) Aplicagcdo do Tema n. 1.258 da Terceira Seg¢do do Superior Tribunal de
Justica, que estabelece a obrigatoriedade das formalidades do art. 226 do
CPP e veda o uso de reconhecimento invalido para lastrear decisbes como a
pronuncia (e-STJ fls. 15/16).

Diante dessas consideragbes, requer:

a) o conhecimento e a concessdo da ordem de habeas corpus para
reconhecer a invalidade do reconhecimento fotografico atribuido ao paciente
(e-STJfl. 18);

b) subsidiariamente, seja concedida a ordem para reconhecer a violagao
autbnoma aos arts. 155 e 413 do Codigo de Processo Penal, diante da
auséncia de prova judicializada, autbnoma e idénea (e-STJ fls. 18/19);

c) Seja oportunizada a defesa a realizacdo de sustentacdo oral, com a
inclusdo do writ em sessdo de julgamento presencial ou por
videoconferéncia, diante da relevancia juridica da controvérsia e de suas
particularidades faticas (e-STJ fl. 19).

E o relatorio.

No presente agravo, repisa a parte a alegacdo de nulidade do
reconhecimento realizado.

Requer, por fim, a reconsideragao da decisdo ou o seu enfrentamento pelo
colegiado (e-STJ fl. 310).

E o relatorio.

VOTO
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A irresignacdo ndo merece prosperar, devendo ser mantida a deciséo
agravada por seus proprios fundamentos.

Nulidade do reconhecimento fotografico

O reconhecimento fotografico realizado em sede policial, embora tenha
ocorrido sem a observancia do procedimento previsto no art. 226 do Codigo de
Processo Penal, ndo € suficiente, por si so, para macular a pronuncia quando existem
outros elementos probatorios robustos e independentes a corroborar a autoria delitiva.

No caso em exame, a Corte de origem destacou a existéncia de um conjunto
probatorio diverso, que transcende o reconhecimento questionado. Merece especial
destaque o laudo pericial acostado aos autos, fornece lastro material objetivo a
imputacao.

O veiculo, descrito minuciosamente pela vitima em seu primeiro contato
com a autoridade policial, foi atestado como presente no local dos fatos dado o
resultado do exame pericial realizado nas imagens do automével , que confirmou
elementos de compatibilidade com a dinamica do crime.

Ademais, a oitiva da vitima em juizo, conquanto tenha sido vacilante
quanto a identificacao facial do autor dos disparos, foi coerente ao descrever o
veiculo e as circunstancias do evento, permitindo a convergéncia dos elementos
informativos.

Nesse contexto, o reconhecimento alegadamente viciado ndo € a Unica prova
a embasar a pronuncia, havendo provas independentes e harménicas que autorizam a
manutencao do decisum.

A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que a existéncia de outras provas suficientes para fundamentar a pronuncia
afasta a nulidade decorrente da inobservancia do art. 226 do Cdédigo de Processo
Penal, conforme se depreende dos julgados a seguir.

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. ROUBO.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. INOBSERVANCIA DO ART. 226 DO
CPP. ALEGADA NULIDADE. AUSENCIA DE OUTRAS PROVAS
INDEPENDENTES. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA N. 7 DO STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, quando ha
outras provas além do reconhecimento pessoal realizado em
desconformidade com o art. 226 do Coédigo de Processo Penal, suficientes
para amparar a condenagdo, mostra-se inviavel a absolvicdo do réu.

Precedentes.
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2. A verificagdo da existéncia de provas independentes e suficientes para
sustentar a condenagdo, além do reconhecimento viciado, demanda
necessariamente o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos,

providéncia vedada no recurso especial pela Sumula n. 7 do STJ.

3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu, apés analise das
circunstancias faticas, pela existéncia de elementos probatdrios
independentes além do reconhecimento fotografico, notadamente: (i)
depoimento coerente e unissono da vitima; (i) declaragbes do informante
marido da vitima; (iij) reconhecimento posterior na via publica; e (iv) auséncia

de indicios de induzimento pela autoridade policial.

[1

5. Ainda que se considere irregular o reconhecimento fotografico por
inobservancia do art. 226 do Cdédigo de Processo Penal, a existéncia de
outras provas suficientes para fundamentar a condenagdo, conforme
reconhecido pelas instancias ordinarias, afasta a alegada nulidade, em

consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior.

[]

(REsp n. 2.159.626/BR, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 24/9/2025, DJEN de 1°/10/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
ROUBO. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. APREENSAO DE ARMA DE
FOGO, DESNECESSIDADE. PENA BASE E DISCRICIONARIEDADE DO
JULGADOR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A nulidade do reconhecimento fotografico, por inobservancia do art. 226 do
CPP, nao implica no trancamento da agdo penal quando ha outras provas
independentes que atestam a autoria delitiva.

2. A existéncia de provas independentes e aptas a atestar a autoria e a
materialidade delitivas permite a continuidade da ag¢do penal, mesmo com a
anulacdo do reconhecimento fotografico.

[]

(AgRg no HC n. 825.168/BR, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/8/2025, DJEN de 26/8/2025.)

Violagao ao art. 155 do Cédigo de Processo Penal
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No caso, diversamente do alegado, foi realizada Audiéncia de Instrucao
e Julgamento na qual o acusado, regularmente citado e presente, exerceu o
direito constitucional ao siléncio, optando por nao responder as perguntas
formuladas.

Essa circunstancia processual € relevante, pois demonstra que foram
oportunizados ao réu o contraditorio e a ampla defesa, e que a decisao de se calar nao
impede o Juizo de valorar os demais elementos de prova produzidos sob o crivo do
contraditério judicial.

Também foram ouvidas testemunhas, cujos depoimentos confirmaram a
dindmica dos fatos e a participagcdo do acusado, ainda que este tenha permanecido em
siléncio.

A pronuncia, nesse contexto, ndo se fundou exclusivamente nas pecas
do inquérito; ao contrario, valeu-se das provas oral e documental produzidas em
juizo, sendo o inquérito policial utilizado apenas como elemento complementar e
de reforgo a convicg¢ao judicial, o que é perfeitamente admitido pelo ordenamento
juridico.

Portanto, ndo ha falar em violagéo ao art. 155 do Cédigo de Processo Penal,
visto que a decisao de pronuncia foi amparada em provas colhidas sob o contraditério,
e o siléncio do acusado, exercicio legitimo de um direito, ndo tem o condao de
enfraquecer o conjunto probatério existente.

Impossibilidade de utilizagcdo do laudo prosopografico como prova
autébnoma

O laudo prosopogréafico, ao estabelecer "a COMPATIBILIDADE COM FORTE
CONVICGCAO" (e-STJ fl. 33) entre as caracteristicas faciais do acusado e as imagens
captadas no momento do crime, constitui um elemento indiciario de significativa
relevancia, especialmente quando analisado em conjunto com as demais provas dos
autos.

A ressalva técnica nele contida nao retira seu valor probatério, mas apenas
impde ao magistrado o dever de ndo fundamentar a pronuncia exclusivamente nesse
exame.

No caso em tela, a convicgao judicial acerca da autoria foi formada com base
em um conjunto probatério amplo e coeso, do qual o laudo prosopografico é apenas
uma das pecas. Ademais, cumpre destacar que, conforme expressa disposicdo do
art. 182 do Cédigo de Processo Penal, o laudo pericial ndo vincula o magistrado, que
pode aceita-lo ou rejeita-lo, no todo ou em parte, desde que o faga em deciséo
validamente motivada.
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No presente feito, o Juizo de origem valorou o laudo de forma criteriosa,
destacando as convergéncias existentes, sem desconsiderar a ressalva técnica, mas
concluindo, a luz do conjunto probatorio, pela suficiéncia dos elementos para a
pronuncia. Esse entendimento é pacifico na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, conforme demonstram os precedentes que se seguem.

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
INIMPUTABILIDADE. AUSENCIA DE VINCULAGCAO AS CONCLUSOES DO
LAUDO PERICIAL. ANALISE MOTIVADA. MEDIDA DE SEGURANCA.
INTERNAGCAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

[]

3. A discussédo consiste em saber se a medida de seguranga de internagéo é
adequada, considerando a inimputabilidade do agravante e a recomendagdo
pericial de tratamento ambulatorial. Ill. Razbées de decidir

4. O laudo pericial ndo vincula o magistrado, que pode aceita-lo ou rejeita-lo,
no todo ou em parte, desde que o faca em decisdo validamente motivada,
conforme o art. 182 do Cédigo de Processo Penal.

[]

1. O laudo pericial ndo vincula o magistrado, que pode aceita-lo ou rejeita-lo,
no todo ou em parte, desde que o faga em decisdo validamente motivada.

2. A medida de seguranga de internagdo é adequada quando evidenciada a
periculosidade do agente, mesmo diante de recomendagao pericial diversa.

[]

(AgRg no HC n. 945985/BR, relator Ministro Otavio De Almeida
Toledo, Desembargador Convocado Do TJSP, Sexta Turma, julgado em
2/4/2025, DJEN de 7/4/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LESAO
CORPORAL GRAVE. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO OU ABSOLVIGCAO.
AUSENCIA DE VINCULAGAO AS CONCLUSOES EXPOSTAS NO LAUDO
PERICIAL. VALORACAO DOS DEMAIS ELEMENTOS PROBATORIOS DOS
AUTOS. REANALISE. INVIABILIDADE. ENUNCIADO DE SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal local afastou a conclusdo exposta no laudo pericial e definiu, ao
valorar os demais elementos probatérios constantes nos autos, que ficou
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caracterizada a pratica do crime previsto no art. 129, §1.°, inciso I, do Cédigo
Penal.

2. Nesse sentido, "[cJonsoante o disposto no art. 182 do Cédigo de Processo
Penal, o laudo pericial ndo vincula o magistrado, que podera aceita-lo ou
rejeita-lo, no todo ou em parte, desde que o faca em decisdo validamente
motivada, o que restou observado no caso em apre¢ 0" (AgRg no HC n.
239.624/MG, relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em
3/5/2018, DJe de 10/5/2018).

[]

(AgRg no AREsp n. 2.109.634/BR, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Sexta Turma, julgado em 6/2/2024, DJEN de 14/2/2024.)

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.108.513 / PA

Numero Registro: 2026/0253483-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00025018120208140123 25018120208140123

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : LEANDRO RODRIGUES MENDONCA

ADVOGADO : LEANDRO RODRIGUES MENDONCA - RJ135392
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

PACIENTE  : JOAO PEDRO BERNARDES AGUIAR DE OLIVEIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO PEDRO BERNARDES AGUIAR DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : LEANDRO RODRIGUES MENDONCA - RJ135392
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos
Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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