SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1108232 - SP (2026/0251988-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : HERICRIS BATISTA NOGUEIRA (PRESO)

ADVOGADO .  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. COMUTAGCAO DE PENA
FORMULADA PELA DEFESA COM BASE NO DECRETO N. 12.338/2024. ROUBO
MAJORADO PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO. CRIME HEDIONDO. LEI N.
13.964/2019. NATUREZA DO DELITO AFERIDA NA DATA DE EDICAO DO DECRETO.
VEDAGAO EXPRESSA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus.

Il. Questio em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se a natureza hedionda do delito, para
fins de aplicacdo da comutacdo de pena prevista no Decreto n. 12.338/2024, deve ser
aferida na data da pratica do fato ou no dia em que foi editado o decreto presidencial.

lll. Razoes de decidir

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € consolidada no sentido de que a natureza do
crime, para fins de concessao ou vedagao de indulto e comutagcdo de pena, deve ser
aferida no momento da entrada em vigor do decreto presidencial instituidor do
beneficio, e ndo na data da pratica do delito. Nao se trata de aplicacéo retroativa de lei
penal mais gravosa, mas da verificacdo dos requisitos autorizadores de beneficio
discricionario na data de sua criagdo, ato de indulgéncia do Presidente da Republica
condicionado ao cumprimento das exigéncias taxativas previstas no decreto de
regéncia.

4. No caso, o crime de roubo majorado pelo emprego de arma de fogo passou a
ostentar natureza hedionda com a edigdo da Lei n. 13.964/2019, sendo essa a sua
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natureza na data de publicagdo do Decreto n. 12.338/2024, o que atrai a vedagéao
expressa ao beneficio, nos termos do art. 1°, |, do referido decreto.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

A natureza hedionda do delito, para fins de vedacdo a comutagao de pena e ao indulto,
€ aferida na data de edigao do decreto presidencial instituidor do beneficio, e ndo no dia
da pratica do fato, por se tratar de verificacdo dos requisitos autorizadores de beneficio
discricionario, sem configurar aplicagao retroativa de lei penal mais gravosa.

Dispositivos relevantes citados:
Lein. 8.072/1990, art. 1°, 1, "b"; Lei n. 13.964/2019; Decreto n. 12.338/2024, art. 1°, .
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 1.021.989/SP, rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 8/10/2025, DJEN de 14/10/2025; STJ, AgRg no HC n. 714.744/PR, rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 14/6/2022, DJe de 21/6/2022; STJ,
AgRg no HC n. 1.076.757/ES, rel. Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026; STJ, AgRg no HC n. 1.001.330/SP, rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de 8/9/2025; STJ,
AgRg no HC n. 1.030.162/RJ, rel.?2 Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma,
julgado em 25/3/2026, DJEN de 30/3/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1108232 - SP (2026/0251988-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : HERICRIS BATISTA NOGUEIRA (PRESO)

ADVOGADO .  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. COMUTAGCAO DE PENA
FORMULADA PELA DEFESA COM BASE NO DECRETO N. 12.338/2024. ROUBO
MAJORADO PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO. CRIME HEDIONDO. LEI N.
13.964/2019. NATUREZA DO DELITO AFERIDA NA DATA DE EDICAO DO DECRETO.
VEDAGAO EXPRESSA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus.

Il. Questio em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se a natureza hedionda do delito, para
fins de aplicacdo da comutacdo de pena prevista no Decreto n. 12.338/2024, deve ser
aferida na data da pratica do fato ou no dia em que foi editado o decreto presidencial.

lll. Razoes de decidir

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € consolidada no sentido de que a natureza do
crime, para fins de concessao ou vedagao de indulto e comutagcdo de pena, deve ser
aferida no momento da entrada em vigor do decreto presidencial instituidor do
beneficio, e ndo na data da pratica do delito. Nao se trata de aplicacéo retroativa de lei
penal mais gravosa, mas da verificacdo dos requisitos autorizadores de beneficio
discricionario na data de sua criagdo, ato de indulgéncia do Presidente da Republica
condicionado ao cumprimento das exigéncias taxativas previstas no decreto de
regéncia.

4. No caso, o crime de roubo majorado pelo emprego de arma de fogo passou a
ostentar natureza hedionda com a edigdo da Lei n. 13.964/2019, sendo essa a sua
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natureza na data de publicagdo do Decreto n. 12.338/2024, o que atrai a vedagéao
expressa ao beneficio, nos termos do art. 1°, |, do referido decreto.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

A natureza hedionda do delito, para fins de vedacdo a comutagao de pena e ao indulto,
€ aferida na data de edigao do decreto presidencial instituidor do beneficio, e ndo no dia
da pratica do fato, por se tratar de verificacdo dos requisitos autorizadores de beneficio
discricionario, sem configurar aplicagao retroativa de lei penal mais gravosa.

Dispositivos relevantes citados:

Lei n. 8.072/1990, art. 1°, I, "b"; Lei n. 13.964/2019; Decreto n. 12.338/2024, art. 1°, |.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 1.021.989/SP, rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 8/10/2025, DJEN de 14/10/2025; STJ, AgRg no HC n. 714.744/PR, rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 14/6/2022, DJe de 21/6/2022; STJ,
AgRg no HC n. 1.076.757/ES, rel. Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026; STJ, AgRg no HC n. 1.001.330/SP, rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de 8/9/2025; STJ,
AgRg no HC n. 1.030.162/RJ, rel.?2 Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma,
julgado em 25/3/2026, DJEN de 30/3/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por HERICRIS BATISTA
NOGUEIRA, em face de deciséo na qual indeferi liminarmente o habeas corpus:

"Como destacado no acérddo questionado, ndo se
verifica a natureza do delito na data do seu cometimento e
sim no dia em que foi criado o beneficio almejado pelo
sentenciado, no caso, na data de edicdo do Decreto
Presidencial. Desta forma, mostra-se correto o julgado
impugnado no ponto em que indeferiu a comutagéo prevista
no Decreto n. 12.338/2024 ao paciente que praticou o crime
de roubo majorado.” (fl. 76)

A defesa sustenta que a decisdo agravada incorreu em ilegalidade ao aplicar
retroativamente a classificacdo de hediondez do delito de roubo majorado — introduzida
pela Lei n. 13.964/2019 —, para fins de exclusdo da comutacido de pena, em ofensa aos

principios da legalidade, da irretroatividade da lei penal mais gravosa e da seguranga

juridica.
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Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou, alternativamente, o
provimento do regimental para determinar o restabelecimento da comutagao de pena
deferida em primeiro grau.

E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, esclare¢co que, encaminhados os autos ao Ministério Publico
para manifestagdo sobre o recurso interposto, o Parquet Federal pediu a intimagao
do Ministério Publico Estadual para contraminutar o agravo regimental.

Nao ha previséo legal ou regimental de contrarrazées ao agravo regimental
em habeas corpus, sendo prescindivel a intimagdo do Ministério Publico Estadual
para apresentar resposta ao recurso da defesa.

A intervengao do Ministério Publico, 6rgao uno e indivisivel (CF, art. 127, §
1°), nos procedimentos de habeas corpus nos tribunais, fundada no Decreto-lei n.
552/69, ¢é efetivada pela concessdao de oportunidade para manifestacdo do
Subprocurador-Geral da Republica atuante nesta Corte Superior. E irrelevante, segundo
a melhor exegese dos objetivos da norma, ser de custos legis o perfil dessa atuacgéao.

De outra parte, registra-se que o presente agravo regimental né&o
merece provimento, em que pese 0s argumentos apresentados pelo agravante,
devendo a decisdo ser mantida por seus préprios fundamentos.

Com efeito, o Tribunal estadual afastou a comutacao anteriormente
concedida, com base na seguinte fundamentacao:

"Com o advento do Decreto n° 12.338/24, restou
estabelecido em seu art. 1° o rol dos crimes impeditivos, ou
seja, crimes n&o alcangados pelo Decreto indulgente,
dentre eles, os crimes hediondos, veja redagéo:

'‘Art. 1° O indulto e a comutagdo de pena nado alcangam as
pessoas, nacionais e migrantes, condenadas:

| - por crime hediondo ou equiparado, nos termos do disposto na
Lei n® 8.072, de 25 de julho de 1990;'

Destarte, considerando que o sentenciado cumpre
pena pela pratica do delito de roubo circunstanciado pelo
emprego de arma de fogo, bem como que referido delito é
considerado crime hediondo, nos termos do art. 1°, inciso I,
alinea 'b', da Lei n° 8.072/901 , incluido pela Lei n°
13.964/2019 (Pacote Anticrime), tem-se que, de fato,
incabivel o deferimento do pedido de comutagdo a este
delito.

No que tange ao momento da hediondez do crime,
necessario pontuar que, o indulto ou a comutagdo de pena
ndo podem ser concedidos em relagdo a crimes que no
momento da edicdo do Decreto Presidencial ja eram
considerados hediondos, ainda que tenham sido praticados
em data que ndo eram assim definidos, uma vez que a
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hediondez do crime para tal finalidade deve ser aferida a
época da publicagdo da norma instituidora do beneficio e
n&o do cometimento do delito.

Né&o se verifica, na hipotese, violagdo ao principio da
irretroatividade da lei penal mais gravosa, tendo em vista
que no momento da publicagdo do Decreto o referido delito
jJa possuia natureza hedionda.

Por todo exposto é que se vislumbra, de fato, que na
época do decreto o delito de roubo majorado pelo emprego
de arma de fogo ja era considerado hediondo e, portanto,
incabivel a comutagdo da pena oriunda da pratica deste
delito.

De rigor, portanto, a reforma da decisdo agravada
para afastar a comutagdo da pena relativa aos crimes de
roubo majorado pelo emprego de arma de fogo. ]

Ante o exposto, pelo presente voto, DA-SE
PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos acima
expostos.” (fls. 16/17)

Como bem asseverado na decisdao agravada, a Corte estadual concluiu que,
para a afericdo da natureza do crime, para fins de concessdo da comutagao de pena,
nao deve ser considerada a data do fato delitivo, mas sim a data da edicdo do decreto
presidencial, o qual vedou o beneficio aos condenados por crimes hediondos e
equiparados, nos termos do art. 1°, inciso |, do Decreto Presidencial n. 12.338/2024,
que assim dispoe:

"Art. 1° O indulto coletivo e a comutagdo de penas
concedidos as pessoas hnacionais e migrantes n&o
alcangam as que tenham sido condenadas:

| - por crime hediondo ou equiparado, nos termos do
disposto na Lei n° 8.072, de 25 de julho de 1990;"

No caso, o0 agravante cumpre pena pela pratica do delito de roubo
circunstanciado pelo emprego de arma de fogo, crime que, nos termos do art. 1°, inciso
II, alinea "b", da Lei n. 8.072/1990 — com a redacado dada pela Lei n. 13.964/2019
(Pacote Anticrime) — ostentava natureza hedionda a data da edicdo do Decreto n.
12.338/2024, o que, por si s6, afasta a possibilidade de concessao da comutagao
pleiteada.

Nesse sentido é a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, no sentido de
que "a natureza do crime para fins de indulto ou de comutagao de pena deve ser aferida
na data da edigdo do decreto presidencial, e ndo na data da pratica do delito" (AgRg no
HC n. 1.021.989/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
8/10/2025, DJEN de 14/10/2025).

Ressalta-se que nao se verifica constrangimento ilegal por suposta afronta ao
principio da irretroatividade da lei penal mais gravosa, porquanto o indulto e a
comutagcdo de pena constituem ato de indulgéncia do Presidente da Republica,

condicionado ao cumprimento, pelo apenado, das exigéncias taxativas previstas no
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decreto de regéncia (AgRg no HC n. 714.744/PR, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 14/6/2022, DJe de 21/6/2022).

Com a mesma conclusao, e tratando de caso analogo — comutag¢ao de pena por
roubo majorado pelo emprego de arma de fogo, a luz do mesmo Decreto n.
12.338/2024 —, colaciono os seguintes precedentes desta Corte:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INDULTO.
DECRETO PRESIDENCIAL N. 12.338/2024. CRIMES
HEDIONDOS. AFERICAO DA NATUREZA DO DELITO NA
DATA DO DECRETO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso contra decis&o monocratica que n&o
conheceu do habeas corpus e manteve a negativa de
indulto pleiteado com base no Decreto n. 12.338/2024.

2. Fato relevante. Pleito de indulto sob alega¢éo de
preenchimento dos requisitos do decreto. Juizo das
Execugdes Criminais deferiu o beneficio. Tribunal de Justica
reformou, por vedacdo do art. 1° I, do Decreto n.
12.338/2024 aos crimes hediondos e equiparados, em
consonéancia com a Lei n. 8.072/1990, art. 1° I, b, e
entendimento de que a natureza do crime deve ser aferida
na data da edi¢céo do decreto.

3. As decisbes anteriores. Decisdo agravada
manteve a negativa de indulto e afastou a existéncia de
constrangimento ilegal apto a autorizar concessédo de writ
de oficio. B B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se
o indulto previsto no Decreto n. 12.338/2024 pode ser
concedido a condenado por crime hediondo ou
equiparado, considerando-se a afericao da natureza do
delito na data da entrada em vigor do decreto, e se ha
constrangimento ilegal que justifique a concessao de
habeas corpus de oficio.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. A concesséo de indulto e de comutagédo de pena é
ato de indulgéncia do Presidente da Republica,
condicionado ao cumprimento dos requisitos taxativos
fixados no decreto que institui o beneficio.

6. O Decreto n. 12.338/2024, art. 1° | veda
expressamente o indulto e a comutagdo para condenados
por crime hediondo ou equiparado, nos termos da Lei n.
8.072/1990.

7. Jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior
estabelece que a natureza do crime deve ser aferida ao
tempo da entrada em vigor da norma instituidora do
beneficio, o que impede a concessao pretendida.

8. Inexistente constrangimento ilegal, afasta-se a
concessao de habeas corpus de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido.

[...]
(AgRg no HC n. 1.076.757/ES, de minha relatoria,
Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ROUBO MAJORADO. INDULTO NATALINO. DECRETO N.
12.388/2024. EXCLUSAO DE CONDENADOS POR CRIME
HEDIONDO. MOMENTO DA CLASSIFICACAO. DATA DA
EDICAO DO DECRETO. IRRETROATIVIDADE DA LEI
PENAL MAIS GRAVOSA. INOCORRENCIA.
DISCRICIONARIEDADE DO PRESIDENTE DA
REPUBLICA. ATO NORMATIVO. INTERPRETACAO
RESTRITIVA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1.A concessao de indulto, nos termos do art. 84,
Xll, da Constituicdao Federal, insere-se na esfera da
discricionariedade do Presidente da Republica, sendo
vedada a ampliagdo de suas hipoteses por
interpretagdo extensiva ou analégica.

2.A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal é firme no
sentido de que, para fins de aplicagao de indulto ou
comutacao de pena, a natureza do crime deve ser
aferida com base na legislagdao vigente a época da
edicao do decreto presidencial, e nao na data do fato
criminoso.

3. A vedagdo de concessdo do beneficio a
condenados por crimes hediondos, ainda que cometidos
antes da vigéncia da norma que atribuiu essa natureza, ndo
configura violagdo ao principio da irretroatividade da lei
penal mais gravosa.

4.No caso concreto, o paciente foi condenado por
roubo majorado com emprego de arma de fogo, delito
classificado como hediondo no momento da edigdo do
Decreto n. 12.388/2024, razdo pela qual incide a vedagéo
prevista no art. 1°, I, do ato presidencial.

5.Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.001.330/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 3/9/2025,
DJEN de 8/9/2025.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. INDULTO
COLETIVO. DECRETO PRESIDENCIAL N. 11.846/2023.
CRIME HEDIONDO. ROUBO MAJORADO PELO
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra
decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
no qual se pleiteava a concessdo de indulto com base no
Decreto Presidencial n. 11.846/2023.

2. Fato relevante. Apenado condenado por roubo
majorado pelo emprego de arma de fogo, crime que, a
época da publicaggdo do Decreto Presidencial n.
11.846/2023, era classificado como hediondo. No curso da
execugdo, houve noticia de auséncia de comparecimento
ao patronato em 06/12/2023.

3. Decisado anterior. O juizo de origem indeferiu o
indulto por considerar que o condenado ndo preenchia os
requisitos objetivos e subjetivos previstos no Decreto
Presidencial n. 11.846/2023, entendimento mantido pela
decis§o monocratica impugnada.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. Ha duas questbées em discusséo: (i) saber se é
possivel a concessdo de indulto com fundamento no
Decreto Presidencial n. 11.846/2023 a condenado por roubo
majorado pelo emprego de arma de fogo, crime
considerado hediondo na data da edi¢cdo do decreto, ainda
que ndo o fosse a época dos fatos; e (ii) saber se a
auséncia de comparecimento ao patronato no curso da
execugdo impede o reconhecimento do requisito subjetivo
necessario a concesséo do beneficio.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental é conhecido por ser
tempestivo e indicar os fundamentos da decisdo recorrida,
atendendo ao principio da dialeticidade, embora as razbes
recursais se limitem a reiterar argumentos ja apreciados e
afastados.

6. A jurisprudéncia desta Corte Superior esta
consolidada no sentido de que, para fins de concessao
de indulto ou comutacdo da pena, a andlise dos
requisitos legais deve observar a legislagdo vigente na
data da edicdo do decreto presidencial que institui o
beneficio, aferindo-se nesse momento a hediondez do
delito.

7. O Decreto Presidencial n. 11.846/2023 veda a
concessdo de indulto coletivo a condenados por crime
hediondo ou equiparado, por trafico de drogas e por
crimes cometidos com violéncia ou grave ameacga a
pessoa, de modo que o roubo majorado pelo emprego
de arma de fogo, classificado como hediondo na data
da publicagcdo do decreto, impede o deferimento do
beneficio.

8. Nao ha constrangimento ilegal decorrente de
suposta violagao ao principio da irretroatividade da lei
penal mais gravosa, uma vez que o decreto de indulto
constitui ato de cleméncia estatal de natureza
discricionaria, cujo alcance subjetivo é definido pelo
proprio Chefe do Poder Executivo, ndo havendo direito
adquirido a concessao do beneficio.

9. A auséncia de comparecimento ao patronato no
curso da execugdo, fato passivel de caracterizagdo como
falta grave, demonstra o ndo preenchimento do requisito
subjetivo dentro do periodo de prova, reforcando a
impossibilidade de concesséo do indulto.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: agravo regimental ndo
provido.

EA.Q];RQ no HC n. 1.030.162/RJ, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
25/3/2026, DJEN de 30/3/2026.)

Assim, o entendimento externado pelo Tribunal de origem esta em consonancia
com a disciplina do Decreto Presidencial n. 12.338/2024 e com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte Superior, ndo se vislumbrando ilegalidade ou abuso de poder
na decisao agravada.

Por fim, o agravante nao trouxe argumentos capazes de infirmar os fundamentos
da decisao monocratica, limitando-se a reiterar teses ja enfrentadas.

Documento eletrénico VDA60027866 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 15/09/2026 13:00:42
Codigo de Controle do Documento: 15cabdd4-2071-4ad1-9¢53-6284f4a77623



Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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