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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO
DE PENA. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. APELACAO
PENDENTE. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu em
parte da impetracdo e, na extensao conhecida, denegou a ordem de habeas
corpus.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em: (i) saber se o habeas corpus pode ser
utilizado como sucedaneo recursal para rediscutir dosimetria e aplicar o trafico
privilegiado na fragdo maxima, quando pendente apelagdo criminal, a luz do
principio da unirrecorribilidade; (ii) saber se a manutencdo da prisdo
preventiva na sentenca, com base na gravidade concreta evidenciada pela
quantidade, natureza e variedade dos entorpecentes, € no risco de reiteragao,
atende aos arts. 312 e 387, § 1°, do Codigo de Processo Penal; e (ii1) saber se
medidas cautelares diversas da prisdo e condi¢des pessoais favoraveis do
agravante sdo suficientes para afastar a custodia cautelar.

II1. RAZOES DE DECIDIR
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3. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo de recurso proprio, € o
principio da unirrecorribilidade impede a tramitagdo concomitante de
impugnacdes contra o mesmo ato condenatério; as teses sobre dosimetria,
fracdo do trafico privilegiado, regime inicial e substituicdo de pena devem ser
veiculadas na apelacdo criminal interposta.

4. A manutencdo da prisdo preventiva por ocasido da sentenga, quando o réu
permaneceu preso durante toda a instrucdo, dispensa fundamentacio
exaustiva, bastando a indicagdo da persisténcia dos fundamentos que
ensejaram a medida extrema, nos termos do art. 387, § 1°, do CPP, desde que
atendidos os requisitos do art. 312.

5. A decisao que decretou e manteve a custddia cautelar esta concretamente
motivada pela gravidade especifica da conduta, revelada pela quantidade,
natureza e variedade das drogas apreendidas, e pelo risco de reiteracao
delitiva, evidenciado por historico infracional e inquérito policial em curso,
elementos suficientes para a garantia da ordem publica.

IV. DISPOSITIVO
6. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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3. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo de recurso proprio, € o
principio da unirrecorribilidade impede a tramitagdo concomitante de
impugnacdes contra o mesmo ato condenatério; as teses sobre dosimetria,
fracdo do trafico privilegiado, regime inicial e substituicdo de pena devem ser
veiculadas na apelacdo criminal interposta.

4. A manutencdo da prisdo preventiva por ocasido da sentenga, quando o réu
permaneceu preso durante toda a instrucdo, dispensa fundamentacio
exaustiva, bastando a indicagdo da persisténcia dos fundamentos que
ensejaram a medida extrema, nos termos do art. 387, § 1°, do CPP, desde que
atendidos os requisitos do art. 312.

5. A decisao que decretou e manteve a custddia cautelar esta concretamente
motivada pela gravidade especifica da conduta, revelada pela quantidade,
natureza e variedade das drogas apreendidas, e pelo risco de reiteracao
delitiva, evidenciado por historico infracional e inquérito policial em curso,
elementos suficientes para a garantia da ordem publica.

IV. DISPOSITIVO
6. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CASSIO MONTEIRO SOUZA
GALDINO contra decisio monocratica que conheceu em parte da impetragdo e, na
extensdo conhecida, denegou a ordem de habeas corpus (fls. 409-415).

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 4 (quatro) anos e 2
(dois) meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais o pagamento de 416
(quatrocentos e dezesseis) dias-multa, pela pratica do crime previsto no art. 33, caput, da
Lei n. 11.343/2006. Foi negado ao réu o direito de recorrer em liberdade.

Nas razdes do writ, a parte impetrante sustentou que, tendo sido reconhecido o
trafico privilegiado, a fragdo redutora deve incidir no patamar maximo de 2/3, porquanto a
quantidade e a variedade de drogas apreendidas ndo seriam, por si, elementos suficientes
para reduzir o beneficio, e, ademais, ndo poderiam ser valorados na terceira fase sob pena
de bis in idem, a luz do art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

Argumentou, ainda, que faltam elementos concretos para manter a custodia
cautelar, afirmando que a gravidade concreta ndo se demonstraria pela mera indicagdo de
natureza, quantidade e variedade dos entorpecentes, e que a referéncia a atos infracionais
pretéritos e a inquérito policial em curso nao evidenciaria, por si, 0 periculum libertatis.

Informou que o paciente possui condi¢des pessoais favoraveis.

Requereu, liminarmente, a revogacdo da prisdo preventiva. No meérito,

pugnou pela aplicacdo da causa de diminuigdo do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 no
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patamar maximo de 2/3 (dois ter¢os), com a fixagdo do regime inicial aberto e
substitui¢dao da pena privativa de liberdade por penas restritivas de direitos.

Na decisdo de fls. 409-415, conheci em parte da impetracdo e, na extensao
conhecida, deneguei a ordem de habeas corpus.

Nas razdoes do regimental, a Defesa alega que o principio da
unirrecorribilidade ndao impede andlise do Habeas Corpus concomitante a tramitagdo de

recurso proprio, in casu, a apela¢do interposta pelo Agravante perante o Tribunal
Bandeirante (1. 426).

No mais, reitera a alegacdo de falta de fundamentacdo idonea para a
manuten¢ao da prisao preventiva.

Ao final, pleiteia a reconsideragdo do ato judicial monocratico ou o provimento
do agravo regimental para que seja concedida a ordem de habeas corpus.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso interposto.
No mérito, a pretensdo recursal ndo merece acolhimento.
Em relagdo a aplicagdo da causa de diminuicao do § 4° do art. 33 da Lei n.

11.343/2006, a Corte local consignou o seguinte (fls. 31-33; grifamos):

O habeas corpus ndo merece ser conhecido integralmente. No que concerne
aos pedidos de reforma da dosimetria da pena, especificamente quanto a
aplicagdo da causa de diminui¢do do trdfico privilegiado no patamar maximo
de 2/3, bem como a fixa¢do direta do regime inicial aberto, verifica-se
manifesta inadequag¢do da via eleita.

Tais pretensoes demandam aprofundado reexame do conjunto fatico-
probatorio e da individualiza¢do da pena, providéncias incompativeis com a
cognicdo sumdaria e a estreita via do habeas corpus, além de constituirem
matérias proprias do recurso de apelagdo, ja regularmente interposto e em
tramite (fls. 228/229 dos autos de origem), razdo pela qual ndo comportam
conhecimento nesta sede.

Cumpre salientar, ainda, que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
suceddneo recursal, sobretudo quando ja existe recurso proprio cabivel e
efetivamente manejado pela defesa, como ocorre na hipotese dos autos, em
que foi interposta apelagdo criminal. A utilizagdo do writ como instrumento
substitutivo de recurso ordinario implicaria indevida supressdo das vias
processuais adequadas, além de desvirtuar a natureza excepcional da agdo
constitucional, vocacionada exclusivamente a tutela imediata da liberdade de
locomogdo diante de flagrante ilegalidade ou teratologia.

A jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores orienta-se no sentido
de que o habeas corpus nado se presta a rediscussdo aprofundada de questoes
afetas a dosimetria da pena, a incidéncia de causas de diminui¢do, a fixagcdo
de regime prisional ou a reavaliagdo de elementos fatico-probatorios,
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especialmente quando tais matérias ja se encontram submetidas a aprecia¢do
da instancia recursal competente. Admitir-se o manejo do writ como
substitutivo da apelagdo significaria permitir indevida antecipa¢do do exame
meritorio recursal por via processual inadequada, em afronta a sistematica
recursal prevista no ordenamento juridico-processual penal. Desse modo,
ausente hipotese de flagrante ilegalidade apta a justificar o excepcional
afastamento da inadequagdo da via eleita, impoe-se o ndo conhecimento do
writ quanto a tais insurgéncias, reservando-se a aprecia¢do das teses
defensivas ao julgamento do recurso de apela¢do regularmente interposto.

Como se percebe, o Tribunal de origem nao conheceu da tese defensiva no
acorddo ora impugnado, por se tratar de matéria que ja € objeto da apelacao criminal.

Desse modo, reafirmo que diante da incidéncia do postulado da
unirrecorribilidade, ¢ inadmissivel a tramitacdo simultdnea de recursos (ou acgoes
autbnomas de impugnacdo) e de habeas corpus manejados contra o mesmo édito
condenatorio.

Nesse sentido:

DIREITO  PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. APELACAO PENDENTE. VIA ESTREITA DO
HABEAS  CORPUS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO  REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou compreensdo de que o habeas
corpus ndo pode ser utilizado como suceddneo de recurso proprio, sendo
inviavel a tramitagcdo concomitante de impugnagoes contra o mesmo ato, em
respeito ao principio da unirrecorribilidade.

2. No caso, interposta apelagdo, o exame amplo da insurgéncia defensiva deve
ocorrer nessa via recursal, dotada de efeito devolutivo amplo, sendo inviavel
o revolvimento fatico-probatorio no habeas corpus.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC n. 232.793/BA, relator
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de
2/7/2026.)

No mais, segundo firme entendimento desta Corte Superior, a manutengdo da
prisao cautelar por ocasido da sentenga condenatdria, quando o réu permaneceu preso
durante toda a instrucdo, dispensa fundamentag¢do exaustiva, bastando, para a satisfagdo
do disposto no art. 387, § 1°, do Codigo de Processo Penal, a indicacdo de que persistem
os fundamentos que ensejaram a decretacdo da medida extrema, desde que efetivamente
atendidos os requisitos do art. 312 do mesmo diploma.

Na espécie, destacam-se, para a adequada analise da controvérsia, os seguintes

trechos do acordao impugnado (fls. 34-43; grifamos):
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De outro lado, o writ merece conhecimento quanto aos pleitos relacionados a
revogagdo da prisdo preventiva, consubstanciados no pedido de concessao do
direito de recorrer em liberdade, bem como no requerimento subsididario de
transferéncia do paciente para estabelecimento compativel com o regime
semiaberto fixado na senten¢a condenatoria. Tais matérias, por envolverem
diretamente a tutela da liberdade de locomogdo e a legalidade da manuteng¢do
da custodia cautelar, mostram-se compativeis com a via eleita e serdo
analisadas a seguir. Em relagdo a decretagcdo e manuten¢do da prisdo
preventiva, consoante apurado, a prisdio em desfavor do paciente foi
decretada em decisdo adequadamente motivada (acima transcrita), para a
garantia tambéem da ordem publica, no ambito da acdo penal pela qual
responde.

A prova da materialidade do crime e os indicios de autoria foram
consubstanciados, nos autos de origem, principalmente no boletim de
ocorréncia (fls. 32/37 dos autos de origem) e na denuncia oferecida pelo
Ministério Publico do Estado de Sao Paulo (fls. 58/61 dos autos de origem),
sem prejuizo dos demais elements de convicgdo encartados nos autos.
Presentes na hipotese os requisitos de admissibilidade da prisdo preventiva
(artigos 312 e 313 do CPP), com avaliagdo de elementos concretos de
gravidade da conduta imputada ao paciente que, aparentemente, praticou a
conduta prevista no artigo 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006.

Pela andlise dos autos, conclui-se que o paciente mantinha em seu poder
expressiva e diversa quantidade de substincias entorpecentes de alto poder
viciante, consistentes em 544g (quinhentos e quarenta e quatro gramas) de
maconha, fracionadas em 544 (quinhentas e quarenta e quatro) porgoes,
430g (quatrocentos e trinta gramas) de cocaina, fracionadas em 430
(quatrocentas e trinta) porgoes, 146g (cento e quarenta e seis gramas) de
cocaina na forma de crack, fracionadas em 146 (cento e quarenta e seis)
porgoes, além de 4 (quatro) frascos de lanca-perfume, conforme auto de
exibi¢do e apreensdo (fls. 10 dos autos de origem), laudo de constatagdo
provisorio (fls. 19/23 dos autos de origem) e laudo de exame quimico-
toxicologico definitivo (fls. 76/79 dos autos de origem). A gravidade concreta
da conduta e o risco de reiteragdo delitiva sdo patentes, uma vez que o
paciente ostenta historico de ato infracional pretérito e inquérito policial em
curso por crime de idéntica natureza (fls. 43/44 dos autos de origem), o que
denota periculosidade social e propensdo a criminalidade.

[...]

Portanto, as decisoes proferidas pelo Juizo de origem decretaram e
mantiveram a custodia cautelar com fundamentacdo concreta e idonea,
amparada na gravidade especifica da conduta, na quantidade, natureza e
variedade dos entorpecentes apreendidos, bem como no fundado risco de
reiteracdo delitiva, evidenciado pela existéncia de inquérito policial em
curso e registro de ato infracional pretérito (fls. 47/49 e 211/213 dos autos de
origem).

Tais fundamentos encontram respaldo expresso no artigo 312 do Codigo de
Processo Penal, segundo o qual a prisdo preventiva podera ser decretada
para garantia da ordem publica quando houver prova da existéncia do crime,
indicios suficientes de autoria e perigo gerado pelo estado de liberdade do
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imputado. Ademais, o § 3° do referido dispositivo estabelece que devem ser
considerados na afericdo da periculosidade do agente, dentre outros
elementos, “Ill a natureza, a quantidade e a variedade de drogas, armas ou
muni¢oes apreendidas” e “IV o fundado receio de reitera¢do delitiva,
inclusive a vista da existéncia de outros inquéritos e a¢oes penais em curso”’.
Assim, ndo houve desacerto na fundamenta¢do da decisdo, a qual
transpareceu o livre- convencimento motivado do juizo acerca do cabimento
da cautelar e da auséncia de nulidades que pudessem ser aferidas de plano,
sem descurar dos critérios de legalidade, razoabilidade e proporcionalidade,
tendo sido utilizada, inclusive, a meng¢do a pegas processuais pregressas
encartadas aos autos, bem como a cita¢do de precedentes judiciais pertinentes
ao caso, com a devida complementagdo de elementos proprios de convic¢do
acerca da cautelar extrema.

Desta forma, razoavelmente foi exposta a periculosidade, personalidade e
conduta social desajustadas do paciente, pondo em risco a ordem publica,
sendo portanto insuficientes, no caso concreto, a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, tendo em vista a necessidade de resguardar a
ordem publica, nos termos da lei.

Diante desses fatos, é de se ressaltar que a garantia da ordem publica deve
ser entendida em seu sentido amplo, pois seu conceito ndo busca unicamente
prevenir a reprodugdo de infragoes penais, mas também acautelar a sociedade
e a propria credibilidade da Justica.

[...]

De outro lado, a ordem deve ser parcialmente concedida exclusivamente
para confirmar a liminar parcialmente deferida (fls. 256/262), assegurando-
se ao paciente o direito de cumprir a custodia cautelar em estabelecimento
prisional compativel com o regime inicial semiaberto fixado na sentenca
condenatoria, vedada sua permanéncia em unidade destinada ao regime
fechado.

Tal providéncia decorre da necessidade de observincia da individualiza¢do
da pena e da compatibilidade material entre a natureza da segregacdo
imposta e o regime prisional estabelecido no édito condenatorio, evitando-se
constrangimento ilegal decorrente da manuten¢do do custodiado em
condi¢oes mais gravosas do que aquelas definidas judicialmente.

Com efeito, embora subsistam higidos os fundamentos autorizadores da
prisdo preventiva, reconheceu-se que a manutengdo do paciente em
estabelecimento tipico de regime fechado mostra-se incompativel com o
regime intermedidrio imposto na senten¢a condenatoria (fls. 211/213 dos
autos de origem), sobretudo porque a custodia cautelar, ainda que mantida
para garantia da ordem publica, ndo pode implicar agravamento indevido das
condig¢oes de cumprimento da segregagdo processual. A medida, portanto,
visa apenas adequar o local de custodia ao regime fixado, sem qualquer
repercussao sobre a validade da prisdo preventiva ou sobre o mérito da
condenacdo.

Ademais, verifica-se que a propria autoridade apontada como coatora ja
adotou as providéncias necessarias para o efetivo cumprimento da liminar e
para a regular adequacgdo do paciente ao regime semiaberto. Conforme se
extrai dos autos, foi expedida Guia de Recolhimento Provisoria em 28 de abril
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de 2026 (fls. 255/258 dos autos de origem), posteriormente sobreveio
despacho determinando a transferéncia do sentenciado em 04 de maio de
2026 (fls. 251 dos autos de origem), além das informagoes prestadas pela
autoridade coatora (fls. 252/254 dos autos de origem), nas quais se consignou
a adogdo das medidas administrativas e judiciais pertinentes para viabilizar a
remogdo do paciente para unidade prisional adequada.

Assim, embora ja implementadas as providéncias necessarias pelo Juizo de
origem, impoe-se a confirmag¢do da liminar anteriormente deferida, a fim de
resguardar a efetiva observancia do regime semiaberto estabelecido na
senten¢a condenatoria e impedir que o paciente permaneg¢a submetido a
condigoes prisionais incompativeis com o titulo judicial em vigor.

No mais, sem vislumbrar, portanto, abuso ou ilegalidade corrigivel na via
estreita do habeas corpus quanto a necessidade da prisdo preventiva, que
deve ser mantida nos termos acima fundamentados, impoe-se unicamente
assegurar a compatibilidade da segregacdo cautelar com as determinagoes da
sentenca condenatoria recorrida.

Reitero que o ndo reconhecimento do direito de apelar em liberdade se deu em
decisdo suficientemente fundamentada, pois o Juizo de primeiro grau referiu a
permanéncia dos requisitos necessarios para a segregacdo, destacando a gravidade
concreta da conduta, evidenciada pela quantidade e variedade de drogas apreendidas (544
g de maconha, 430 g de cocaina, 146 g de crack e quatro frascos de langa perfume), bem
como o risco de reiteracdo delitiva em razdo do agravante possuir historico de ato
infracional e inquérito policial em curso por crime de idéntica natureza.

Tais elementos efetivamente demonstram a potencial periculosidade do
acusado e sdo aptos a justificar a segregacdo cautelar para garantia da ordem publica.

Nesse sentido:

PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
DIVERSIDADE E VARIEDADE DE DROGAS. REITERACAO DELITIVA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.

1. A regra, em nosso ordenamento juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de
natureza cautelar revela-se cabivel tdo somente quando, a par de indicios do
cometimento do delito (fumus commissi delicti), estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do art. 312 do
Codigo de Processo Penal.

2. A segregagdo preventiva encontra-se devidamente motivada, pois
destacaram as instidncias ordindrias a gravidade concreta da conduta
evidenciada pela quantidade e variedade de droga apreendida, o que esta
Corte Superior tem admitido como fundamentagdo idonea para a decretacio
e manutencdo da prisdo. De acordo com os autos, foram apreendidos 31
porgoes de maconha (50g); 146 microtubos contendo cocaina (113,5g); e 40
pedras de cocaina na forma de crack (24g gramas).

3. Ademais, o paciente é reincidente, nao comprovou ocupagao licita, aléem de
ser usudrio de entorpecentes.
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4. Conforme sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte, maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo outras
agoes penais em curso justificam a imposicdo de segregacdo cautelar como
forma de evitar a reiteracdao delitiva e, assim, garantir a ordem publica.

5. As circunstancias que envolvem o fato demonstram que outras medidas
previstas no art. 319 do CPP ndo surtiriam o efeito almejado para a prote¢do
da ordem publica, sendo certo, ainda, que condigoes subjetivas favordveis do
acusado, por si sos, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem
presentes os requisitos legais para a decretagdo da segregagdo provisoria.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RCD no HC n. 1.061.322/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN de 9/3/2026; sem grifos no
original.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AGRAVO DESPROVIDO.

[...]

6. A prisdo preventiva foi fundamentada em dados concretos, como a
gravidade da conduta, evidenciada pela quantidade e natureza das drogas
apreendidas (18,1g de maconha e 147,2g de cocaina), além do risco ao meio
social e a ordem publica.

7. O risco de reiteracdo delitiva foi demonstrado pelos antecedentes
especificos dos agravantes, incluindo desrespeito sistemdtico as medidas
cautelares anteriormente aplicadas e persisténcia na atividade criminosa
mesmo apdos intervengoes judiciais.

8. A excepcionalidade da prisdo preventiva foi observada, sendo inaplicdaveis
medidas cautelares alternativas, conforme entendimento consolidado desta
Corte Superior.

[...]

(AgRg no RHC n. 219.927/RJ, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 15/10/2025, DJEN de 20/10/2025; sem grifos no original.)

Portanto, tendo em vista que a necessidade da prisdo preventiva foi
concretamente demonstrada nos termos dos arts. 312 e 313, ambos do Codigo de Processo
Penal, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de medidas cautelares mais brandas.

Ademais, na linha do entendimento consolidado da Sexta Turma deste Superior
Tribunal, a existéncia de condigdes pessoais favoraveis ndo tem o conddo de,
isoladamente, afastar a custddia cautelar, se presentes os pressupostos que a autorizam,
como ocorre no presente caso, em que a necessidade da medida foi concretamente
demonstrada (AgRg no HC n. 1.005.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de 1/9/2025; RHC n. 210.607/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 23/6/2025).
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Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razodes
consideradas no julgado ora agravado, que esta em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decis@o impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.108.149 / SP

Numero Registro: 2026/0251394-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15044292420268260454 20293312026 21016253820268260000 21016253820260000

Sesséo Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. ANDREA HENRIQUES SZILARD

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : GUILHERME GAMA SANTOS

ADVOGADO : GUILHERME GAMA SANTOS - SP474975
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CASSIO MONTEIRO SOUZA GALDINO (PRESOQO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CASSIO MONTEIRO SOUZA GALDINO (PRESO)
ADVOGADO : GUILHERME GAMA SANTOS - SP474975
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Documento eletronico VDA60515839 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 01/10/2026 11:32:27
Codigo de Controle do Documento: d0a9ef51-e0ba-414f-bf05-b1907994b484



TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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