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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : GISLANE VITORIA DIAS MEDEIROS (PRESO)

ADVOGADOS : FRANCISCO MAGNO SILVA OLIVEIRA - CE039632
RICARTHE MARQUES DE OLIVEIRA - CE045585

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA, ASSOCIACAO
CRIMINOSA. TRAFICO DE DROGAS. RECEPTACAO. MUNICOES.
PRISAO DOMICILIAR DO ART. 318-A DO CPP. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisao que nao conheceu de
habeas corpus impetrado em favor de agravante cuja prisao em
flagrante foi convertida em preventiva, por suposta pratica dos
arts. 33 e 35 da Lein. 11.343/2006, art. 16 da Lei n. 10.826/2003 e
art. 180 do Cdédigo Penal. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussao consiste em saber se a prisao
preventiva permanece justificada por fundamentos concretos, a luz
do CPP, art. 312, diante da gravidade da conduta atribuida, da
apreensao de munigoes e do risco de reiteragao delitiva.

3. A questdao em discussao consiste em saber se medidas
cautelares diversas da prisao, previstas no CPP art. 319, se
mostram suficientes para acautelar a ordem publica no caso
concreto.

4. A questao em discussao consiste em saber se a
substituicdo da prisao preventiva por domiciliar, com fundamento
no CPP, art. 318-A, e cabivel em favor de mae de criancas
menores, duas com deficiéncia, diante de  situacdo
excepcionalissima reconhecida nas instancias ordinarias.

ITI. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo de
recurso proprio ou revisao criminal, somente admitindo concessao
de oficio em hipoteses de flagrante ilegalidade, o que ndo se
evidencia.

6. A prisao preventiva esta fundamentada de forma idonea
na garantia da ordem publica, com base na gravidade concreta do
contexto do flagrante (apreensao de 43 g de maconha, munigoes
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expostas e bem receptado), em conformidade com os arts. 312 e
313 do CPP.

7. O risco de reiteracao delitiva resta evidenciado pela nova
prisao em curto intervalo enquanto vigente liberdade provisoria
anterior, denotando periculosidade e justificando a manutencao da
custodia para acautelar a ordem publica.

8. A necessidade de desarticular associagao criminosa e a
apreensao de municoes no contexto delitivo constituem
fundamentos validos para a segregacao cautelar, conforme
orientacao consolidada.

9. Medidas cautelares diversas da prisao mostram-se
inadequadas e insuficientes diante dos elementos concretos de
gravidade e reiteracao, nao sendo possivel substituir a preventiva
por providéncias menos gravosas (CPP, art. 319).

10. A prisao domiciliar do art. 318-A do CPP é afastada pela
situacao  excepcionalissima reconhecida pelas instancias
ordinarias, haja vista os indicios de que a agravante nao era a
principal responsavel pelos cuidados da prole, a gravidade
concreta dos fatos e o risco de reiteracao delitiva.

IV. DISPOSITIVO

11. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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CRIMINOSA. TRAFICO DE DROGAS. RECEPTACAO. MUNICOES.
PRISAO DOMICILIAR DO ART. 318-A DO CPP. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisao que nao conheceu de
habeas corpus impetrado em favor de agravante cuja prisao em
flagrante foi convertida em preventiva, por suposta pratica dos
arts. 33 e 35 da Lein. 11.343/2006, art. 16 da Lei n. 10.826/2003 e
art. 180 do Cdédigo Penal. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussao consiste em saber se a prisao
preventiva permanece justificada por fundamentos concretos, a luz
do CPP, art. 312, diante da gravidade da conduta atribuida, da
apreensao de munigoes e do risco de reiteragao delitiva.

3. A questdao em discussao consiste em saber se medidas
cautelares diversas da prisao, previstas no CPP art. 319, se
mostram suficientes para acautelar a ordem publica no caso
concreto.

4. A questao em discussao consiste em saber se a
substituicdo da prisao preventiva por domiciliar, com fundamento
no CPP, art. 318-A, e cabivel em favor de mae de criancas
menores, duas com deficiéncia, diante de  situacdo
excepcionalissima reconhecida nas instancias ordinarias.

ITI. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus nao se presta como sucedaneo de
recurso proprio ou revisao criminal, somente admitindo concessao
de oficio em hipoteses de flagrante ilegalidade, o que ndo se
evidencia.

6. A prisao preventiva esta fundamentada de forma idonea
na garantia da ordem publica, com base na gravidade concreta do
contexto do flagrante (apreensao de 43 g de maconha, munigoes
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expostas e bem receptado), em conformidade com os arts. 312 e
313 do CPP.

7. O risco de reiteracao delitiva resta evidenciado pela nova
prisdo em curto intervalo enquanto vigente liberdade provisoria
anterior, denotando periculosidade e justificando a manutengao da
custodia para acautelar a ordem publica.

8. A necessidade de desarticular associagao criminosa e a
apreensao de municoes no contexto delitivo constituem
fundamentos validos para a segregacao cautelar, conforme
orientacao consolidada.

9. Medidas cautelares diversas da prisao mostram-se
inadequadas e insuficientes diante dos elementos concretos de
gravidade e reiteracao, nao sendo possivel substituir a preventiva
por prov1den01as menos gravosas (CPP, art. 319).

10. A prisao domiciliar do art. 318-A do CPP é afastada pela
situacdo  excepcionalissima reconhecida pelas instancias
ordinarias, haja vista os indicios de que a agravante nao era a
principal responsavel pelos cuidados da prole, a gravidade
concreta dos fatos e o risco de reiteracao delitiva.

IV. DISPOSITIVO

11. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GISLANE VITORIA
DIAS MEDEIROS, contra decisao de fls. 289-295, que nao conheceu do
habeas corpus.

Consta dos autos que a ora agravante foi presa em flagrante em
30/3/2026, como incursa nas sancoes dos arts. 33 e 35 da Lei n.
11.343/2006, 16 da Lei n. 10.826/2003 e 180 do Cédigo Penal, tendo a
prisao sido convertida em preventiva.

Nas razoes recursais, a defesa afirma que o nao conhecimento do
habeas corpus néo impede a concessdo da ordem de oficio, diante de
ilegalidade flagrante aferivel sem revolvimento probatoério.

Sustenta inexisténcia de descumprimento das cautelares, pois o
comparecimento mensal vinha sendo regularmente cumprido, e que a nova
prisao em  flagrante nao configura violagao de  obrigacao
processual. Acrescenta nao haver condenacao transitada em julgado nem
acao penal anterior em curso decorrente do fato de 2025 aptas a evidenciar
contumadcia delitiva.

Aduz que a gravidade concreta foi indevidamente extraida de fatos
atribuidos exclusivamente ao corréu, sem elementos individualizados contra
a agravante. Questiona o fundamento de prisao em cidade diversa,
apontando deslocamento intrametropolitano, sem fuga, ocultacao ou
abandono da prole.

Alega que a apreensao de 43 g de maconha nao constitui situagao
excepcionalissima para afastar a concessdo da prisdo domiciliar. Invoca o
art. 318-A do CPP, a presuncado de imprescindibilidade materna e o melhor
interesse das criancas, enfatizando ser mae de quatro filhos, dois com
deficiéncia, e Gnica responsavel pelo nucleo familiar.

Defende a suficiéncia de medidas cautelares diversas, isoladas ou
cumuladas com prisao domiciliar.

‘Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do
feito ao orgao colegiado.

E o relatério.
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VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

No meérito, contudo, a irresignacéo deixa de justificar-se, devendo a

decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.

291-295):

A prisao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacdao da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrucdo criminal ou
a asseguracao da eficacia da aplicagdo da lei penal, nos termos do

art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

O decreto prisional foi assim fundamentado (fls. 65-70):

In casu, colhe-se da pecga flagrancial, em sintese, que, no
dia 30/03/2026, por volta das 18h00min, na Av Aboli¢dao, n®
2360, ap. 1702, bairro Meireles, Fortaleza/CE, os autuados
foram presos em flagrante delito por posse de arma de
fogo de uso restrito, trafico de drogas, associacao para

o trafico, receptacao e no caso de Francisco Weder se soma
aos tipos descritos a resisténcia e integrar organizacao
criminosa.

A andlise do auto de prisdo em flagrante informa que, no
bojo de investigacdo de homicidio, relatério de extracao de
dados de celular apreendido revelou que o autuado nao
apenas integraria organizagdo criminosa mas também
exerceria funcao de comando. Na data em questao os
policiais foram até o flat a fim de prender em flagrante
o0 autuado pelo delito permanente de orgamzagéo
criminosa, entretanto, ao adentrarem no imodvel
encontraram o custodiado e a autuada Gislane Vitodria
na posse de porcoes de maconha e municoes, além de
um um videogame PS4 com dois jogos que, nos termos
de investigacao realizada, é produto de roubo. Consta,
ainda, que Francisco resistiu a prisao.

Ademais, no que tange aos crimes cometidos por ambos o0s
autuados, a gravidade em concreto se mostra elevada
pois o delito de receptacao se da por adquirir um video
game que tem alto valor e que havia sido subtraido
pouco tempo antes em circunstancias bastante
peculiares conforme revelam as oitivas realizadas
(vendedor atraido para local em que o crime precedente
ocorrera). As municoes, por sua vez, algumas delas
deflagradas, foram encontradas expostas em cima da
mesa da sala quando a pollcla adentrou no imovel, o
que indica que as municoes poderiam estar em
iminéncia de utilizacao para a pratica de outros crimes
e que se encontravam no campo de conhecimento de
an[lb(])s os autuados.

A autuada GISLANE VITORIA DIAS MEDEIROS
também foi recentemente solta com cautelares em
audiéncia de custddia realizada em 04/11/2025 quando
havia sido preso em flagrante por trafico, associacao
para o trafico e receptacao juntamente com o outro
custodiado.

[...]
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Isto posto, considerando o que dos autos consta e os
principios de direito aplicaveis a espécie, sobretudo levando-
se em consideracao que ha indicios suficientes da autoria,
CONVERTO A PRISAO FLAGRANCIAL DE GISLANE VITORIA
DIAS MEDEIROS E FRANCISCO WEDER GOMES DOS
SANTOS EM PREVENTIVA, o que fagco com amparo nos arts.
310, 312 e 313, todos do CPP.

Verifica-se que a prisao preventiva foi decretada mediante
fundamentacao idonea, lastreada na gravidade concreta da
conduta imputada, evidenciada pelo contexto do flagrante, em que
a paciente foi encontrada em imovel no qual foram apreendidos 43
g de maconha, munigoes e um videogame PS4 com dois jogos,
apontado como produto de roubo. O decreto também ressaltou o
risco de reiteracao delitiva, pois, apos ter sido beneficiada com
liberdade provisoria poucos meses antes, foi novamente presa em
flagrante pela pratica de crimes semelhantes. Tais circunstancias
revelam a indispensabilidade da imposicao da medida extrema na
hipétese.

Com efeito, é da jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justica que a necessidade de fazer cessar ou diminuir a atuacao de
associacao criminosa voltada a pratica sistematica de crimes é
fundamento valido para a imposicdao da medida extrema, mesmo
porque a prisao preventiva, nesses casos, serve como instrumento
para prevenir a reiteragao delitiva. Nesse sentido: AgRg no HC n.
1.057.355/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 15/4/2026, DJEN de 22/4/2026; AgRg no HC n.
993.740/SP, relator  Ministro Carlos Cini  Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em
18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.

Além disso, esta Corte Superior firmou orientacdao no sentido de
que a prisao preventiva podera ser decretada ante o risco concreto
de reiteragcao delitiva, evidenciada na presengca de maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até
mesmo agoes penais em andamento, porquanto indicativos de
pe{iciﬂosidade. Veja-se:

Ademais, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, a apreensao de armas de fogo e munigdoes no contexto
delitivo configura fundamento valido para a decretacao da medida
exi[:re]ma Veja-se:

De outra parte, mostra-se inviavel a aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdao, haja vista que as circunstancias
aferidas no caso concreto demonstram que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para manutencao da ordem publica.

Nessa linha, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdao, revela-se incabivel sua
substituicao por outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg
no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Quanto a pretendlda prisao domiciliar, o Juizo de origem
indeferiu o pleito, destacando que (fl. 70):

Por fim, indefiro o pedido subsidiario de prisdo domiciliar
formulado pela defesa, pois embora a autuada seja mae de
criancas menores de 12 anos e com deficiéncia ha
indicios de que a referida genitora nao é responsavel
pelos cuidados de seus filhos. Nesse sentido, cabe
observar que a autuada foi presa em cidade diversa
daquela em que os menores se encontram e ha noticia
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de que o flat havia sido preparado para permaneéncia
por maior tempo.

Além disso, ha que se destacar que a autuada foi presa em
contexto bastante grave e especifico, envolvendo
atuacao de organizacao criminosa e apuracao de crime
de homicidio, merecendo melhor apuracao sua ligagao a tais
contextos.

Em igual sentido, a Corte local assentou que (fls. 18-23):

Inclusive, tal circunstancia também serve de fundamento
negativo no tocante ao pedido de prisao domiciliar, fundado
no art. 318-A do CPP, pois embora a paciente seja mae de
quatro filhos menores de 12 (doze) anos, dois deles
diagnosticados com Transtorno do Espectro Autista, tal
c1rcunstan01a por si sO, nao impde, automaticamente, a
COI[’IC?SSEIO do beneficio.

Ademais, ao examinar a questao, o ]ul’zo de origem
consignou que ha indicios de que a paciente nao era a
principal responsavel pelos cuidados das criancas, pois
foi presa em cidade diversa daquela em que os menores
se encontravam, em imovel preparado para
permanéncia prolongada. Revela-se, portanto,
irrepreensivel o Decreto Prisional Preventivo na extensao em
que reconheceu a excepcionalidade do caso, para afastar a
aplicacao do beneficio da prisdao domiciliar a paciente.

Dos trechos acima transcritos, extrai-se que a prisao domiciliar
foi indeferida em razao da situagao excepcional reconhecida pelas
instancias ordinarias. Ainda que a paciente seja mae de_criancas
menores, duas com deficiéncia, ha indicios de que nao era a
pr1n01pa1 responsavel pelos cuidados da prole, tendo em vista a
prisao em cidade diversa daquela em que os filhos se
encontravam, em imovel preparado para estadia prolongada, além
da grav1dade concreta das condutas e da reiteragao delitiva em
curto intervalo apds anterior concessao de liberdade provisdria
com cautelares.

Essa moldura fatica enquadra-se na ressalva firmada pelo
Supremo Tribunal Federal, segundo a qual a substituicao da prisao
preventiva por domiciliar de todas as mulheres presas, gestantes,
puérperas ou maes de criancas e deficientes, nos termos do art. 22
do ECA e da Convencao sobre Direitos das Pessoas com
Deficiéncias (Decreto Legislativo n. 186/2008 e Lei n.
13.146/2015), nao se aplica aos casos de crimes praticados com
violéncia ou grave ameaga a pessoa, contra seus descendentes ou,
aHEda] as situagoes excepcionalissimas.

Por fim, em reforco, esta Corte ja assentou que “[a] possivel
reiteracdao na pratica do mesmo delito em curto espaco de tempo,
aliada ao descumprimento de medidas cautelares impostas pelo
Juizo, evidenciam, de forma concreta, que a prisao domiciliar ou
outras medidas cautelares sdo insuficientes para garantir a ordem
publica, conﬁgurando situacao excepcionalissima apta a afastar o
beneficio requerido” (AgRg no HC n. 1.056.005/SP, relator
Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 4/3/2026,
DJEN de 10/3/2026).

Portanto, observada a situacdo excepcionalissima, agiu
acertadamente a Corte de origem ao afastar o beneficio pleiteado
pela paciente.

Nao ha, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a
concessdo da ordem de oficio.

Documento eletrénico VDA59838280 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 08/09/2026 14:50:04
Codigo de Controle do Documento: 83cb84d5-3970-444e-9fca-c9421990fcla



Inicialmente, o habeas corpus nao deve ser manejado como
sucedaneo de revisao criminal ou recurso préprio, sendo incabivel sua
utilizacdo quando se pretende reexame de matéria ja apreciada pelas
instancias ordindrias, salvo em hipdteses de flagrante ilegalidade, abuso de
poder ou teratologia, nos termos do art. 654, § 22 do CPP situagao
excepcional nao evidenciada nos presentes autos.

Posto isso, observa-se que a prisao preventiva foi mantida com
base em fundamentos concretos, notadamente a gravidade da conduta
atribuida a agravante, surpreendida em imével onde foram apreendidas 43g
de maconha, munigoes expostas e um videogame PlayStation 4 com dois
jogos, apontado como produto de roubo. Soma-se, ainda, o risco de
reiteracao delitiva, tendo em vista que, apos ser beneficiada com liberdade
provisdria e medidas cautelares em decorréncia de flagrante anterior, a
agravante foi novamente presa em curto espaco de tempo.

Nesse contexto, a desarticulacdao de associacdao criminosa é
fundamento véalido para a decretacdao ou manutencao da prisao preventiva,
nos termos da reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Nesse sentido: AgRg no HC n. 1.074.560/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 23/4/2026; AgRg no RHC n.
225.621/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
15/4/2026, DJEN de 22/4/2026.

A necessidade da custdodia também é reforgada pela apreensao de
municoes no contexto delitivo, pois "entende esta Corte que o porte de arma
ou munigdao, no contexto de trafico de drogas, podera justificar a
manutencao da prisdao, por evidenciar a periculosidade do acusado e a
necessidade da segregacao como forma de acautelar a ordem publica" (RHC
n. 137.054/CE, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 20/4/2021, DJe 27/4/2021).

De mais a mais, segundo orientagao consolidada, "a preservacgao da
ordem publica justifica a imposicao da prisao preventiva quando o agente
possuir maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos,
inquéritos ou mesmo acoes penais em curso, porquanto tais circunstancias
denotam sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua
periculosidade" (AgRg no HC n. 1.002.927/MT, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/6/2025, DJEN de 30/6/2025).

Ainda, convém registrar que "[a] prisdo preventiva é fundamentada
idoneamente quando o réeu é beneficiado recentemente com liberdade
provisoria, mas volta a delinquir, o que demonstra risco de reiteragao
delitiva e reforca o periculum libertatis" (RCD no HC n. 1.044.626/SP,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 17/12/2025,
DJEN de 23/12/2025).

Por conseguinte, revela-se incabivel, no caso concreto, a
substituicao da prisao preventiva por medidas cautelares mais brandas
previstas no art. 319 do CPP, considerando a gravidade concreta da conduta
e o risco de reiteragao delitiva.

Por fim, quanto ao pedido de substituicao da prisao preventiva por
domiciliar, embora a agravante seja mae de quatro filhos menores, dois
deles com transtorno do espectro autista, as instancias ordinarias
reconheceram a existéncia de situagdo excepcionalissima apta a afastar o
beneficio, diante dos indicios de que ela nao era a principal responsavel
pelos cuidados das criancas, da gravidade concreta dos fatos e do risco de
reiteracao delitiva, evidenciado pela nova prisao em flagrante, em curto
intervalo, enquanto ainda gozava de liberdade provisoria.

Portanto, correta a compreensdo pretérita quanto a inviabilidade
da substituicao da prisao preventiva por domiciliar, diante da
excepcionalidade concretamente reconhecida no caso.
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Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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